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Slovni vyjadfeni k hodnoceni bakalarské prace:

Autor prace Jan Novotny se rozhodl zpracovat nadmiru aktualni a zavazné téma
znalosti a zkuSenosti zdravotnickych zachrana# v oblasti akutnich koronarnich syndromi.
ProtoZe zdravotnicky zachranai je zpravidla prvni zdravotnik pfichazejici do styku
s pacientem trpicim koronamim syndromem, povaZuji vyb&r tématu za zcela pfiméfeny.
Piedlozeny text ma 52 strany, 1 stranu validni literatury a pfilohy. Nechybi nezbytné
formality véetné relevantnich kli¢ovych slov. Autor peélivé cituje pouZzitou literaturu a
udrZuje jednotnou formu citaci (Harvardsky styl) v celém textu. Prace ma dobrou troveti i po
jazykové a stylistické strance. Stanovené cile byly spln&ny. Z pohledu 3kolitele kvituji, Ze
autor tvorbu bakalafské prace pravidelng konzultoval a doporuceni Skolitele zpravidla
reflektoval.

Teoreticka ¢ast je pfehledné a logicky strukturovdana a autor zde zpracoval
reprezentativni pfehled dostupné literatury, ktery snad mohl byt doplnén alespori né€kolika
aktudlnimi &asopiseckymi zdroji. Praktickd &ast je zpracovana kvalitné a autor dospél
dokonce k nékolika pomé&rné zadvaznym zjisté€nim, pro kterd se snaZil navrhnout G€inna fedeni.
[ proto se domnivam, Ze prace je velice kvalitni a pfinosnd, obzvlasté v praktické &asti, a

doporuéuji ji k obhajobé.

, . g . yborng
Vysledna klasifikace (mozZnostiklasifikace — vyborng, vyborne

vyborné minus, velmi dobie, velmi dobfe minus, dobfe, nevyhovél)

Doporuduji / nedoporuéuji* bakalafskou praci k obhajobé.
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