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1. Cil prace a jeho naplnéni | Podet bodu: 10

(Castost vyskytu problému, neexistence obvyklého feseni, nedostupnost feseni pro zkoumané podminky, o¢ekavany pfinos pfi spinéni cile, nutna mira specifickych
znalosti o problematice, ...)

Cilem prace bylo popsat vyuzivani datovych schranek v resortu justice. Na prikladu vybraného okresniho soudu
zmapovat cestu dokumentu pfed a po zavedeni datovych schranek a nasledné zhodnotit prinosy a zapory vyuZziti
datovych schranek z pohledu vybraného resortu.

2. Kvalita literarniho prehledu Podet bodu: 8

(rozsah zpracované literatury, jeji aktualnost, vyufZiti cizojazy¢né literatury a stéZejnich praci, vyuZitelnost pfehledu pro vlastni praci, diskuse alternativnich pohledd,
rozbor pouZitych citaci, syntéza teoretickych poznatk( a disledkd pro vlastni praci, ...)

3.  Vlastni prace |  Pocetbodi: 10

(hloubka provedené analyzy a jeji reprezentativnost, mira vyuziti poznatk( u literarniho pfehledu, dokladovani fakt(, vhodnost zdroju dat, o3etfeni chyb dat, mira
splnéni cile, zodpovézeni hypotéz, ...)

Prace je rozdélena do tfi zdkladnich ¢asti. Uvodni kapitoly jsou vénovany sezndmeni s problematikou datovych
schranek a préci s nimi. Dalsi ¢ast je vénovadna zmapovani procesu zpracovani dokumentu doru¢eného prostrednictvim

s

datové schranky. Zavérecna cast je vénovana zhodnoceni pfinosl datovych schranek pracovniky vybraného okresniho
soudu.

4. Pfiméfenost zavért, doporuceni, navrhti apod. | Pocet bodu: 8

(spravnost odvozenych zavér(, jednoznacnost formulace, adekvatnost, zevseobecnéni zavér(, aplikovatelnost doporuceni, zdtivodnéni navrh a jejich dopadd, ...)
Autorka splnila zadani bakalarské prace. V praci se postupné vyjadfila ke vSéem stéZzejnim bod{im uvedeného obsahu
prace. Uvedeny pfristup k reseni dil¢ich problém( hodnotim kladné. Prace je vypracovana zodpovédné a s prehledem.

5. Logicka stavba prace, formalni nalezitosti | Pocet bodu: 8

(spravnost ¢lenéni, logické navaznosti textu, spravnost pouzité terminologie, jednoznac¢nost a prehlednost grafickych praci, jazykova droven, ...)

Prace je zpracovana Cisté a prehledné. Lze ji pouze misty vytknout drobné stylistické nedostatky a malou nesrovnalost
v obsahu (viz kap.5).

Hodnotici stupnice:
splnéno pouze na Urovni zakladnich pozadavk( uvedenych v ¢asti | (0 bod)
splnéno s vyraznéjsimi, ale ne kritickymi nedostatky (2 body)
splnéno, nedostatky neovlivriuji podstatné celou praci, zejména vysledky (5 bod()
splnéno zcela bez vyhrad vycéerpavajicim zplisobem (8 bodu)

vyjimecné, tvardi, nadstandardni a zcela spravné (10 bodu)

Rekapitulace a zavérecné doporuceni
Celkovy pocet bodG: 44 bodl



Celkové hodnoceni:

0-10 bod splnéno pouze na Urovni zakladnich pozadavkl uvedenych v ¢asti |

11-20 bodld  |splnéno s vyraznéjsimi, ale ne kritickymi nedostatky

21-30 bodlG  [splnéno, nedostatky neovliviiuji podstatné celou praci, zejména vysledky

31-40 bodli  [spInéno zcela bez vyhrad vyéerpavajicim zplsobem

X 141-50 bodd  |vyjimecné, tviirci, nadstandardni a zcela spravné

Zavérecné stanovisko: Praci k obhajobé doporucuji ahodnotim ji stupném

vyborné

Dalsi podnéty a pfipominky k praci, ke kterym by se mél autor vyjadrit béhem obhajoby prace:

Pfi obhajobé doporucuji zaméfit se na zmapovani procesu zpracovani dokumentu pred a po zavedeni datovych
schranek a popsat hlavni rozdily v obou procesech.

Datum: 28. kvéten 2013

Jméno a podpis vedouciho prace:

ing. Renata Bilkova



