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ANOTACE

Cilem prace je popsat determinanty Skolnié&gapsti romskych &i Zijicich v socialg
vylouceném prosedi. Vyzkum bude smiSeného typu. V tomtdippdt kombinace
kvalitativniho a kvantitativniho ffistupu umo#uje lepsi pochopeni vyzkumného problému.
V praci budou zahrnuta data z ji#ivce provedenych vyzkuim VeSkeré poznatky pochazejici
z terénniho vyzkumu budou konfrontovany s odborrdiberaturou k danému tématu.

Pfinosem prace je 8bpoznatk: tykajici se Skolni ugggnosti/nelusgsnosti romskych &ti.

KLi COVA SLOVA
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TITLE

The factors affecting school performance of Rombldmn living in social exclusion

ANNOTATION

The aim of this paper is description of determisasftschool success of Roma children living
in socially excluded background. The research Ww#l of a mixed type; in this case
quantitative and qualitative approach, which hddpter understanding of the research issue.
This paper includes data collected for previousasshes. All research findings coming from
fieldwork is confronted with literature written dhe topic. Contribution to this paper is a
collection of findings related to school un/ susassof Roma children.
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TERMINOLOGIE

A. SOCIALNI VYLOU CENi A SOCIALN E VYLOU CENA LOKALITA

Termin socidlni vyloéeni oznéuje situace, kdy se uéita skupina obyvatel dostane
do jisté formy izolace od ostatnichtleni spol€&nosti. \&tSina obyejnych lidi si vSak pod
socialnim vylogenim gredstavuje &co negativniho, co je spjato s negativnimi jevpadni
deviaci a patologii. Socialni vyldeni ma v tomto fipad pejorativni nadech. Naixlad
socialré vylouc¢ena lokalita v Husay ulici v Pardubicich je negati¢rproslulactvrt, o které
se povidaji hizostradné historky. fRom malokdo zdchto vypra¥ca tam byl, aby vidl,
jaka je skuténost. Pravdou aleistava fakt, Ze se medié&lpedna o Spatnou adresu. Tu si
vSichni obyvatelé s sebou nesotiud jdou kamkoliv - shai praci anebo do Skoly. CGékch

z této lokality se mluvi jako o gdech z husovky"“.

Odbornici se vSak od toho pojeti snazi oprostih&@ou sociélni vylateni neutrald
jako specificky komplex vrgjSich i vnitfnich podminek Zivota, které determinuji
a zaroveai znovu spolureprodukuji ur¢ité vzorce chovani a Zivotni strategie(Jakoubek,
Hirt 2006) Zarové povazuji koncepsocialni vylowteni za multidimenzionalni, portvadz
obsahuje ekonomické, kulturni a socialni, symbd@jclprostorove, politické dimenze,
které jsowasto ¥étSinou vzajemé propojeny. (TouSek 2006)

Socialré vyloucené lokality se zadkolik poslednich let staly nejvagsim zdrojem
naruseni socialni soudrznosti ¢eské spolknosti. Z hlediska negativnich dopad
na soudrznost spaieosti se socialni vylaieni v Ceské republice tyka rpdevsim asti
romské minority* (Gac 2010a) Soci&nvyloutena lokalita psobi jako magnet, ktery vtahuje
geské obany romskéhoivodu. V Ceské republice jeips310 sociali vyloué¢enych lokalit,
které se nachazeji v 167 obciclskute&ny paet obyvatel neni znam, ale studie (Gac 2010a)
odhaduje, Z& sowasnosti Zije ve vylodenych enklavach vice nez polovina vSedaskych
ob¢and romského pivodu (cca 75 — 100 tisic lidi). Neexistuji vSak Zadridsdutre

! OhroZeni socialnim vylatenim Ize vymezittyimi faktory: (i) Odmitnutim majoritni spoémosti integrovat
urcité jednotlivce nebdolektivity na zaklad jejich kulturni, ndbozenské nebo jiné odliSno@t). Odmitnutim
urgitych jednotlival nebo kolektivit integrovat se a jejitbndence vytvi&t separované a uzaneé (...) enklavy.
(iif) Osobnimi charakteristikami vytiovanych osob, jako je nizka Urdvgejich kapitali (ekonomického
kapitalu, vzélani a socialniho kapitalu), nebo nekompatibilefich kapitah s kapitalem majoritni spaleosti.
(iv) Strukturalnimi faktory branicimi integrovat se (éeisle na jejich wli integrovat se i na &i majoritni
spol&nosti).” (Gac 2010a, s. 11)



spolehliva fakta, ktera byiesré popisovala etnické slozeni sociélayloucenych lokalit.
Presto niizeme obeahtici, Ze v socialé vyloucenych lokalitach Zije vyznamny pet Ron.

B. SOCIALNi ZNEVYHODN ENIi, SOCIOKULTURN E ZNEVYHOD NUJICIi
PROSTREDI A ROMSKE PROSTREDI

V tzv. Skolském zakan zékon¢. 561/2004 Sb., otpdSkolnim, zakladnim, igdnim,
vy3sim odborném a jiném vddvani Ceskéa republika 2004), je v § 16 socialni znevykodn

definovano jako:

a) rodinné prosedi s nizkym sociatn kulturnim postavenim, ohrozeni sociln
patologickymi jevy;

b) na&izena Ustavni vychova nebo uloZzena ochranna vychova

c) nebo postaveni azylanta, osoby pozZivajiciidaplé ochrany adastnikatizeni o udleni
mezinarodni ochrany na Uze@eské republiky.

Ve vyhlaSce:. 147/2011 Sh., kterou sesmi vyhlaskas. 73/2005 Sh., o vathvani diti,
Zaka a student se specialnimi vatavacimi potebami a dti, zaka a student mimoradre
nadanych Ceska republika 2011), je v § 1 uvedeno, Ze za %éksocialnim znevyhodnim
se povaZuje zejména Zak z predi, kde se mu nedostava igtiné podpory Kadnému
pribéhu vzdlavani, &etrg spoluprace zakonnych zastipse Skolou, Zak znevyhoémy

nedostaténou znalosti vyéovaciho jazyka.

Navzdory &mto definicim Skoly, Skolska poradenskatizeni a dalSi vzHavaci
instituce maji dlouhodab problémy se Zazovanim 2za&k do kategorie socialniho
znevyhodgni. Neexistuji totiz zadvazna kritéria, podle kterych by bylo moZzné soéini

znevyhodreéni ,diagnostikovat* .

»Socialni znevyhodéni je pro nas nové a je to velké téma, protoZze meen@adné nastroje, jak s nim
efektivng pracovat. Jak takové ditdlisit nebo popsat. Bkeme si Bco myslet, ale nedokdzeme to
specifikovat.“Reditelka pedagogicko-psychologicke poradny v Ostri@ymnesty International 2009, s.
42)

Navic socialni znevyhodini byva ¢asto zaméinovano s jinymi pojmy, coz celou
situaci hodg komplikuje. Obect miazemetici, Ze v ramci Skolskych dokuménge uzivano
n¢kolik kategorii, které souviseji s problematickymymezenim pojmu socialniho

znevyhodgni. Jedn& serpdevsim o pojmy:



» dite/Zzak ze sociokultumhznevyhodujici prostedi

o dit¢/Zzak se socialnim znevyhagrim

» romské prosgedici romsky zak/komunita/lokalita

* rodinné prosedi s nizkym socioekonomickym statusem

Sociokulturné znevyhodiujici prostiedi: Podle vliadni Koncepcecasné pée o dti
ze sociald znevyhodujiciho prostedi v oblasti vz#lavani je za sociokultugn
znevyhodiujici prostedi povazovano “takové socialni a kulturni predt, které diiti
znesnatluje zapojeni do hlavniho v&dvaciho proudu”. (Ministerstvo Skolstvi, mladeze
a €lovychovy 2005)

,D0 skupiny dti ze sociokulturé znevyhodujiciho prostedi jsou zahrnuty i, jejichz rodina je
nepodporuje (neni schopna, nebo nechce podporesaikolnich aktivitach aifpraw na Skolu; vztah
rodiny ke vzdlani je vlazny¢i dokonce zaporny; rodina nezdjife dostatené materialni paeby ckti;
Zije spiSe na okraji spaleosti nebo je socianvyloucena; rodina déte sefidi kulturnimi vzorci, které
jsou odlisSné nebo v rozporu s kulturnimi vzoteiské spoknosti; v ramci rodiny je uzivan jiny nez
vyudovaci jazyk, nebo je tento jazyk uzivan nespéaynagiklad romsky etnolektéeStiny nebo
slovenstiny)éi na drovni argotu, nebo je oslabena samotna lkvakrbalni komunikace uviitodiny.”
(Ministerstvo Skolstvi, mladeze ddvychovy 2005, s. 4)

Pojem ,sociokulturni znevyhodréni* v sol& zahrnuje kulturni dimenzi, (bere se hap
v potaz role romského etnolektteStiny - Z4k znevyhodny nedostatou znalosti
vyucéovaciho jazyka), nicmén pojem obsahuje hodnotici perspektivy a také skryty
etnocentrismusPojem romské prostedi ¢i romsky zak/komunita/lokalita vychazi zisté
etnické definice situace¢imz mozny socialni problém etizuje. Zaravepiedpoklada,
Ze jakakoliv romska skupina téioautomaticky romskou komunitdjmz skry€ upird jejim
¢lenam pravo zvolit si jinou (ne-romskou) identitu. Minjmé se v gkterych Skolskych
dokumentech objevuje vymezaoidinné prostiredi s nizkym socioekonomickym statusem
¢imz je problematika socialniho znevyhédhredukovana na problém ekonomického razu,
spaivajici v nedostatku financi (vizi#oha 1 Tabulka 1: Pehled uZivanych pojm-
koncepce a jiné pravmezavazné dokumehtyCerop 2010b)

Nekteré programy Ministerstva Skolstvi, mladezelavychovy dokonce vySe zminée
kategorie spojuji dohromady v jeden celek. Mldpd v programuPodpora socialré

N 1

znevyhodrénych romskych Zaki strednich skol a studaintrysSich odbornych Skol naiza



prosinec 2014jsou poskytovany dotace na zajifitfinanni a materialni podpory vathvani
romskych Zak a student ve stednich Skolach, vysSich odbornych Skolach a komateieh,
jejichz rodindm psobi naklady spojené sefesinim nebo vySSim odbornym wravanim

finan¢ni obtize.

VSimnéme si, Ze existuji pojmy, které pokryvaji stejndiowu skupinu. Pojem ditzak
ze sociokultura znevyhodujici prostedi mize byt uteny primarg pro romskeé &i,
a podobg tak pojem romské prastdi ¢i romsky zak/komunita/lokalita fize byt ugeny pro
déti sociokulture znevyhod#né. Dle mého nazoru dochazi v mnoh#épadech jen
k nahrazeni @élvka sociokulturs znevyhodginy za romsky. Navic neniiggmé, na zéklad
jakych kritérii 1ze definovat vySe zminé pojmy. Di¢/2ak ze sociokultughznevyhodujici
prostedi, dit/zdk se socialnim znevyhoghim, a romské prostdi ¢ romsky
Zak/komunita/lokalita. Tento fakt #pobuje komplikace ndjklad u rekterych vladou
navrhovanych op#&ni (Viz kapitola o strategii boje proti socialnimuylouceni,
kde pojednavam o tom, Ze nevhodna definice sobidlmhevyhodéni, mize zkomplikovat

chystané opéeni, tykajici se normativpro zaky se socialnim znevyhaahim.).

C. ROMSKY ZAK/ ROMSKA ZAKYN E

Z etnického hlediska definovat romského Zaka je gsoénobtizné. | kdyZje etnicita
mym oblibenym tématem, tak si netroufatjips vlastni definici romského Zaka/zakyn
Domnivam se, Zze pro me&ely post&i Siroce roz§ena definice, se kterouipla spol€nost

Gabal, Analisis & Consulting

.Za romského z&ka/romskou z&kyni povazujetfeveka, ktery se zadyni sdm povazuje, aniz by se
nutrs k této gslusnosti za vSech okolnosti (dtapii s¢itani lidu) hlasil(a), a/nebo je za takového/takovo
povaZzovan(a) vyznamnotasti svého okoli na zakladskut&nych ¢i domrelych (antropologickych,
kulturnich nebo socialnich) indikatorV analyze vychazimeipdevsim z druhé&asti definice, toto
vymezeni pojmu reflektuje spdlenskou skutinost, Ze fipsané romstvi fize byt jednou z iiin
socialniho znevyhodmi.“ (Gac 2009, s. 11)

2 Vice se lze o programu &et na internetovych strdnkach Ministerstva Skd)stuladeze aétovychovy
http://www.msmt.cz/socialni-programy/podpora-sawaknevyhodnenych-romskych-zaku-strednich-skol



1 UvOoD

Muj zajem vypracovat diplomovou praci v oblasti Skdlne)usgsSnosti romskych &i
vznikl zcela girozerg, neba se v této oblasti jiz delSi dobu pohybuiji. T&rnti roky pisobim
v oktanském sdruZzeni Darjav (jako staZista, dobrovolnikktor vzdlavacich
a volna@iasovych aktivit a kontaktni pracovnik pro skolyh&@nské sdruzeni Darjav pomoci
dowovani pomaha dem zvladat Skolni povinnosti. V této organizacak®oposud nikdo
nezmapoval situaciéti, které dochazeji na déovani. Prav tato skuténost pro nd byla
velkou motivaci a impulzem pro vy@ni této mezery. Datovani se tak do jisté miry stalo
ustednim tématem mé diplomové prace. Za dobu mélsmheni v obanském sdruzeni
Darjav jsem se stal 8sdkem Skolni usgsnosti i neusgsnosti romskych &i. Seznamil jsem se
s problémy, se kterymi setil potykaji. Ziskanych zkuSenosti jsem&htyuzit, a proto jsem
si vybral téma, které je mi blizké. Volbu témate alvlivnila i ta skut&nost, ze vz#&ani
romského etnika je na velmi nizké GrovrTento fakt na m zapisobil a tak jsem zal
piemyslet, jaké vlivy usfsnostéi nedsgsnost ovliviuji. Nedlouho poté jsme si ve Skole&lm
vybrat téma na diplomovou praci a ja se rozhodl,irfermace o dotovani roz&im
o teoreticky pehled vSech moznych viiy které fisobi na Skolni (ne)ugpnost’ Tim jsem
zastesil své téma. Ddwvani realizované v nizkoprahovéntizani budu analyzovat jen jako
jeden z moznych vliv. Tyto zmirgné skuténosti se promitly do stanovenitcitliplomove

prace.

Hlavnim cilem diplomové préace je popsat determinanty Skolni¢sispsti romskych
déti Zijicich v socials vylou¢eném prosedi. Od hlavniho cile je odvozena i mgjgkumna
otazka: Jakeé vlivy misobi na Skolni usinost romskych @i Zijicich v prostedi socialniho

vylouceni?

® Pro predstavu uvéme, Ze 40,6% romského obyvatelstva ma zékladnidekestené wiovské vzdlani,
10,1% mé& neukarené zakladni vadani, 15,8% ma zvlastni Skolu a 20,7% je &gmo (viz Riloha 2Tabulka 2:
Dosazeny stupgevzalani romského obyvatelstugNavratil 2003, s.136)

4 Za nelspdného mZeme povazovat takového 7&ka, ktery neni schopkmmwut pozadavky Skoly (Kala
Sikulova 2005). Budeme-li se drZet této teze, takiusgsného mizeme povaZovat takového Z&ka, ktery je
schopen zvladnout pozadavky Skoly. V tomto smysikteiii autdi nepouzivaji termin Skolni U&gnost, ale
preferuji spiSe pojem Skolni zdatnost. Nilpad Hrabal (2002, s. 45) tvrdi, Ze Skolni zdatramna@uje soubor
sociopsychickych, igdmétnych i procesudlnich dispozic, které Zakovi umgié plnit poZzadavky Skoly

a realizovat tak vic& méng Usgsre roli Zaka ve vydovani.
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Dil¢im cilem je zmapovat a zanalyzovat veSkeré informace tykaé dotovani,
realizovaného v atanském sdruzeni DarjavidetlevSsim se snazim nalézt odgdwna nize
zmirgné specifické otazky: (i) Ma deéavani pozitivni dopad na Skolni @&§most romskych
deti? (i) Jaké konkrétni vysledky ma davani a jak jej &ti vnimaji? Ma podle nichdaky
smysl? (iii) Jaké &i maji potebu navitvovat dodovani? Jakého jsowku? Jakého jsou
pohlavi? Ovliviuje pohlavi dotiovani? Jaky je vztah mezintito dwma veltinami? Jaké

typy Skol dti navsevu;ji?

Osobnim cilem je sepsat smysluplnou praci, ktera svym vysledkpomize
pracovnikKim obianského sdruzeni Darjav |épe se orientovat v pnostegehlednych vliv,
pusobicich na Skolni ugpnost romskychdli. Zarover bude popisovat situaci romskycitid

navsEvujicich zmiiované obanské sdruzeni.

Ve vztahu k cili své prace jsem si stanovil jegmimarni hypotézu, kterou se budu
snazit svym vyzkumem verifikovat nebo falzifikovatypotéza zni nasledo¥nDlouhodobé
dowovani realizované v @danském sdruzeni Darjav m& pozitivni dopad na SkidpiSnost

romskych dti.

1.1.1 Struktura diplomové prace

Na paatku své prace jsem si stanovil, Ze nebudélemozdlovat praci na teoretickou
a praktickoucast. Divodem ngla byt WtSi snaha provazat teorii s fakty. Musim atzmat,
Ze se mi vSe nepovedlo Uplpodle mych pedstav. Prace je spiSe strukturovana z teoretické
roviny sneérem Kk roviré praktické (teti kapitola je de facto teoretickéyrta kapitola vychazi
spiSe z empirickych dat). Snazil jsem se naléztdaba miru mezi explanaci a deskripci.
Prace by nea byt pouze popisna, ale¢ta by mit i charakter vys¥lovaci (nap. jak dany
vliv pusobi na Skolni usgnost). Z hlediska grafickych Uprav jeeha fici, Ze kurzivou
a ohranienim (svisla dvojit&ara) oznauji takové informace, které jsourqvzaty z mého
deniku a které jsourppsany z nahravacihoizzeni. Sotasti diplomové prace je také datovy
soubor, obsahujici veSkeré vypg vytvoreny v programu Microsoft Office Excel.

Nyni pfistoupim k obsahu jednotlivyctasti prace. V kapitole o metodologii uvadim
mnou vybrané metody, vyzkumné postupygrska interpretaci dat. Zaroie popisuiji,
jaké etické aspekty bylyéhem vyzkumu dodrZovany.iati kapitola obsahuje pomysiny
seznam vliv, které fisobi na Skolni (ne)uspnost. Tataiast prace mapuje mista, kde vSude

bychom ngli hledat @iciny usgchu a neusgchu romskych chlagica divek. Kapitola se snazi
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pojmout celou problematiku komplexna na otazku Skolni (ne)ismosti je nazirdno
z riznych Uht pohledu. Informace&erpam z gkolika nejvyznamsjSich vyzkuni a studii,
které byly v posledni da@bv Ceské republice realizovarnyJednd se o kapitoluigvazrs

teoretickou, oproti nasleduijici, ktera vychazi s@®&mpirickych dat.

Ve ¢tvrté kapitole popisuiji, jakou roli fize sehrat neziskova organizace v oblasti Skolni
aspeSnosti a neusidnosti romskych Zdka zZaky.. Na gikladu olFanského sdruZzeni Darjav
ukazuji, jak Ize progednictvim dodovani pomoci romskym zakn zvladat Skolni
povinnosti. RoviZz odpovidam na specifické otazky, které jsou 2Zmynv Gvodu mé prace
(jaky ma dodovani dopad na Skolni G&most romskych di, jak cti vnimaji dodovani
a jaky méa podle nich smysl). Zardvanalyzuiji, jaké &i maji potebu nav&vovat dodovani
a jak dodovani probiha. Kapitola obsahuje také otazky, igkae vnitni a vr€jSi motivace
ke vzdlani, evaluace dawvani a syndromu netSmého zaka. Jedna podkapitola
je zangtena i na novy projekt @anského sdruzeni Dajrav, ktery podporuje &léadani
romskych Zak. Druha se zaobira dalSimi aktivitami nizkoprahavklubu, které mohou mit
kladny vliv na Skolni usgnost romskych &i. Své myslenky &sSinou formuluji na zaklad
dlouholetého fisobeni v oanském sdruzeni Darjav. Opiram se o prozité zkisSenterénu
a rekteré teze jsou odvozeny z rozhovokteré jsem uskutail s romskymi dtmi z tohoto

strediska.

1.1.2 Diskurzy vznaSejici se nad tématem

Nyni bych chil natrtnout SirSi souvislosti, které se dotykaji méhmdéu. Osobé se
domnivam, Ze doch&zi golitizaci celého problému spjatého se socidlnim vyléenim,
potazmo i se vzfavanim Roni. Razné zamové skupiny a instituce zastavaji

odlignéa stanoviska a navzajem spolu soupefinaréni zdroje® V poslednich letech nabyva

® Existuje rekolik zasadnich vyzkumnych zprav a studii (Gac 2)1Bac 2009, Gac 200Zjovek v tisni 2009,
Univerzita Karlova 2009, Amnesty International 2009ikolai 2007 a Pekarkova 2010), které obsahuji
podstatné Skolni i mimoskolni informace tykajici smmskych zak a Zzakyn pochéazejicich ze soci&ln
znevyhodiujiciho prostedi. Podstatné informacetfipasSi také novy projekt Cesta k rovnyniil@Zitostem:
moznosti a limity vzdlavani sociokulturé znevyhodginych osob. Vystupem projekisou zejména vyzkumné
zpravy z analyzy faktdr branicich Usgsnému vstupu sociainvyloucenych osob do vzthvaciho systému
(Cerop 2010p analyzy institucionalnich podminek integrace & vylou¢enych osob do vzthvaciho
systému (Cerop 2010b), analyzy i@t pedagogickych pracoviiikve vztahu k sociokultugnznevyhodanym
détem (Cerop 2010c), dale pakiqucky pro pedagogické pracovniky Skol a Skolskyckizami (Cerop 2011a,
2011b a 2011c). Diky vySe uvedenym vyzkumnym studgdem ziskal nejenom podstatné poznatky o daném
tématu, ale s jejich pomoci jsem se dokazal Iépemmvat na poli vzélavaci Gspsnosti romskych &i.

® Existuji velké rozefe mezi Radou pro zéleZitosti romské mensiny a Agent pro socialni zdefiovani

v romskych lokalitach. Na pozadi tohoto konflikte sdehrava soupeni o ovladnuti kontroly nad zfraym
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na vyznamu romskatnopolitika, jez ma své zastance (tiaBarSa 2005) a odpce (nap.
Jakoubek 2004).

Mezi odborniky také nepanuje shoda jak chapat protdocialniho vyloteni. Jedna se
o socialni nebo o etnicky problér? Odtud prameni i rozég jak by se tento problémémn
tesit® OrganizaceClovek v tisni a mnozi auto (Jakoubek 2004, Jakoubek, Hirt 2006)
poukazuji spige na to, Ze se jedna o problém sbciBlo jisté miry se zde rozchazpohled
levicové a pravicoveé politiky.Zejména levicova politika obhajuje socialni stélavi o boji
s chudobou. Naopak pravice poukazuje na dysiuogt socialniho systému, @dziuje boj
proti zneuzZivani socialnich davek a ditma socialni stat, ktery dle pravicozangrenych

I s

politika vytvai zavislost na socialnich davkach.

Otazkou také wstava, jakou roli hraje vztani v nasi spolmosti’® Na jednu stranu
muze byt chapano jako nastroj redukujici nerovnastp jnastroj spotenského vzestupu.
Vzdélani umozuje ziskat hodnotnou pozici ve spgesti. Na druhou stranutheme chapat
vza&klani jako nastroj reprodukce nerovnosti, jako swysté&tery legitimizuje nerovnosti.
(Mare$ 1999, s. 35-36) &Sina odbornik na problematiku socialniho znevyheédn se
shodne, Ze deficit vzthni je jednim z hlavnich faktbrv pozadi vzniku a mezigenérdaho
pienosu socialniho vyléeni Romek a Rofh (Gac 2009, s. 5) Vtéto souvislosti je
odstrargni deficitu vzalani povazovano za nezbytny krok, ktery by vyvaraloho Roni

Z pasti chudoby a socialniho vyl@ni.

Chel bych také zdraznit skuténost, Zeexistuje mnoho uhfi pohledu, jak se
na problém Skolni (ne)usgsSnosti mizeme podivat Panuje zde vyznamny rozdil mezi tim,

jak problém vnimasefejnost a jakodbornici. Rovréz odbornici se divaji na problém skrze

objemem finatinich prostedki, dale je patrny rozdil mezi odliSnymiigtupy kieSeni problému socialniho
vyloucéeni (Siroce definovany koncept socialniho vyleni vs. etnicky koncept). (Dic 2012)

" Jakoubek (2004) kritizuje sdasnou romskou etnopolitiku a romské elity, kdfka, Ze za Gdajnymi
predstaviteli Romi se skryva #&do, kdo ¢erpa vyhody od instituci &sSinové spolénosti a zajmy ostatnich
Romi jsou mu ukradené.

8 J4 osobt se domnivam, Ze je peba hledat kompromis na obou stranach, neexistigevalba bd’ koncept
socialniho vyloteni a nebo etnicky koncept. Rozhodujici jsou takpr@gramy, jez maji skute¢ pozitivni
dopady na obyvatele sociélmyloucenych lokalit.

® Jakoubek se domniva, Ze se nejedna o problémkgtmigbrz o problém sociélni. Z tohdivbdu ma byt
multikulturalismus nahrazen sociélni praci. Statibymél piestat finatdné podporovat utvi&ni unglé etnické
kultury ¢eskych Rom a misto toho zdt potirat kulturu chudoby, ktera kvete v zénackidmiho vyloweni.
VlIada by tak podle & me¢la obratit priority atéast prostedki vénovanych doposud na etnické povzneseni iRom
pievést na potirani socialniho vytani. (BarSa 2005, s. 11)

19 yvedomuiji si, 7e od roku 1989 ekonomickd hodnota &lémmi veské spokénosti neustile stoupa.
Sociologicky je dok&zéno, Ze Urdvelosazeného vzthni ma& na sniZzeni rizika nez&manosti weské
republice relativa silny vliv. (Matjt, Strakovéa 2006, s. 96)
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svoji optiku. Napiklad pedagogvidi problém 3kolni neusggnosti romskych &i predevsim
na strag rodiny. Sociolog poukazuje na to, Ze nelze hledat chybu jenommatiu rodiny,
alei ve struktie spolénosti, ve Skolském systémuAntropolog c¢asto vidi problém
z emického hlediska (snazi se o popis problémursppé&tivy samotnych aktér v tomto
piipads d&ti). Ekonoma zajimaji finani naklady a ztraty" Historik se zabyva ginami
Romi. Psychologse zamfuje predevsSim na jedinceémuje zvySenou pozornost lidskému
chovani, motivaci, interpersonalnim vziath a biologicko-psychologickym faktom Skolni
neusgsnosti. Pravnik se zajima o to, jak je dana tématika zakotvengavrpm iadu CR

a jaké zmny je teba vykonat, aby jedinci nebyla upirana inagbtanska prava a prava
na vzalani. Resocializ&ni pedagogchape proces resocializace predhictvim vzdlavani

jako moznost, jak zdenit vyloucené romskeé jedince &pdo spolénosti.

Je Zejmeé, Ze jsem ve své praci pragddobre nezaznamenal vSechny mozné vlivy,
které Skolni usgsnost ovliwuji. Uvédomuiji si, Ze popisuji zejména ty vlivy, které sejavi
jako podstatné. Jednéd se o mou perspektivu, kteodljvrena mym vystudovanym oborem
a samoiejme i oborem, ktery v satasné dob studuji. Kazdy odbornik by mohl é#chziovat
jiné vlivy.'? Z hlediska sebereflexe si takésdemuiji, Ze ®ktery akademicky pohledifstup
je mi bliz8i a jiny zase vzdalgsi. V diplomové praci se néglad pilis nezabyvam
psychickymi dispozicemi, které také owliyi Skolni zdatnost a vykonnost zaka. Domnivam
se, Ze tato oblast je zejména doménou psycholégoho divodu spiSe odkazuji na autory,
kteff se tmto otazkam podroksnvenuiji.** Nebudu ani provat sondu do historie vzthvani

Romi, protoZe dle mého nézoru jiz mnoho afitito tématiku podrokinprostudovald?

1 Swtova banka si nechala zpracovat studii, kterd dajkazze nizka Grovevzalani Roni se spolupodili
na exkluzi Ronmi z pracovniho trhu, coz nasledwede kekonomickym a fiskalnim ztratam (vizi®ha 3Graf

7: Ekonomické néklady exkluze RbnRacni naklady na ztratyproduktivity, Priloha 4 Graf 8: Ekonomické
néklady exkluze RaimRochi fiskalni ndklady. Podle autdr této studie bychomsinto ztratdm mohli fedejit,
kdyby Romové v produktivnimeku meli lepSi a delSi vz&lani. Z tohoto Uhlu pohledu je investice do kvakhim
vzklani ekonomicky inteligentnim rozhodnutim. (Laatl@p

2 Napriklad Eva Sotolova povazuje za hlavriiciny $kolni neusggnosti romskych &i zejména odlisny
jazykovy vyvoj ditte, odliSnou kvalitu pléni funkce rodinné vychovy, wkterych Rond nedocesni vyznamu
mnohych rodin a nedostate fipravenost &itelti pro praci s minoritami. (Sotolova 2008, s. 51-60)

13 Jednim z nich je nafklad Vladimir Hrabal (2002), ktery se ve své keizmbyva, jaky je vztah psychickych
dispozic a rozumovych schopnosti ke Skolni zdainBstiSim autorem je ndjklad Kohoutek (2009), ktery se
vénuje psychologii $kolni GgBnosti a nedsgnosti. Jini autié, napiklad Cap (2007) a Vagnerova (2008, 1997),
piinasi podatné informace z oblasti psychologie a pedagogick&imologie.

!4 Dgjinami Romii se zabyva nafklad Netas (2002), Horvathova (2002), Navratil (2003) a stiftannova
(2002).
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2 METODOLOGIE

V této kapitole budu popisovat, vjakém piesi a jakymi metodami byl
uskuténovan skr dat. Zaroveé se dotknu otdzky interpretace dat a neopomenuyjseliit
i k etickym aspekim.

2.1.1 Misto realizace vyzkumu

Hlavnim mistem mého vyzkumu bylo &mské sdruzeni Darjav, které sidli
v Pardubicich. Pouze na dva dny jsenmgaiinlokalitu mého vyzkumu a to vifpad, kdy

jsem navstivil Zakladni Skolu Svitavy —dreov.
Zakladni Skola Svitavy — Latnov

Ve druhém semestru jsem byl na praxi v Agémtpro socialni zdenovani. Diky
tomu jsem se mohl 30. dubna 201Zastnit konference s nazvem ,Spoié vzalavani -
pravo, pedagogika, strategie a praxe”, kterou agangpoluptaddala. V ramci odpoledniho
bloku msla skwlou prezentacieditelka Zakladni $koly Svitavy — taov*® kterd n& natolik
zaujala, 7ze jsem se rozhodl vtéto 3kole uskitedvoudenni pozorovani. Skolu jsem
povaZzoval zadealni misto pro ndj vyzkum, coZz se mi poz§l potvrdilo, protoZe jsem si
rozskil svij prehled o dané problematice.

Obcéanské sdruzeni Darjav

Muj vyzkum se ¥tSinou odehraval naugé obtanské sdruzeni Darjav, které sidli
v socialré vylou¢ené lokali¢ v Pardubicich. Za dobu méhdgmbeni v tomto #tdisku jsem
se seznamil s prastdim socialt vyloucené lokality a zejména pak s klienty nizkoprahového
klubu. Diky tomu byl nij vstup a pohyb v terénu daleko snazsi. Klienti znali, nebali se
me a Wrili mi. PredevSim dti se ke mg chovaly divérné, coz by nefungovalo, kdybych byl
cizi. Swij vyzkum povaZuji za naturalisticky, odehraval sgiivozeném prosedi, kde se i
obvykle pohybuji a kde travi podstatngést svého volnéhgasu.

'> Skola pati od roku 2006 mezi Twivé 3koly, od roku 2008 mezi Zdravé 3koly, od r@L0 mezi Férové
Skoly. V letech 2009 - 2011 $kola ziskala certifikkoskola. Skola realizuje evropské projekty Ramstvi bez
predsudk (viz podkapitola o rovnémifstupu ke vz8lani), Skola pro zZivot, Tviva Skola, Mladez v akci.
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2.1.2 Metody shéru dat

Diky svému jsobeni v oanském sdruzeni Darjav jsemélmmoznost nahlédnout
do internich informaci a u(dajtohoto olanského sdruzeni. Ziskané informace jsem
analyzoval a pro jejich dopini jsem je&t uskuté&nil shér dat pomoci polostrukturovanych
a nestrukturovanych rozhovwor Rovrez rekterd empirickd data vychazeji z mého
dlouhodobého pozorovani. Svym tspbem ,neusdomované pozorovani“ zalo hned
v dokz, kdy jsem poprvé vkisl jako stazista do nizkoprahového klubu (céadoiemi roky).
,Uvédomované pozorovani“ zhrubaed rokem, kdy jsem si zvolil téma své diplomoveé

prace. Od tohoto okamziku bylo moje pozorovaniv&demsjsi.

Neéktera data o Skolni usgnosti jsem ziskal také komunikaci fisibimi Wwiteli
romskych dti. Jako student, piSici diplomovou praci, by pré bylo pon&rné obtizne
navazat s &iteli kontakt a pravépodobr i ochotu k diskuzi. Jsem sgédom toho, Ze diky
z4&Stit neziskoveé organizace jsem takové riziko podstougrimusel.

2.1.3 Shér dat

Potebna empiricka data byla zjgvana prosednictvim rozhovar, které byly
kvalitativniho typu,caso¥ se pohybovaly v rozmezi od 20 do 50 minut. Pref@rgsem
polostrukturovany a nestrukturovany rozhovéed dotaznikem, protoZze mymi respondenty
byly prevaze deti. Déti tvorily primarni cilovou skupinu mého vyzkumu. Roel
pedagogové a pracovnici @nského sdruzeni Darjav #o skupinu sekundarni. Tomu
odpovida i procentualni dispozice rozhavdCelkem jsem realizoval 14 rozhovoe toho 10
s romskymi dtmi (6 rozhovo@ bylo zaznamenano na diktafon). Pouze 4 respondbsfiti
ze sekundarni skupinyreditelka a pracovnik @banského sdruzeni Darjav, dva raali

romskych dti).

Na zaklad svych zkuSenosti jsem zjistil, Ze déiasto dotaznikm nerozumi. Obvykle
mu musi gkdo s vyphovanim poméhat. Odpédi tak mohou byt zkreslené, protozZe si
nenmizeme byt jisti tim, zda odpovida &#@nebo ten, kdo mu radi. V ramci svydiegeslych
vyzkumi jsem roviZz zazil, jak si dti z dotazniku dlaji legraci. Oldas se i stava, ze dit
nechape smysl dotazniku. Zvi&stam, kde se vyzaduje pisemna odfbvje tSinou
problém, protoze ditmnohdy nedokazerpnést své mysSlenky a nadzory na papir, nedokaze je

zformulovat. U tohoto typu dotazniku nepoznéate, ziig spraveé porozunglo otazce.
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Rovrez je zde ponechan maly prostor pro vygd respondentovych mysSlenek, ktefggm
mohou byt velmi podstatné.

Z vySe uvedenychtovodi povazuji rozhovor za vhodjsi metodu, kdy d& dokaze
(mnohdy kostrbat ale girozerg) popsat své myslenky, nadzory a postoje. Podle fyavo
(2000) je vyhodou rozhovoru jehotimy kontakt srespondentem, ktery je zérukou
pravdivych a dostat@ych odpo¥di. Osob# se domnivam, Ze wd to plati dvojnasob. Kdyz
dit¢ delSi dobu znate, je¢tsi prava@podobnost, Ze rozeznate jeho naladu a jeho chovani.
Zarover mate ¥tSi Sanci poznat, kdy je k vam diopiimné, kdy IZze nebo si z va<ld
legraci. U gkterych dti maZete byt Bhem dotazovani ob&trgjsi, kdyz vite, jaké ma dit
problémy. Vtomto Hpac volite vhodrjSi formulaci otazky, protoze imete dopedu

odhadnout, na co se &# miZete/nemZete zeptat®

Béhem skru dat bylo casto obtizné najit vhodné misto na rozhovor. Roahov
s romskymi dtmi se uskut&ovaly predevSim v obanském sdruzeni Darjav nebo v jeho
blizkém okoli. U¢domoval jsem si, Zze by rozhovoryén probihat v gjakém gFijemném
prostedi, kde vas nikdo nerusi. ,Promdi, ve kterém se uskdiaije interview, musi byt
tiché, klidné, podle moznosti izolované od jinélmid Fiitomnost jinych lidi g interview
muze navodit nezadouci reakce respondenta.” (Gavo@®,2s. 111) Bohuzel v socidin
vyloucené lokali¢ t¢Zko naleznete tiché, klidné a izolované misto. Mijssam tak vZzdyekat
na vhodny okamzik, kdy napvenku na lavice nikdo nebude.iBsto jsem rozhovor musel

i nekolikrat prerusit, protoZe #hem rozhovoru za namfigly deti.*’
Prabéh rozhovoru

Rozhovor byl roz8len do rekolika tématickych oblasti. Prvni oblast se zabgam,
jak ckti travi swij volny ¢as. Druhou oblasti byly otazky, tykajici secabského sdruzeni
Darjav (z jakého @vodu a jakéasto @ti chodi do stediska a co jim sedisko nabizi). feti
oblasti bylo dotovani (z jakych dvoda ditt navSEévuje dowovani a s tim spojené
souvislosti, zda dit navStvuje oltanské sdruzeni Darjav, protoze samo chce anebo, prot
Ze to chgji jeho rodte.). DalSi oblast se tykala Skoly (debatovali jsamikole, o jednotlivych

16 Jednu divku ze druhé&dy vychovava jeji babka, rodie divky s nimi neZiji. zko se takové divky fitete
ptat, zda sedi doma s maminkou a tatinkem.

" Pobliz lokality se nachazelo jedno tiché miste,ragipadalo v Gvahu, lokalitu s dtem opustit bez souhlasu
jeho rodéq.

24



piednttech, ale i o prosjehu). Dsti se mi s¥rovaly, s¢im jsou spokojené, co jimeth starost
a jak na znamky reaguji r@@i. Z oblasti Skoly jsmeipSli na otazky tykajici se rodiny. S
détmi jsem nejastji diskutoval o tom, jak se rotk zajimaji o Skolu (Zda saibec s dtmi
bavi o Skole, zda se stchi u¢i, zda je chvali za dobré znamky. Snazil jsem stitzjjak
rodice podporuji a motivuji romského 7&Kk, Posledni oblast se tykala \vani obeci

Zjistoval jsem, jakou majidi piredstavu o vzélavani, zda ho povazuji zalézité a pod.

2.1.4 Interpretace dat

Mym metodologickym cilem bylo ziskani validnich &jektivnich dat, na jejichz
zaklad bych vytvdil co mozna nejpravdiSi obraz o problematice Skolni @Sposti.
Uvédomoval jsem si nutnost triangulace, a z toliwodu jsem se snazil kombinovaizné
metody (rozhovor, diskuze, pozorovani, analyza datjizna data (data odétd, witelq,
rodi¢a. , Triangulace zaréuje rozmanitost pohlédna zkoumanou otazku.* (Stigek, Sefova
2007, s. 204) Rozmanitost pohieth¢ lakala. Mym prvotnim f&nim bylo ziskat rozmanita
data, s jejichz pomoci bych dokazal pojmout celpbpm komplexd. Brzy jsem si
ale uedomil, Ze se jedna o nesplnitelngapi. Mij cil byl nejenom f{ilis ¢aso¥ narany,
ale také jednotlivd dataigdstavovala nesouvislétigky, které neSly k sab poskladat.
Jednotlivé perspektivy se mnohdiflis lisily (napr. pohled rodii versus pohled pedagg™®
Data musela projit selekci a interpreta¢i¢gmz obzvla&t interpretace byla obtizna, protoze
mé tiZila i v pribshu psani diplomové praé8.Postupemiasu jsem dosp k nazoru, Ze je
vhodrgjSi si zvolit jednu perspektivu a tu podré@ymopsat a analyzovat. Z tohéwibdu jsem
v prabéhu vyzkumu z&al klast diraz gredevSim na perspektivu samotnyehi dprotozZe jich
se Skolni Usgsnost a neusgnost nejvice dotykd. Jak ale sprévpoukazuje Swuidcek
a Selova (2007, s. 204), o zadném pohledu @Beme fici, Ze toto je ten spravny,

ten ,pravdivy".

Takovéto u¢doneni je pro n& piinosné, protoze si v budoucnwékiteré \&Eci Iépe
promyslim. Na svou obranu si ale dovolifiti, Ze bez ¥Si zkuSenosti sterénem se

na podobné &ci Ize jen €zko pipravit. Domnivam se, Ze jsem provedl spiSe sondu

18\ tomto bod jsem zaznamenal ne&jéi rozdily v odposdich.

19 Je velmi pravépodobne, Ze ip triangulaci si budou ¢ktera data odporovat, nebo Ze ziskame odlisné

pohledy.” (Svéicek, Se'ova 2007, s. 204)

20 ., , , ~ . 7 . ~ 7 . . - -
sInterpretace neskai s analyzou, nybrz poktaje dale tak, jak vyzkumnik postupuje v psani vymké

zpravy.“ (Svaicek, Sefova 2007, s. 244)
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do problému. Mnou ziskana data maji pouze omezemmobnost. N&nim si naroky
na zevSeobecnitelnost, protozéjmzorek nebyl reprezentativni. Domnivam se, Zecobe
plati, Ze kvalitativni data se daji jeRA&tzobecnit. Resto tim ngkam, Ze moje data nemaji

Zzadny smysl. Naopak. Jsem toho nazoru, Ze aajogohled do problematiky.

2.1.5 Etické aspekty

Béhem vyzkumu byly dodrZzeny standarty ochrany osadfbngsozorovanych
a dotazovanych lidi (informovanost, anonymitayv@nost ziskanych informaci, nezneuziti
vysledii). Za samoiejmé povaZzuji zareni anonymity vSem informéatiom. Nikde proto
nefiguruji ndzvy pravych jmen konkrétnich osob. M3ektem jsem se zaéil, Ze celé
rozhovory nikde nezwejnim, protoZze uvadim nazev organizace, kde jsdnalstata. Jsem
pieswdéen, Ze by byly &i podle hlasu lehce rozeznatelné. Navic rozhovoyy
polostrukturované, di ¢asto popisovaly situace, které byly osobni a ktasi€né odbihaly

od tématu.

U déti jsem kladl draz na ¥tSi informovanost. Bkteré dti jsou citlivejSi a z toho
davodu jsem musel zvolit takovou formu, abychom sben rozhovoru nedotkli témat,
ktera by byla pro &i nepijemna nebo bolestna. Hned v Gvodu jsem tuto gkott dtem
sc&lil, Ze kdyby podobna situace nastala, aby okamzit upozornily. Zdirazioval jsem,
7e v Z4dnémifpadt neni nutné o tom mluvt: Zarovei jsem respektoval pravo na odmitnuti
rozhovoru. Osobhise mi 2x pihodilo, Ze di¢ odmitlo rozhovor. Nap jeden chlapec neh
zajem si se mnou povidat, a tak misto rozhovorie jStnhrat mfovou hru na fisté. Neni
Zadouci dit ,tlacit* do néceho, co samo nechce.

21 Mozna to skomu mize gipadat smSné, ale jeieba si ugdomit, Ze vSechny di vyristaly v sociala
vyloucené lokali¥, coz je oblast, kde seiifete setkat &imkoliv. Nékteré dti mohly mit problémy doma,
jiné treba s identitou. Z tohaislodu bylo nezbytné bytiprozhovoru obetrgjsi.
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3 VLIVY P USOBICI NA SKOLNI (NE)USP ESNOST

Na poli vzdlavacim a socialnim existuje soubor navzajem ptepieh viivi, které
nepedvidatel® ovliviuji Skolni UspsSnost romskych Z&k Tento soubor jsem se pokusil
komplexré pochopit. OvSem brzy jsem poznal, Zkteré vlivy se navzgjemiekryvaji Diky
tomu jsem si ugdomil, Ze hlavnim charakteristickym rysem jedngttili viiva je jejich
vzajemna provazanost.Navic se domnivam, Ze jebtizné (skoro az nemozné) stanovit
piesnou silu fisobnosti jednotlivych vlii ¢i faktori, protoze ona silatgobnosti se iffpad
od pripadu lisi. Chci tim nazdd, Ze u rekterych gipadi hraje podstatnou roli tento vliv

a u jinych je dominantni zase jiny vliv. Tyto skénesti je teba vzit v Gvahu.

Pro lepSi orientaci v textu jsem vlivyagobici na Skolni uggnost rozdlil do n¢kolika
oblasti?® Prvni oblast se zaffuje na vliv rodiny, druha popisuje malé i velkéwyli které se
vétSinou odehravaji naiplé Skoly. DalSi oblast se zatiuje na vlivy, které seffmo dotykaji
jedince.Ctvrta oblast analyzuje vlivy, které souvisi se &bdim vylowenim. Redposledni
oblast zkouma roli statu, respektive vlivy, kter® adehravaji na pomezi statni politiky.
Do posledni oblasti spadaji neziskové organizac@&nhha mysli zejména takové neziskové
organizace, které tgobi pobliz socidkh vyloucenych lokalit a které se néklad
prostednictvim dodovani snazi zvysit Skolni G&nost romskych &i. Presré o takovém

typu neziskové organizace budu htive nasledujici kapitole.

3.1 RODINA

Skolni (ne)usgsnost nejenom romského, ale jakéhokoliv Zzaka vymaovliviuje
rodina, ze které Zak pochazi. Rodina, do kter&lee¢k narodi a ve které vyroste, se
podepisuje na té# celém naSem Zivet Do jisté miry nejsme schopni se odpoutat od npdin
ze které jsme vzesli. ,Osudioveéka je podmidn predevsim sociakh Nic jej nepoznamenava

tak, jako prosedi, do #hozZ setloveék narodi a v &mz vynista.” (Kathak 2004, s. 11)

2 povazoval jsem za nutné ratititoto nefreberné mnoZzstvi vlivdo rekolika oblasti, které by jednotlivé viivy
sjednocovaly. Dlouho jsem alggmyslel nad tim, do jakych oblasti vlivytadit. Nagiklad z p&atku jsem
uvazoval, ze bych roztl vlivy na mikrovlivy a makrovlivy. Bohuzel jsemenaSel vhodna kritéria, na jejichz
zaklad bych tyto konkrétni vlivy Zi@adil do téci oné vytvdené mikro/makroroviny. RowZ jsem také

zakladni okruhy:socialre psychologickgtato rovina pojednava o rodinném a Skolnim geal), biologicko-
psychologické intrapsychické Toto rozéleni jsem ale nakonec nepovazoval za vhodné, géak se rozhodl
pro mé vlastni rozleni.
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Studie (Gac 2009) zaffena na analyzu podoby d@ifin segregace di, zakyi, zaki
a mladych lidi ze sociokultuén znevyhodujiciho prostedi popisuje, jaké lze nalézt

mechanismy neugpnosti na strahrodiny.

Jedna seiedevsim améné rozvinuty kulturni kapital rodiny , ktery do znané miry
determinuje Skolni Gg8nosti romskych &i. Vlivem mére rozvinutého kulturniho kapitalu se
dit¢ v rodirg nesetkava s pibnou kulturni kompetenci, kterou Skola &ti oredpoklada
a vyzaduje. S kulturnim kapitalem rodiny souwigilo stimulujici jazykové prostiedi, které
se projevuje rozsahem pouZivaného slovniku a mstyazyka. V sociak vylouéenych
romskych rodinach se k tomuigava existence romskieského etnolektu, kteryiegme
do jisté miry ovliwiuje zvladani latky ve Skol&izsi podpora rodiny spaiva v tom, Ze dé&
neni tolik podporovanoipdomaci gipraw, navic se v &ech neprobouzi mobilitni aspirace
k dosazeni vysSiho v&dnostniho a spotenského postaveni, nez maji samotnid@dbsti
Zijici v prostedi sociélniho vyloteni vyfistaji v prostedi vysoké neza#stnanosti, je zde
nedostatek profesnich vzai, které by je motivovaly ke studiu. V socidlwvyloucenych
lokalithch panuje chudobagdiny jsou hufe materialné vybaveny, coZ se mize promitat
i do Skolniho prosgchu, protoZze détv mnoha pipadech nema 8§y vlastni siil, kde by se

mohlo @ipravovat do Skoly. (Gac 2009, s. 8-9)

.-Romska rodina ma nejtSi vliv na volbu vzdlavaci drahy romskychéti, nevytv&i vSak dostatmy
tlak, aby se dédéale vzdlavalo, umohuje ditti samostatné rozhodovani o své 8lagdaci draze, ale také
plné respektuje, pokud ditve vzdlavaci draze poktmvat nechce. Také malokdy motivuje (a obvykle
ani motivovat neriize) osobnim fikladem.” (NIKOLAI 2007, s. 51)

Nezpochybnitelnym faktem je, Ze velkést romskych rodii dosahla pouze nizké
arovrg vzcklani. V této souvislosti jeféba si u¢domit, Ze dosazené vzé#lani rodicia

vyznamng ovliviiuje vysledné vzdlani potomka. (Simonovéa 2009)

V souvislosti s romskymi &@mi pro nas mize byt zajimava affnosnaBernsteinova

teorie determinovanosti vzdlani.?® Podle této teorigkolni UspSnost ?4aka zavisi na tom,

ve kterém sociokulturnim prdsti rodiny vyfistal a ktery jazykovy kod si tam osvdifl.

% Giddens (1999), Katék (2004) a Rrcha (1997) se Bernstainbteorii vénuji a podroba ji ve svych knihach
popisuji. Pécha (1997) zt@iraziuje, Ze Bernsteinova teorie ma své zastance kkriflednim z hlavnich kritik
byl znamy americky sociolingvista Wiliam Labov, Ktetvrdi, Ze Zaci, kté jsou ve Skole povazovani za
jazykow zaostalé, nerozvinuté, maji ve skutesti v okruhu svého vlastniho Zivotniho ptedi vysglou
jazykovou komunikaci.

28



Otézkou je, jaky typ jazyka, jaky jazykovy kod simské dti ve své rodid osvoju;ji?
Romské dti mluvi nefastji tzv. romskym etnolektentestiny>, ktery do jisté miry rize
zpusobovat problémy ve Skole. Podle iBavcoveé (2006) dochazi v ramci etnolektu
k odchylkam v uziti paila pedlozek, k zagnam vidu a gramatickych ra@dDomnivam se,
Ze tyto odchylky mohou Zigobovat nemalé problémy o hodind&elského jazyka. iRom
do velké miry za to samotné&td nemohou, protoze seciujen takovoucestinu, kterou

pochytily od svych rodii.?

Bez vSech pochybnosti vSakihe byt tato nedokonalost v uzivani jazyka vyznamnym
brzdicim faktorem Skolni edukace a zafovweké miZze byt ,kumulativnim deficitem®, tj.
z&branou, ktera vytva zatarovany kruh potizi z%Sujicich se v gib¢hu Skolnich let.”
(Pracha 1997, s. 121-122)

V rodiné probiha primarni socializace &#. Na ni navazuje socializace sekundarni,
kterd se odehrava v maské ¢i zakladni Skole. U soci&nznevyhodinych dti®’ casto
nastava problém, ktery se odehrava wecpodu mezi socializaci primarni a sekundarni.
Sekundarni socializace u soci&lanevyhodinych dti probiha porérné komplikovarg,
protoZze se tyto @i casto ocitaji ve zcela novém priesti, kde principy fedkladané
vyucujicim byvaji olkas v rozporu s principy vychovy v jejich rodirStudie (Cerop 2010a)
navrhuje reSeni, podle kterého by bylo idedlni modifikovaingipy, prevzaté v domaci

vychow do principi, o rez sekundarni socializace ve skolnim piedi usiluje.

,Cilem neni nahradit domaci principy, které by myobljt atima majority oznéeny jako spoléensky
Skodlivé ¢i retardujici, principy novymi, protoze na takovéhmazovani nemacitel na di¢ zdaleka
dostatény vliv, a mit ani nerize, protoze do socializaiho vlaku nastupujecitel az ve druhé stanici,

24 Bernstain rozlisil dva jazykové kody, kéd rozvifia kéd omezeny, iftemz kazdy z obou kdidma vlastni
specifické charakteristiky. (Rtha 1997, s. 120-122) Omezeny kod se wyuajea kratkymi, gramaticky
jednoduchymi wtami. KdeZto slozité &né konstrukce a gramatickou spravnostizeme povazovat
za charakteristiku rozvinutého koédu. Budeme-li tyfioarakteristiky povazovat za dasigci, tak bych se
dokézal piklonit k ndzoru, Ze romskéstl uzivaji omezeny jazykovy kod. Velk#st romskych &i se vskutku
potyké& s gramatickou nespravnosti, ktera determifjjch Uspch ve Skole. Nemyslim si vSak, Zze by romské
déti mely nerozvinuty jazyk. Je mi blizky nazor Wiliamalava, proto se domnivam, zZe romsksi anaji

v okruhu svého vlastniho zZivota vydpu jazykovou komunikaci. Nicméntato komunikace nekoresponduje
s vyzadovanou Skolni komunikaci.

25 ,Z formalniho hlediska je romsky etnolekt jazyko varietou ¢estiny, jejiz strukturni specifika jsou
zpisobena vlivy romstiny a slovenstiny (respdasgji vychodoslovanského #&i romstiny a romského
etnolektu konkrétniho vychodoslovenského dialekiioikovcova 2006, s. 9)

26 Z hlediska Skolni Ugpnosti je velice zajimavé tvrzeni, podle kteréhdpmamérné Gsgsné romské i
pochazejiastji z rodin, kde se howd pouzeceskym jazykem, ficemz pouze&esky se hovid v rodinach 27 %
romskych dti. (Gac 2009, s. 53)

27 Podotykam, ze velkdast romskych &i je sociald znevyhodiina, takze tato teze sgsténé dotyka

i mnohych romskychi.
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zatimco rodie uz vlak &jakou doburidi. Ugitelé a jini akt& sekundarni socializace by tedylirusilovat
predevSim o transformaci jegrh principi do druhych, nebo alespalo mezistadia, které by sém
druhym libilo.” (Cerop 20104, s. 71-72)

V dusledku vychovy v rodi& je romské dit casto nefipraveno na povinnou Skolni

dochazku, coZz v mnohém komplikuje vyuku ve Skole.

,Dalsi veéci, kterd komplikuje vyuku, je nedost&t@ motivace nejen kéeni, ale i ke vzdani jako
takovému. Sociathznevyhodtiné diti nechapou vzélani jako branu k éstojnému Zivotu, dale placené
praci a svobo#l Ne, Ze by to tak vitla wtSina pradkd, ale vidi to jejich rodie. Své dti ke vzclani
motivuji a jdou jim pikladem, protoze i oni sami diky svému ¥#hi doséhli toho, co dnes maji.
Aplikovat tento pistup na sociékh znevyhodsinou rodinu ale bohuzel nelze. Reégliv drtivé @tSing
nemaji vyssSi nez zakladni w#éni, rekdy ani to ne. Pokud rotk nejsou feswdceni o dilezitosti
vzdklani, nenfizeme to chtit ani po jejichétech. To pak souvisi s kazdodennimi problémy védesSkako
jsou neudlané domaci ukoly, néipravenost na hodiny neli@sgjSi absence.” Jan Kohout, dobrovolnik
dowujici v rodinach (Varianty(lovék v tisni 2011, s. 26)

Tuto nepipravenost je mozné kompenzovat pomae&iddkolniho vzédlavani, zejména
acinné jsou matiské Skoly (viz podkapitola o fedSkolnim vzdlavani). Osob#& se
domnivam, Ze rowt nizkoprahové z&eni pro dti a mladez mze byt mistem, kde mohou

byt dti ¢asteéné pripravovany na povinnou 3kolni dochazRu.

Nicmére znovu podotykam, Ze rodina nejvyrégnovliviiuje vztah ditte ke Skole.
Ovliviiuje rozhodovani, co bude diticlat po ukoreni povinné Skolni dochazky. Na jednu
stranu je podle mnohych v§uwjicich vztah romskych rodi ke vzdlavani jejich dti velice
vlazny. Své d&i nemotivuji ke vzdlavani a nevysitluji jim, jak je vzclani dilezité.

Z vysledki studie Amnesty International (2009) vyplynulo, \&@Sina romskych &i nema
pii vzdélavani podporu rodii. Jejich rodiny je nevedou keni a nevyvijeji namtlak, aby
ve studiu pokréovaly. Studie zdraziuje, Ze tuto skutgost neni mozné vystlit obvyklym
tvrzenim, Ze ,Romové nepovazuji &d@hi za hodnotu“. Podstatnd je spiSe uweth
ve vzatlavaci systém, ktera prameni z toho, &8ima Ronid newii, Ze by jim lepsi vzélani

piineslo rEjaky konkrétni uzitek,ieba zamstnani.

Na druhou stranu stud{&ac 2010), ktera zkoum&gzhody romskych Zdkna stedni
Skoly, predklada perspektivu samotnych radi Tato perspektiva je vSak odliSna od toho,

28 \/ obsanském sdruzeni Darjav malétidkresli obrazky, @i se tak sprawhdrzet tuzku, rozpoznavat barvy.
Hraji rozmanité hry s ostatniméti, které rozviji jejich mySleni. Setkavaji seusaxitou ve forng vychovatele,
seznamuji se s fungovanim jistych pravidel, aktikomunikuji a roz$uji si svoji slovni zasobu. &em jsou
davéany podrity, které rozviji jejich osobnost.
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cotikaji pedagogové€i vySe zmirna studie. Naprost&tgina dti deklarovala, Ze po nich
jejich rodice chgji, aby dal pokr&ovaly ve studiu, aby se vyily.

Co z toho plyne? Udgkterych studii jsem zaznamenal protidné informace tykajici se
toho, zda romskéati maji ¢i nemaji dostakaou podporu p vzdélavani. Do jisté miry rize
tato skuténost souviset s tim, Ze existuje dvoji pohled,galdivame na vzthvani sociala
znevyhodgnych romskych é&i. Kazdy pohled fitom zdiraziuje néco jiného.

»Prvni thel pohledu spatje problém jednozriaé v hodnotovém nastaveni rodin, ze kterych selhéivaji
Zaci ze sociak vyloucenych lokalit pochazeji. (...) Opaé paradigma je zaloZeno naegédceni

o diskriminaci romskych zdk (...) Ceské 3kolstvi&mto zakim klade systémovéipkazky v jejich
vzklavani, nebo nevyviji dostdteou aktivitu i piekonavani jazykovéhsi socialniho hendikepu.”
Jaroslav Sotola, koordinator lokalniho rozvoje Vast vzctlavani (Variatny Clovék v tisni 2011, s. 27-
28)

Ze vSech moznych stran (médiafejaost, pedagogové, odbornici) je Romcasto
piedhazovan nizky zajem o wdni svych dti. Tato domgnka je uz tak zakenrina, Ze je
zarazena na seznam nejzngs$ich myti o Romech (viz Bloha 5 Seznam 1. Seznam
nejznangjSich myz o Romech Nicméré osobrié jsem toho nazoru, Ze se to neda takhle
pauSalizovat. Existuje fpce mnoho romskych rodin, které siédemuji, jak dilezité je
vza&klani v nadi spolmosti® A praw diti z takovychto rodin si iprozhovorech

uvédomovaly dilezitost vzélani.

,Podle my¢ ta skola je dlezita, protoze kdyby nebyla Skola, tak jak by&ela vyuil,
jak by rekdo chodil do prace a tak.” (rozhovor s romskymagitem X.Y.1, &ida ZS,
' Pardubice 26.4.2012)

Mnozi rodte nepodciuji domaci pipravu svych &i. NemiZzeme proto pausSalizovat
aiikat, Ze Romové domacitipravu zanedbavaji, protoze ne vzdy tomu tak jeabdch
podpdil své vyjadeni, tak nize uvedwhkteré pasaze z rozhovos romskymi dtmi.

,KdyZ prinesu Spatnou znamku, tak mi réelizakazi jit na pdtac nebo jit ven. A kdyz
prinesu dobrou znamku, takemodice pochvali. (...) Chvali énnapiiklad za znamky

z matematiky, ale #ka s tatou neddam ukoly, ani s nim o matice nemluvim, a tak uz mi
‘ matika tolik nejde. Bive jsem s niméthla Ukoly pravideld a dostavala jsem za to
az jedniku s hezdickou. Nyni uz Ukoly sfleou nedlam, chodi hrozé pozd z prace

2 Domnivam se, Zesktefi Romové si usdomuiji negativni tisledky Zivota v sociathvyloucené lokalit a o to
vice podporuji své di v u¢eni, protoZe to povazuji za moznou cestu, jak seao&l vyloucené lokality
dostat.
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a prijde az veéer. A tak se &Sinou wim sama. Jen kdyZzeo nevim, tak se zeptam
mamky, pipadre tarky, kdyz je domaCasto se chodim také&itudo Darjavu. (...) Wim

se vtSinou kazdy den, aleckdy, kdyZ se mi tradiu nechce, tak ne. Ale jinak se snazim
kazdy den.“ (rozhovor s romskou divkou X.Y.§jdatZS, Pardubice 18.9.2012)

~Jsem spokojeny se svymi znamkami, aleglchych si je zlepSit. Rotk jsou se
zndmkami spokojeni jenonekaly. Rodie se snazi prost. (chvili premysli) Nkdy,
kdyz uz mi to nejde, tak se snazi, abych se doskaru. Kdyz dostavam horSi znamky,
tak mi mamkaekne, Zze se mam davat s lektorama.” (rozhovor s romskym chlapcem
X.Y.9, 5#ida ZS, Pardubice 22.11.2012)

,V étSinou se gim sam. A kdyz je to moezky, tak srodi.“ (rozhovor s romskym
chlapcem X.Y .4, 3itla ZS, Pardubice 10.5.2012)

,Pot7ebovala bych si zlepsit diktaty. &is je piSu doma s mamouwkudy s tatou, nebo
s babtkou.” (rozhovor s romskou divkou X.Y.37/#la ZS, Pardubice 7.5.2012)

SKOLA

V této podkapitole se budu zabyvaizmymi vlivy, které maji jakou spojitost se

Skolou¢i se Skolskym systéememiiBiny Skolni nedsgsnosti nizeme totiz hledat nejenom

v rodinném prosedi, ale také v prosdi Skoly. Jeteba sledovat, jak se Ktem chova Skola

(¢i obecrt Skolsky systém) jako instituce, zda vheédwladé,podporuje a rozviji heterogenitu

jejich postoji a poteb (Skola nafiklad mize znevyhodgni, které si ¢ti piinaseji z rodin,

posilovatéi naopak oslabovat). (Gac 2009, s. 8)

3.2.1 Predskolni vzdilavani

VSechno, co opravdu pebuji znat o tom, jak Zit, coeldt a jak vibec byt, jsem se

nawil v mate'ské skolce. Robert L. Fulghum

PredSkolni vzdlavani tvdai zékladni stavebni kamen pro dalSi &swu vzdlavaci

drahu @ti socialit znevyhodiného prosedi. (VariantyClovek v tisni 2011, s. 23)

,D&ti z rodin p@islusniki majority jsou prosednictvim aktivit v matiskych Skolach fipraveny
na nasledny ¢ebni proces na Skolach zakladnicktize sociald znevyhodinych rodin takovy trénink
nemaji, a stanou proto obvykle v prvnicktnizich zakladnich Skol jako naprosti¢atenici vedle
zkuSenych zavodnik* (Cerop 2010a, s. 69)
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~Mateiské Skoly v sotasné dob navstvuje pouze maly podil romskychtél priblizné
40 procent; totatislo se véase vyrazé neneni. Pro srovnani udme, Zze mezi ostatnimi
détmi projde mateskou Skolou zhruba 90 procent vsSecéti.i (Gac 2009, s. 33) Tato
skute&gnost ma neblahy dopad na dalSi &ladatelnost ¢chto dti, protoZze jak prokazal
vyzkum (Gac 2009), romskéc¢tii které dochazely do maské Skoly, jsou ve svych
na prav@podobnost geziti dti v pivodni ¥idé na Skole hlavniho vzthvaciho proudy
Domnivam se, Ze matkée Skoly dokazi kvalith pripravit dit ze sociala vylouceného
prostedi na vzdlavaci drahu. Na zakladtéchto tvrzeni matefskou Skolu mizeme

povaZzovat za podstatny vliv, ktery pozitivié ovliviiuje Skolni Gspé§nost romskych dti.*

e

NejdalezitejSim nevyeSenym probléemem vSakustava, jak dostat romskeéétd
do matéskych Skol? Novy Skolsky zakon sice umoznil, Zelgubrsi rok v matiské Skole bude
pro diti ze sociald znevyhodujiciho prostedi zdarma. festo zde existujegkolik prekazek,
které znemaoiuji, aby doSlo k §akému vyznamnému zvySeni podilu romskych uzak
v matdskych Skolach. NeptSi problém je pravipodobré s dostupnosti. ,Matské Skoly
musi byt dostupné. (...). JenZe dostupnost vSak mesgoouze a jen s fingni strankou,
nybrz i geografickoug kapacitni. Casto neni mateka Skola dostupna jen diky jejimu
pieplneni.” (Cerop 2010a, s. 97) DalSimivbdem jsou vysoké naklady na dopravii p
cestovani do maieké Skoly a z§t. (Amnesty International 2009, s. 43) Také Spatdéesa
socialre vyloucenych lokalit¢asto ovliviuje pijimani diti do Skolnich instituci. V &kterych
piipadech byva ¢kdy davana matce ze sociélayloucené lokality najevo ,neochota” dit
piijmout do mateské Skoly. (Nikolai 2007, s. 43y Pardubicich jsem tento problém
nezaznamenal. Konkrénmatdska Skola sidlici pobliz socid&lnvyloucené lokality bez
problému prijima romske dti ze socialg vyloucené lokality. A musim se j@Sgminit o tom,

Ze tato matiska Skola ma velice dobré vztahy satskym sdruzenim Darjav.

Vroce 2006, 2007 a 2008 se wahském sdruzeni Darjav realizoval program
,Rani¢ek”. Tento program byl wen dtem z mistni lokality. Bti se zde tily zejména
dovednostem pe&gbnym pro vstup do madtké nebo zakladni Skoly. Hlavnim cilem

programu vSak bylo povzbudit zajem rédio predSkolni vychovu &i. V roce 2006 se

30 Materska Skola takéiiekonava propast mezi primarni a sekundarni soadlip niz jsem hovi v kapitole o
roding.

33



na zaklad aktivni spoluprace s matkou Skolkou pod#do umistit celkem 5 romskychetd
do MS. V roce 2007 a 2008 se program realizovastegném duchu s podobnymi vysledky

prace.

Z hlediska pedSkolniho vz#8avani povazuji za nutné se jestyjadit k pripravnym
tcidam, které byly dlouhou dobu povazovany za institfikkteré podolinjako matéské Skoly
dokazi uspSre pripravit dit na vzdlavaci drahu. Nicmén nakonec se zjistilo, Ze se
matdgskym Skolam az tolik nepodobaji. Vyzkum (Gac 20p&)kazal, Zevliv mateiskych
Skol je daleko silr§jSi nez vliv pripravnych trid. Pripravné tidy maji pozitivni vysledky
jenom na p&atku vzalavaci drahy. Postugrse pak dti, jez absolvovaly fipravny r@nik,
priblizuji svym vrstevnikm (viz Riloha 7 Graf 10: Vliv pipravného raéniku

na prava@podobnost peZiti dti v pivodni #ide na $kole hlavniho vztivaciho proudy®

3.2.2 Vzdélavani na zakladnich Skolach, Zakladni Skola Svitay— La¢nov

V souwtasné dob zakladni Skoly nemohou pomoci vyré&zmirnit dopady socialniho
znevyhodgni. Nemohou fekonat rodinnou mezigen€rd zatZ nedostai@ého
vzklanostniho a kulturniho zazemi, ktera negatipiisobi na rozvoj déte. Podle mnohych
odborniki tim zakladni Skolstvi (sobi jako mechanismus meziger@iho @Fenosu,
zafixovani a legitimizace socialniho vykmni z generace ragli na generaci @i. (Gac
2010a)

Déle na zakladnich Skolachiaieme zpozorovat jeden prosty fakt. Vysledky vyzkumu
(Gac 2009) jsou totiz celkem jednozné.Déti, které vyuéujici identifikovali jako romské,
jsou na zakladnich Skolach vz#élanostré méné UspéSné nez ostatni &i. Za ukujici
indikator vzdlanostni neusgnosti byla zvolena Sance dé& na ,geziti“ ve své pgvodni
ttidé na Skole hlavniho vzthvaciho proudu. (viziloha 8Graf 11: Prav@&podobnost peziti

deti v pivodni Fide na Skole hlavniho vzthvaciho proudi

LZatimco v pameéru lze fici, Ze v majoritni populaci ve sledovanych Skolacpripact divek z vyse
zmirgnych divodi odejde (propadn& prestoupi na specializovanou ZS)ivpdni tidy zhruba jedna z
dvaceti, které nastoupily do prvriidy, a v gipadt chlapd jeden z deseti, mezi romskymétchi jich
opusti svouifdu piiblizné polovina.” (Gac 2009, s. 21)

31 Navic pipravné tidy jsou do znéné miry exkluzivni, nebbdo nich dochazejifevazit romské dti. (Gac
2009, s. 35)
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Navic u dti, u kterych vydujici zarové uvedli, Ze pochazeji ze sociélmylouceného

prostedi, do osméridy ,postoupily” pouzedctyti zakyré/zaci z deseti. V ifjpact déti, kde

mira socialniho vyloteni neni tak hluboka, je td@iplizné sedm z deseti. (Gac 2009, s. 22)

V Ceské republice viak existuje velka variabilita Skome zde Skolytzného typu
a zangteni. Na vSech Skolach ale nejsou romsti Zactlandstd mére asgsSni nez ostatni
déti. Takovou specifickou Skolou, kterou jsem z&elém svého vyzkumu navstivil,

je Zakladni Skola Svitavy — kaov.

Zakladni Skola Svitavy — Latnov

Zakladni 8kola Svitavy — kaov je drZitelem ocemi Gypsy Spirit? Projekt Gypsy
Spirit je zangfen na podporu aktivniho Usili vSech,ktee podili na zlepSeni situace Rom
v CR. Ceny Gypsy Spirit jsou z tohanebdu zandieny na podporusth projekéi a aktivit,
jez predstavuji pro romské obyvatele realnou pomoc.

O této Skole bych mohl napsat mnohé, nictng@gem se zajimal o vlivy, gsobici
na $kolni Usgdnost romskych di. Skola se snaZi neSkatulkovat zaky na ,0sgné
a ,neuspésné“. Maximalre zdiraziuje myslenku, ze kazdy zak by selmnazit dosahnout
svého maxima a Ze kazdy Zak (tedy i ten romskyfenbyt aspSny. Troufam si tvrdit,
Ze natéto Skole romsky Zak nezazivacajici pocity neusgsnosti, se kterymi seébne
setkavam &hem dowdovani romskych é&i v obtanském sdruzeni Darjav (viz kapitola

o Darjavu).

Zakladni Skola Svitavy — lcaov oproti jinym BZnym zékladnim Skolam praktikuje jiny
typ hodnocent® Tato Skola realizuje tzv. ,Tydenni plany“, kdeatig rodice i witelé sleduiji
praci ¢ti v obdobi jednoho tydne. Poté se vyhodnoti ,atyden dti zvladly a natem musi

jese€ zapracovat. Rodé mohou fpojit svij dotaz nebo fipominku. Nasled® se k tomu

32 vice informaci o projektu na www.gypsyspirit.eutsprojektu

%V poslednich letech v souvislosti se sp®ieskymi zndnami se objevuji teoretické projekty i praktické
pokusy ngnit vyucovani. Tyto zminy v oblasti hodnoceni se projevuiji Yedh zakladnich tendencich: tendence
ke komplexnimu hodnoceni zaka, tendence vtahovat dé proces hodnoceni, tendence ke zruSeni klasifikace
nebo alespid zrovnopravaini klasifikace a slovniho hodnoceni.” (ValiSova sikavéa 2007, s. 247)
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vyjadiuje i tidni witel (viz Priloha 9 Obrazek 1: ZS Svitavy — &@ov: Tydenni plany —
ukazkd. Zakladni Skola row¥ stanovi poZzadavky na Zaka, ke kterym se vSicijaidiu;ji.
Pro vSechny ztastréné jsou to detailni podklady k pololetnimu i zé¢nému vys¥déeni
(viz Priloha 100bréazek 2: ZS Svitavy — frsov: Pozadavky na zéka — ukagkBale Skola
vystavuje dtem komplexni slovni hodnoceni, ¥mz zohleduje konkrétni pokroky nebo
nedostatky jednotlivce (vizioha 110bréazek 3: ZS Svitavy — &mov: Slovni hodnoceni —
ukazka. Na této Skole se tak vSechn§tidnohou podilet na svém hodnoceni, cozZ je gfo n
velmi povzbuzujici a motivujici. Podle pedagotgto Skoly patebuji vSichni dastnici

vzklavaciho procesu k dobrym vyslaatk (€innou reflexi.

Jsem peswdcen, Ze tydenni plany, zapojeni réidia cti do hodnoceni a komplexni
hodnoceni ma vliv na to, Ze romsky zZakzm dosahnout svého maxima a sam se nepovazuje

za neusgsného.

Na zaé¥r bych se chd jeS€ strkné vyjadiit k nazoru, ktery setasto objevuje
v literatue i ve spolénosti. Pedagog by se ,pry* nehpiiliS zdrzovat se slabSimiétimi,
protoZze by se pak do nevyhody dostaly ostattii @akladni Skola Svitavy -l@ov vSak
tento nazor nezastava. Pro tuto Skolu je typickyividualni gistup, ktery se projevuje
v kazdé vydovaci hodig. V kazdé tide je vesmds asistent pedagoga, ktery seizen
individualng vénovat dtem, které maji &Si potize v teni ¢i které se vzd#avaji podle

individualniho vzdlavaciho planu.

‘Asistenka se 0 vyavaci hodig uci s Karolinou podle individualniho vaddvaciho
planu. Tato romska Z&a tak nikterak nebrzdi ostatni, nevyruSuje o hdienudi se,

a nezaziva pocity neigmosti. Ma syj plan a s pomoci asistentky se snazi dosahnout
svého maxima. Orpstavce potom travi Karolingas s ostatnimidimi a je tak socasti

\ kolektivu. (zaznam z pozorovani,ZS Svitavynbe, 27.9.2012)

3.2.3 Prefazovani romskych Zalki do zakladnich skol praktickych

Neusgch romskych Zak v zakladnich Skolach hlavniho wévaciho proudu a jejich
nasledné ferazovani do specialnich Skol vnimam jako jeden zawgzgjSich problén
vzklavani Ron. Z toho divodu se budu tomuto tématu trochtngvat. Zangiim se pouze
na to, co povazuji za podstatné, co fgakym zpisobem spojeno se Skolni (ne)ésposti
romskych dti. Pretazovani romskych Zékdo zakladnich Skol praktickych by totiz obsa#iov
bez problému vystdo na celou diplomovou praci. Dana problematika desti Siroka

a komplikovana.
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Prvni hlavni mySlenkou této podkapitoly je fakt,z&kladni Skoly praktické poskytuji
romskym détem meérg kvalitni vzdélani nez jakého by se jim dostalo na Skolach hlavniho
vzklavaciho proudu. Dochazka do specialni Skoly diwjg cely zivot romského zaka
(zejména budouci problémy s upkatim na trhu prace). Druhou vyznamnou mysSlenkou je
skut&nost, Ze zakladni Skoly praktické a specialni ri@u§e neobvykle vysoky pit
romskych Zak.

Veiejny ochrance prav Pavel Vareasky (2012) v laském roce realizoval vyzkum,
ktery mel zjistit, jaké je etnického slozeni Zak byvalych zvlaStnich Skolach. Na zakiad
svého Seékni dospl verejny ochrance prav k zémw, Zepodil romskych Zaki viéi zakam
neromského pivodu na sledovanych Skoldch je zcela ng&méieny v porovnani

s podilem Romi v ¢eské spolénosti.

V CR Zije 10 562 214 lidi, z toho je cca 150 — 300ctiRomi, odhadem tedy 1,4 —
2,8%. Obdobny po#t by mél panovat v byvalych zvl4Stnich Skolach (dnes Skola
praktickych), nicmé#& na €chto Skolach byl zaznamenan 32, resp. 35 procarityeldil
romskych zak (viz Friloha 12 Tabulka 3: Vyzkum yejného ochrance prav k otazce

etnického slozeni zalkyvalych zvlastnich SRokVarvaovsky 2012)

Rovréz vyzkum (Gac 2009) mapujici vdddnostni drahy a vzthnostni Sance romskych
Z&ki zakladnich Skol v okoli vylaenych romskych lokalit prokazal, Ze zakladni Skoly
hlavniho vzdlavaciho proudu nav&tuje 92 procent neromskycktda 72 procent romskych
déti.

Otazkou vSak staleustava, jak je wthec mozné, Ze &eskych specielnich Skolach
studuje tak vysoké procento romskych #&kMa na tom vinu rodifia anebo spise
Skola/Skolsky systéem? Z vysledktudie School attainment of Roma pupils: From egation
to integration (Equality 2011) vyplyva, Ze Ize jedna&n¢ nalézt pochybeni také na stéan
Skolského systéemu (Tim nepopiram, Ze i rodina seggodstatny kus viny. Zarovieale tim
argumentuji, ze nelze hledat chybu pouze na &tradiny.). Tato studie totiz dokazuje,
Ze v britském hlavnim vzthvacim proudu Gsgns studuji romské &i, které byly vCeské

% V mnoha pipadech je Zmzovani romskych &i do specialnich kol iniciovano ze strany jejiaidict.
Romska rodina timto krokemtrbe neblaze ovlivnit potazmo cely Zivot romskyeii d
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republice v minulosti Zzazeny do specialnichrid/Skol pro d@ti s lehkym mentalnim
postizenint>

V CR a na Slovensku bylo 85% ,zkoumanych* romskychizakistno do specialnich
¢i segregovanych Skol. Ve Velké Britanii zadné&ahto cti nentlo diagnostikovano takové
specialni vzdlavaci poteby, které by neuttta naplinit samotna Skola hlavniho ¥#alaciho
proudu. (Equality 2011)

Na obranu Skolského systému feldaftici, Ze byly podniknuty &které pravni kroky,
které se snazily zémit stavajici situaci nevhodnéhégfazovani romskychdti do specialnich
Skol. V z&i roku 2011 vySly v platnost novelizace vyhla$ek2P®5 Sb. a 73/2005 Sb.
tykajicich se specialnich 3kol Geské republic€® Byl zaveden zejména novy zéakaz
dopliovat stavy ve speciélnich Skolach zdravymi 7&kiove také musi Skoly dostates
informovat a potit rodice Zaka, ktery ma bytigrazen do specialni Skoly. Rddi maji pak
maji pravo s ferazenim souhlasiti jej odmitnout. Dive Skoly nebyly povinny rodiim
podavat informace audody k pefazeni jejich ditte. V takovych fipadech st&l pouze
jejich souhlas - v mnohatipadech podepsani jen papiru, kter@msto ani nerozush. Dnes
musi byt rodie informovani o vysledcich vy&eni, podminkach a nasledcich urmstzaka
do daného zézeni.

3.2.4 Prechod na skedni Skolu

V této kapitole bych se rad z&fil na prechody romskychdi ze social vylouceného
prostedi na sedni SkolyU romskych dti vzdlavajicich se v blizkosti socid@mwyloucenych
lokalit je totiz ukoreni vzdlavani po zakladni Skoletiplizné Sestnactkrat casgjSi nez
u jejich neromskych spoluzakTaké osm z deseti romskycktidsmeiuje na @ebni obory,
kdezto sedm z deseti neromskycéti dniti k maturig¢ (viz Friloha 13 Graf 12: Struktura
odchod: ze z&kladnich Skol hlavniho vlaciho proudy (Gac 2010b, s. 19) A jaké faktory
to zpisobuji? Co sniZzuje Sanci t§m absolvovat gedni Skolu?

*Vice informaci Ize nalézt na internetovych stramkac organizace Equality:
http://equality.uk.com/Education.html

% Obs vyhlasky jsou ke staZeni nihto internetovych strankach: http://www.msmt.ckidmenty/vvyhlaska-c-
116-2011-sb-kterou-se-meni-vyhlaska-c-72-2005-sktp:/fwww.msmt.cz/dokumenty/vyhlaska-c-147-2011-sb-
kterou-se-meni-vyhlaska-c-73-2005-sb

37 kdyZ po 1. 9. 2011 se ,zdravé" distale nize do specialni Skoly dostat évbdi dlouhodobého selhavani
v bézné Skole, avSak ,pouze” n&tpmesial, kdy oficialns zistava zakemdzné Skoly. Otazkou vSakigtava,
zda gtimésicni pobyt ditti spiSe neuSkodi?i€i jen navrat po tak dlouhém obdobi do klasickdarini Skoly
rozhodrié nebude lehky.
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MuZeme konstatovat, Ze existuje c&da €chto faktoti. Pati mezi & nagiklad horsi
prospéch v poslednich ré&nicich zakladni Skoly ukonéeni povinné Skolni dochazky
Vv niZzSim nez devatém rdniku, nizsi profesni aspirace romskych &i a jejich rodiéu,
pusobeni vyznamnych ,druhych” (rodina, kamaradi a spoluzaci) na vztati ke Skole
a na rozhodovani o dalSim &mvani, pisobeni socialniho okoli Spatny vybér oboru,
resp. jeho nakmosti, nezvladnuti adaptace na nové prosedi, nizSi zastoupeni
podpirnych nastroji ve srovnani se zakladnim Skolstvimglkd absence stigmatizace
apusobeni ekonomickych faktoii. (Gac 2010b, s. 70)

Osobré povazuji za nejzavaZjsi problém, Ze posmné velkacast romskych &i opusti
z&kladni Skolu v niz§im nez v devatendniku (viz Riloha 14Graf 13: Odchody é&i, které
ukorvily své vzdlavani na zakladni Skole hlavniho ¥l&Vaciho proudu, podle rmiku).

.~Je ffeba uvést, Zze pokud dihedosadhne uplného zakladniho &ladi, jeho Sance studovat

viN 7

3.2.5 Asistent pedagoga pro sociokulturé znevyhodréné zaky
= ,Most mezi¢eskym witelem, romskym Zakem a jeho rodinou.“ (Sotolova@&0s. 53)

Asistenti pedagoga majpozitivni vliv na zlepSeni Skolni dochazky aSkolnich
vysledkii romskych Zaki. (Gac 2006) V roce 2008 Weské republice dokeito tieti rasnik
povinné Skolni dochazky ve svévodni tidé pouze Sedesatép procent romskych i,
které navitvovaly fidy bez asistenta pedagoga. Naopakii&th, které vyuzivaly asistenty
pedagoga, wstalo ve své jvodni fide na Ezné zakladni Skole plnych sedmdesstprocent
déti. (Gac 2009, s. 41)

V posledni dob doslo k oficialnimu fejmenovani asistenta. Z ,romského asistenta” se
totiz stal ,asistent pedagoga preétidze sociokulturd znevyhodiného prosedi. Novy
nazev vychazi zipdpokladu, Ze asistent pedagoga pitb z& sociokulturd znevyhodiného
prostedi by nenil pracovat pouze s etnicky vymezenou kategoriijeilie zangieni by nglo
byt mnohem SirSi. Problémem vSak je, Ze to mnoheloresponduje s realitou. (Cerop

2010a) V sotiasné dob se vedou diskuze o tom, kdo by tuto funkal mastavat, zda Rom
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& ne-Rom? Osobihse domnivam, Ze neni podstatné, kdo tuto praangka>® Podstatné je,

aby asistent pedagoga svou praci vykonavatalob

3.2.6 Vliv predsudki a stereotypi na vzc&lavani romskych déti

Ve Skolskych z&zenich existuje diskriminacetfipumistovani romskych &i do Skol.
Mnozi witelé jsou ovlivieny stereotypy o romské etnické skupirilyto stereotypy se
nagiklad projevily v experimentu, kterého setadtnilo 598 titelt z riznych Skol vCeské

republice.

,Ucitelé si gecetli smySleny pibéh chlapce jménem Honzik, ktery pochazi ze so€igoucené lokality

a ma studijni potize na¢bné zékladni Skole. Aby mohli identifikovatiginy chlapcovych studijnich
neudsgchi a navrhnout vhodné potlmé pedagogické nastroje, dédvli se witele detailijsi informace

o Honzikow rodirg a Skolnim prosgedi. Tyto informace jsou typické pr@tdze socialé vylouéeného
prostedi. Krong téchto detaili dostali ditele dw rizné Honzikovy fotografie. Na jedné vypadal jako
romsky Zak a na jedné jako Zak &3inové populace. Vyrazn&tgina zéastrenych witela doporuila
poslat romského Honzika do praktické zakladni Sk&8y8 procent ze 30&itelt). Neromského Honzika
doporuilo k prevodu na praktickou Skolu mnohem rségiteli (24,1 procent z 294¢itelt). Honzik,
kterého pedstavoval romsky chlapecémtrikrat wtSi pravaépodobnost, ze skén v zakladni Skole
praktické nez neromsky Honzik.“ (Amnesty Interna#ib2009, s. 22)

Existuje také souvislost mezi stereotypyiradsudky u &itela na jedné strana Skolni
neusgsSnosti romskych zdikna strag druhé. Negativni &ekavani ditelt totiz mohou vést
k horSim studijnim vykolm romskych zak FPristup witele tedy niéize ovlivnit Skolni

aspEsnost romského zaka. (Amnesty International 20085

3.2.7 Segregace ve vadani

Segregaci ve vzthni mizeme chapat jako jeden z fakiprktery se sild dotyka
vzdklavani Roni a ktery potazmo ovliwje i Skolni (ne)usggnost romskychdi. Z hlediska
segregace je dle mého nazoru asi nejpodgsatproblém v tom, Ze v zékladnich Skolach
pusobicich v okoli vylotenych lokalit postuphidochazi k nanistu poétu Skol s rostouci
koncentraci a dominantnim podilem romskych zak. Z nich naopak odchazi jejich
neromsti spoluzaci do Skol s nizSim nebo Zadnymlgmdromskych chlapca divek. (Gac
2010a, s. 23) Je potvrzeno, Ze pgekpateni ukité hranice podilu romskych Zaka Skole je

patrny postupny odliv Zékneromskych.¢lovek v tisni 2009, s. 80)Gim vy3si je zastoupeni

| kdyZz uznavam, Ze pro romskétidmize byt romsky asistent pedagoga pozitivnim vzoresynabolem toho,
Ze vzdilani méa smysl.
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romskych dti na sSkole, tim vySSi je intenzita odcliodio jinych &Znych zakladnich Skol.”
(Gac 2009, s. 37)

Amnesty International (2009) hokila s mnoha &iteli, zejména na dvou romskych
béZznych zakladnich Skolach, kiese k segregaci stavi negativibomnivaji se, Ze ma Spatny
vliv na pokra&ovani ve vzdlavani a také, Ze negativovliviiuje motivaci dti k uceni. Jedna

ucitelka k tomu poznamenala:

»,MUZu vamiict pravdu? Myslim si, Ze tohle (segregace) netirél@lternativa, protoZe jsou v ghettu
doma i ve Skole. Tady nedostavaji dobtikiad. Jsou tady segregovani delet, pak se vrati do svého
ghetta a jsou zase segregovani — so€idlylouwceni, protoze jen malo jich pokfaje ve studiu na
odbornych diliStich. | kdyz je na &iliSté ptijmou, a to se tyka opravdu jedkolika diti, stejré vétSinou
studium nedokati. Nemaji motivaci, zajem, podporu rodiny.¢itélka, Skola G (Amnesty International
2009, s. 37)

Segregace se iuhe také projevovat vevztazich mezi jednotlivymi spadovymi
Skolami. Daniel Hile v knize Pojdte do Skoly! (Ne)Rovné Sance na &ladani
znevyhodénych ati (Varianty, Clovék v tisni 2011, s. 36-42) brilantnpopisuje, jakéa je
tendence spadovych Skol v lokalit jaké jsou vztahy mezi jednotlivymi spadovymolskni.
Daniel Hile rozebira proces, ktery se odehrava &sim nmeéstt mezictyimi Skolami. Z nichz
prvni Skola jeSkola zakladni vybérova. Tuto Skolu nenav&tuje Zadny RomJedna se
o Skolu s vysokou kvalitou vyuky, odkudtdodchazeji ¥tSinou na viceletda gymnazia. Druha
Skola je Skola zakladni pracovié nazvanastandardni. Skolu navdivuje piblizné 10 %
romskych Zak. DalSi popisovanou Skolou §kola komunitni, ktera se aktivni pro-romskou
politikou stala mezi romskou komunitou v lokalibblibenot®® Poslednim typem &koly je
Skola zvlastni. Ackoli v sowtasné dob zvlastni Skoly formalé neexistuji, tak tato Skola

nadale pIni v lokal& neformal® funkci zvlastni skoly.

Nyni se podivame blize na jednotlivé procesy. Ppraces fproces A se tyka vyminy
romskych Zak mezi zvlastni a komunitni Skolou. Druhy procgwofes B souvisi
S prefazovani zak, kteri nestéi tempu tidy, ze zakladni ,standardni“ Skoly na Skolu zuiéast
Z toho divodu na Skole dochazi ke snizovani uz tak doskéhia podilu Rom.V dalSim

procesu froces Q dochazi k vyminé neromskych zak za romské Zaky. Tento proces je

%9 Koncepce komunitnich kol v tomto podani jékladem politiky, ktera je myslena sice debzarové ma
vSak své nedostatky, na které nas DanideHipozoiiuje. ,Pokud se rozhodneme nadale podporovat koncept
komunitnich Skol, riskujeme tak osud velkésti romskych zak a uvrhneme je do monoetnickych instituci,
které kromd vzdlavani maji plnit do znmé miry také funkci socializai. V tomto gipad vSak hrozi
socializace segregai, ktera ve svémigledku podporuje xenofobii.“ (Variant¢lovék v tisni 2011, s. 41)
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prvnim a zarové nejvyznamgijSim segreg&nim principem mezi spadovymi Skolami.
V dusledku snizujicich se narbkkladenych na zaky v komunitni Skole, dochazi kvedl
neromskych Zak Navic gravitace komunitni Skoly je tak silna, Bka romské zaky
ze standardni zakladni Skoly, a tak dochazi k adiomskych Zak z této Skoly, ficemz tito
Zaci by mohli usgdré dokortit svoji pavodni Skolu. Ve vysledku to znamena, Ze dochazi
k vyraznému ndistu podilu romskych zék v komunitni Skole. Vectvrtém procesu
(proces D nastava druhy segreggd princip, kdy v prvnich rénicich opusiji neromskeé elity
komunitni Skolu a z&id tak mizi tzv. ,tahouni* a Urovevédomosti zak nezadrzitels klesa.
Posledni procegpfoces B se tykaitetiho segregmiho principu, kdy dochazi ke koncentraci
elit ve vylerovych Skolach zékladnich (viziibha 15Schéma 1: Vztahy mezi jednotlivymi
spadovymi Skolami(Huale 2011, s. 36-42)

3.2.8 Pristupy a metody zmiiiujici Skolni neds@snost

Existuje rekolik metod (nap. metoda Grunnlaget) afiptupi (nag. zvyseni poétu

hodin&eského jazyk®), kterymi Ize zmirnit Skolni netsgnost.

Metoda Grunnlaget

.Pouzivanim Grunnlagetu docilime toho, Zecqio ckti, které vyzaduji specialni
pozornost, postugnubyva.” Gunvor Sonnesyn, zakladatelka metody Gaget (Varianty,
Clovék v tisni 2011, s. 35)

Metodu Grunnlaget @Zeme vyuzit i praci se sociak znevyhodgnymi Zzaky. Tato
metoda rozviji jazykové dovednosti aigpby uvazovani¢imz polozime zaklad pro dalSi
Uspdnost ve vzélavani. Tuto metodu aplikuji pracovnici organizétevek v tisni ve svych
vzklavacich programech. Vyuzivaji ji ale i dalSi orgace. PublikacePojdte do Skoly!
(Ne)Rovné 3ance na \évani znevyhodmych @ti (Varianty, Clovék v tisni 2011) finasi
informace o tom, jak je tato metoda prakticky vyaria nagiklad v nizkoprahovéipdskolni

piipravce pro &t ze socialg vylou¢enych lokalit v Bilirg.

40 Nedostat&na znalostéeského jazyka u &kterych romskych &i miZe sniZovat Sance na @sp. Tento
handicap je moZné odstranit individualnicpéNastartuje-li se individualni pé was, tak se zlepSeniide
odrazit i na vysledcich prace &# i v jinych gedngtech. (Gac 2009, s. 73)
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3.3 JEDNOTLIVEC

Na tomto mist budu mluvit o vlivech, které spadaji do roviny jedivce a které se
jednotlivce silg dotykaji** Skolni Uspsnost byvacasto znesnamvana neuspokojenim
zakladnich psychickych peb ditte (o zakladnich lidskych p@&bach pojednava
Maslowova pyramida poteb*). ,Déti psychicky deprimované pracufiasto pod Grovni
svych schopnosti, ztraceji zajem &eni, mivaji poruchy chovani a z&mji se na ziskani
nahradniho uspokojovani svych fait.“ (Kohoutek 2009) Nicmé&nemam v umyslu zde
podrobré rozebirat pdeby romskych é&i, ale spiSe se zatfim na jejich vysoké absence
a nizké profesni aspirace. V 2av podkapitoly je&t struené poukazi na souvislosti se
sociokulturnim handicapem, ktery se dotykd mnohsainskych dti. Ur¢it¢ by sem také
patila otazka vnitni a vrEjSi motivace, ale tu rozeberu az v nasledujici tkdgi(nikoliv

podkapitole).

3.3.1 Absence romskych dti

Skolni uspsnost ovliviuje celkova mira absenci &. ,Pravidelna dochazka do Skoly
je dilezitd z toho dvodu, Ze neodfliteln¢ souvisi s Urovni dosazenych vyslédk
Prava@podobnost horSich vysledkje nekolikrat vyssSi u dti, které nenavsvuji Skolu
pravidelrg.” (Narodni program Phare 2000, s. 113) ¥ppd romskych dti jsou absence
oproti jejich vrstevnikm ténei trojndsobné a rostou silpyvajicimi ratniky (viz Filoha 16
Graf 14: Absence romskychtd. (Gac 2009, s. 41)

Vyzkum (Gac 2009) mapoval, jak iditelé zakladnich Skol vy&tluji vysoké absence
romskych dti. Na prvnim mist feditelé zmiovali nizké vnimani vyznamu vzdlani déti
ze strany jejich rodi¢a. Rodie podle tohoto vysdleni toleruji absenci di (celkem 41
procent relevantnich odpé&di feditelektediteli). Na dalSim mist figuruje Spatny vzor

vrodiné (13 procent),nezajem diti o Skolu (8 procent pipadi), hlidani mladSich

“1 Kohoutek (2009) upozauje na problémy a faktory, které mohou ovlivnit Bkdqne)isgsnost, a které spadaji
pod Urova jednotlivce. Mezi tyto problémy a faktory pahagiklad zaporny vztah Zaka Keni, nedostatey
rozvoj zdmu o teni, nedostatma Skolni motivace, intelektualni pasivita (Zak sjgokojen s pmmérnymi
vysledky, giestoZze by mohl dosadhnout na vysledky nadgrné), pocity méécennosti a snizena selfigdra.

42 Maslowova pyramida stanovujestpzakladnich lidskych peeb od nejnizsi aZz po nejvyssi (fyziologické
potreby, poteba bezpd, jistoty, poteba lasky, fjeti, soundleZitosti, péeba uznani, ucty, p@ba
seberealizace), které ftigakousi pomysinou ,pyramidu”. (Kdfva 2006, s. 189)
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sourozend (8 procent fipadi), nedostatek prostedkia na dopravu do Skoly a Skolni
pomiacky (7 procent)i Zivot v prostiedi, kde je pravdépodobngjSi nemocnost(5 procent).

Pfiznam se, Ze zastavam trochu odliSnou perspekiam pocit, Ze je azifliS hledana
chyba na stranrodiny, zatimco chyba na stigjedince je opomijena. Jserrepwdcen, Ze Si
romské dti za své vysoké absence do jisté miry mohou sadepojim se taiikat nahlas.
Naopak. Domnivam se, Ze je falia 0 tom mluvit, protoZze na druhém stupiedstavuje
zaskolactvi zavazny problém. Z tohavddu je poiteba otetit diskuzi na toto téma a hledat
moznareSeni. Zastavam nazor, Ze by bylo dobréahtdo problémech sdtini hovdit,
ale zarove i s jejich rodéi.*® Pritom nejde pouze dem vysetlit negativni disledky
zaskolactvi, ale je nutné je i vyslechnout. Negimatprostor, aby mohly popsat svéwbdy,
pro¢ tomu tak je. V této souvislosti bych &htpoukazat na alanské sdruzeni Darjav,

které jiz v minulosti usp@dalo diskuzi o problematice zaskolacti.

3.3.2 Nizké profesni aspirace

Analyza postaj a vzdlavacich pateb romskych &i a mladeze (Gac 2007) uskenda
anketu mezi romskymi zaky. Anketa tedy vychazelsemspektivy romskych i a nela
prispst k identifikaci @icin Skolni nedsgsnosti®® Zjistilo se, e romské&i maji nizké
profesni aspirace jak na druhém, tak i na prvnimprst Ritom na prvnim stupni bychom
mohli aotekavat méa realistické pedstavy o sveé budoucnosti (viZilBha 17 Graf 15:

Profesni aspirace romskych divek a chigp¢Gac 2007:37)

Nizké aspirace romskychétl mizeme oznét za jeden dlezity bod, ktery mze
negativié ovliviiovat Skolni Usgsnost romskych di. Domnivdm se, Ze romské&td si
nekladou velké cile, respektiveétsinou ani zadné velké profesni a #ahostni aspirace
nemaji. To ve svémidledku niize negativa ovlivnit jejich piistup ke Skole a jejich motivaci
(Déti se nesnazi o lepSi znamky, protozediy Ze na zednika iiS dobré znamky
nepotebuiji.). Ot trochu troufale poukazi na to, Ze nelze hledatiyjenom na stranrodica.
Casteéng vinu nesou i samotnéstil a Skolsky systém. Tomas Kaldk predklada tezi, které

muze vysw\tlit, pro¢ romskeé dti maji nizké profesni a vZthnostni aspirace. ,8i z nizSich

43 Bylo by daleko &inngjsi, kdyby rodée vice kontrolovali absenci svyckétt a kdyby ji v Zadném ifpads
netolerovali.

* Rovrsz ohianské sdruZeni Darjav matgwseznam pravidel, nép Ze di& nesmi pijit do stediska, pokud
v ten den bylo prokazateirza Skolou (podotykdm, ze&tilse spolupodilely na ustanove#&ghto pravidel).

5 Mimo jiné se zjistilo, Ze o progph svych dti se vice zajimaji rode, jejichZ dti navstvuji bszné zakladni
Skoly a také Skoly s menSim zastoupenim romskgth(@ac 2007, s. 37)
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socialnich vrstev Skola nefavorizuje. Ve Skole @oaji, Ze jejich schopnosti nejsou takové,
aby mohly vykonavat povolani jiného typu, nez jakonavali jejich rodie. Obvykle pak

korci v podobném postaveni, jaké maji jejich tadi (Katmak 2004, s. 23-24)

3.3.3 Sociokulturni handicap

V rdmci této kapitoly bych chBt zminit jeSt jeden problém, se kterym se potykaji
romsti zaci. Domnivam se, Ze Skolni &Smst niZze souviset i se sociokulturnim
handicapem, ktery se tykd mnohych romskyahi.d,Sociokulturni handicap vyplyva
z odlisnosti socialniislusnosti a s tim souvisejiciloonezeni v oblasti zkuSenosti, jeZ jsou
jiné nebo nedostaténé. Jde o problém danyupobenim jinych sociokulturnich viiy

odliSené socializace.” (Vagnerova 2004, s. 650-651)

Na okolnostisociokulturniho handicapu nas upaage Bittnerova (2011, s. 264-265),
kterd tvrdi, Ze je-li romské ditve Skole vnimano na zakkadociokulturniho handicapu
(stigmatu), ktery mize souviset s pobytem v konkrétni lokalinebo s fyzickym vzhledem,
tak se Skolnimi vysledky mohou souviset iigpby, jak ditelé sociokulturni handicap

vnimaji a interpretuiji.

3.4 SOCIALNi VYLOU CENi

V minulé kapitole jsem psal o tom, Ze romskéi dnaji nizké profesni a vZthnostni
aspirace. Tyto nizké aspirace jsou taéste&ne ovlivnény prostedim socialad vyloucené

lokality.

»EXistuji silné souvislosti mezi nizkymi vZthnostnimi aspiracemi a socialnim presiim, v 8mz cti
Ziji. Ve svém okoli se totiz setkavaji t&hvyhradré s lidmi, ktégi nemaji dokotené vysSi nez zakladni
vzdklani, a ktéi jsou nezargstnani nebo pracuji v nekvalifikovanycBlmickych profesich.” (Gac 2010b,
s. 35)

V socialre vyloucenych lokalitach nové generace romskychi chepoznaly jiny nez
vylouceny zpisob Zivota. Nedostaly se da@&dmého kazdodenniho kontaktu seisgbem
Zivota vazanym k profesi, praci, mzd celozivotni karige. V disledku pak dochazi
k vyraznému propadu vZkhnostnich Sanci romskych chlépa divek. Bez vztlanostnich
a profesnich aspiraci klesa hodnota &axi pro zZivotni drahu. To #Zgobuje, Ze spousta
romskych chlapt a divek vibec nepostoupi sfrem ke stednimu vzdlani. (Gac 2010a)
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3.4.1 Specifika vychovy v rodinach Zijicich v socialnim ylou¢eni

Socialrt vyloucenou lokalitu nizeme bez velkych pochybnosti ozmaza velmi
specifické progedi*® ,Neni teba pili§ zdiraziovat, Ze Zivot v sociatnvylousené lokalit
ovliviiuje chovani jedince affmo ho determinuje.” (TouSek 2006, s. 29) R&vnychova
v rodinéch Zijicich v progdi socidlniho vyloteni ma sva specifika.

JAspiraci rékterych sociala vylou¢enych Romi na vzdlani mize vyraz@ ovlivnit zpisob vychovy
v jejich rodirg, kdy dstem nejsou fedavany znalosti a dovednosti, které majorita vyj@aé asgSnému
zatazeni do prvniho tmiku z&kladni Skoly.“ (Gac 2010a, s. 29)

Jak je mozné, Ze ditv sedmi letech nd&fklad nevi, Ze pavouk se Zivi mouchami?
(Na otazku, co pavouk tady chyta, édibdpowdélo, Ze chce chytnout ptaky, aby byl
Spiderman - jedinou souvislost siditybavilo z filmu). Odpo¥d’ je jednoducha - nikdo se
déti na to nepté a nikdo jim neodpovida. P& de socialg vylouceného prosedi je zasadni
handicap v tom, Ze se jich rédi malo vyptavaji a tytoéei nevysétluji, neba k tomu
nemaji divod. (PEKARKOVA 2010) Dal$i ukazkowho, jak u dti ze sociala vylouteného
prostedi vznikd handicap pro Skolni vyuku uvadim digklpdu mededa, ktery byl nazvan

prasatkem (viz #loha 18Text 1: Med¥d, ktery byl nazvan prasatkgm

.Rodice tedy nemaji p#ébnou motivaci k tomu, aby se #dé& ptali na ¥ci, které nesouviseji
s bezprogedni EZnou realitou. Kkemu bude déti znalost medida? Jak si ma rogliktery ma zkuSenost
pouze se zvlastrii specialni Skolou a jeho ragi mu takové otdzky nepokladali, adomit, Ze medsd
souvisi s usgsnosti ve Skole?" (Pekarkova 2010, s. 69-70)

3.4.2 Socialné patologické jevy

Experti se shoduji na tom, Ze z hlediska uzivanikdvych latek jsou romskéet
amladez jednou z nejrizikgpgich skupin. (Sociofaktor 2010) Obeé&crmizZzeme fici,
Zev socialrg vylouéené lokalité je vySSi pravdpodobnost vyskytu social@ patologickych
jeva (v tomto gripact navykovych latek atp.), cozihe nepimo ohrozit usgdnou vzdlavaci
drdhu ditte. Di€ podléhavajici sociaén patologickym jeum c¢asto zanedbava Skolu,

i s

soustedi se na jiné (z jeho pohledu naeZit¢jSi a zabaw&jsi) ,véci®. Z tohoto divodu je

46 Mezi hlavni charakteristiky sociinvyloucenych lokalit pat zejména vyznamny pet Romi, chudoba

a materialni deprivace, nizka Urévekonomické aktivity, vysoka a dlouhodoba negstmanost, nizka Grosie

vzdélani, vyznamné ekonomické a socialni potize, vazbarodinnou solidaritu a n&sst v dlouhodobych

socialnich redistribtnich systémech, nevyhovuijici zivotni, hygienickédeavotni prosedi, vysoka kriminalita

a delikvence, sociélni vyl@eni jako "business project”, jako moznost vyhodngbdnikani. (Gac 2010a: 14-
16)
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tieba bojovat se soci@rpatologickymi jevy. Obanské sdruzeni Darjav si toto&aemuje
a realizuje programSikulové“*’, ktery je zantfen na prevenci soci&lrpatologickych jet.

3.5 STAT

Evropsky soud pro lidska prava ve Strasburku, dhdidgtopadu 2007, odsoudileskou
republiku za to, Ze se dopoélst diskriminace romskych &ti tim, Ze je neoprawmé
umig’ovala do Skol pro &i s lehkym mentalnim postizenim. Toto rozhodnuirdpského
soudu do jisté miry z#milo uvazovani statu. Domnivam se, Ze od té dobwtae snazi
postup zavadt inkluzivni prvky v naSem Skolstvi. Vznikla tzv. e@Gtra podpory
inkluzivniho vzalavéani, ktera se snazi zavédnkluzivni hodnoty do procesu v&dvani
na zakladnich 3kolach €eské republice. Otazka inkluze je v3ak do jistéymvirozporu
s ideou specialniho Skolstvi. Z tohtvddu z&al stat nahlas uvazovat o tom, Ze by zrédst

specialnich $kol. V tomto béd/sak vyvstal velky odpdediteli a witela specialnich $kof?

V posledni dob priSel stat také s myslenkou rovnéhéispupu ke vzdani. V této
kapitole se budu tomuto tématéneovat. RoviZz se budu &novat otazce, zda by dinstat
podporovat politiku pozitivni diskriminace v oblastzdélavani romskych &i. V zawru

kapitoly chci ¥novat pozornost vladni strategii boje proti sodid@lm vylouweni.

3.5.1 Afirmativni akce (pozitivni diskriminace)

Afirmativni akce neboli pozitivni diskriminace sasivse zvyhodovanim jednotliva
nebo celé kategorie. (Malina 2009, s. 929) Nenids@apodat neutralni definici tohoto
konceptu, protozeipswdeeni o opravénosti afirmativnich opé¢ni bylocasto doprovazeno
zasadnim nesouhlasem ohlégijich odivodneni ¢i konkrétni podoby. (BarSova, BarSa 2003,
S.2)

V Ceské republice se diskutuje o moznosti zavedeniafivnich akci ve progph
piislusniki romské komunity. Typickymijikladem &chto akci mohou bystipendia uréena

" Jedna se o program prevence kriminality a sogigdtiologickych jei, ktery je zansten na ugdomeni si prav

a povinnosti &i a mladeze. Program je dopino odborné fednasky na dana témata, dopravni vychovu,
vylety, hrani divadelnich scének, nastriznych pracovi§ atd. V ramci doprovodnyctinnosti programu je
krouzek Kutil a Zahradka ¥, ktery se zawiuje na ekologickou vychovu a na podporu manualoérasti.
Cilem je zvySeni seb&tomi u dti, které je podmimno negativnimi emocemi a Zivotem v mistni lokalit
Ziskané znalosti a dovednosttidnohou uplatnit ve Skolach a ¥iném Zivok.

“8 Tento odpor je vcelku logicky, protoZe navrhovaopateni by se &tela specialnich $kol dotkla
pravdEpodobré nejvice. | kdyz na druhou stranu, podle mnohydbrinaci, by tito ditelé o praci neisli. Méli

by se pesunout ze speciélnich Skol na zakladni Skoly hlemzdlavaciho proudu.
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pro romské Zaky a studenty Napiklad Romsky vzdlavaci fond (Roma Education Fund —
REF) pravideld vyhlaSuje stipendijni program pro romské vysokdsk@® studenty
(RMUSP). Hlavnim cilem programu je skrze stipengigsit vzclanostni arové romské

minority.

Takovéto akce maji své zastdnce ale itodp. Zastanci poukazuji zejména na to,
Ze afirmativni akce zahtigje diskriminaci¢i Zze zmituje jeji dopady. Kritici zdraziuiji,
jak mize byt etnické vymezeni komplikované,cem sedci nagiklad Analyza efektivity
programu Podpory romskych Zaktednich Skol, kde mimo jiné doslo i ke stigmatizgch,

kteri meli profitovat z afirmativni akce.

~Jak ukazala Analyza efektivity programu Podpooynskych zak stednich Skol, tj. programu, ktery
vyuziva vyrovnavacich postapuréenych ,pro Romy*, toto etnické zaifeni je velice komplikované;
ucitelé v rekterych Skolach nedokdzou Romy rozpoznat a dostéeaglo trapné situace, kdyz nabidnou
program ®&komu, kdo Romem neni nebo se ke svému romstvi admitejné priznat. Nektefi
pedagogové potom tvrdi, Ze tento program budi wsatnimi sociakh slabymi zaky zad majority ,zlou
krev“, ma tedy za nasledek vzt rasistickych emoci. Vlivem nedostaté informovanosti samotnych
pedagof se nedd zakim vyswtlovat smysl vyrovnavacich akci, jak je vyiv&ladaCR, a paradoxh
tak cely program nemusi vést k integraci romskyétiizale k jejimu opakti. (Hajska, s. 2)

DalSi kritika se zabyva otazkou, do jaké miry afitivni akce pomaha znevyhagrym
Zakam a studeritm z dané etnické skupiny (mensiny). William JulMigson totiZ jako jeden
z prvnich sociologicky doloZil skuteost, Ze ,afirmatitivni posilovani zastoupeni mansi
ve vzctlani, zandstnani a viejnych zakazkach nejvice pomaha nikoéimnf ktei jsou na tom
v dané mensiopravdu nejlit — totiz €m ,skute&né znevyhodinym® — ale naopak vzdy
takika vyhradi elit¢ dané mensiny.” (BarSa 1999, s. 126)

V sousednim Slovensku se diskutuje o systému dimiamotivace rodin za pémi
z&kladnich paraméir Skolni dochazky, ixXemz se zjistilo, Ze jeigba velmi opatr&
nastavovat vstupni kritéria. ,Na Slovensku se pogoprogram, motivujici dobré studijni
znamky zak ze socials slabého progedi, ukazal jako dysfuki, nebd vedl ke zvySenému
z4mu rodin o dochézeni do byvalych zvlastnich ,Skde je mnohem snazSi ziskat dobré
znamky.* (VariantyClovek v tisni 2011, s. 105)

V Ceské republice existuji programy, které nejsou \aeng etnicky(tzn. za pomoci
progranti uréenych pouze Rofm), nybrZz sociala. Takovym typem programu je projekt
.Learn, more". Tento projekt si klade za cil podftosocialré vyloucené dti za Eelem
ziskani stedoSkolského vzadiani, dikycemuz by jim vzrostly Sance na pracovnim trhu. Tento
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projekt nabizi komplexni podporu vybranym rodin&erégnni socialni prace, individualni
dowovani atd.) a studeimh ze sociala vylou¢enych lokalit nabizi mozZnosterpéni
tzv. retrostipendii, kterd majitisné vymezené kritéria (Z2adné neomluvené hodiny, Skola
navrhne 4 kllové gedmety, ze kterych bude mit zak maximélpramér 2, na vyse¥dceni
nesmi byt ze zadného &bivého pedmitu nedostaind, nesmi byt snizend znamka
z chovani). Z vySe uvedenych kritérii vyplyva, Zedpora je zaloZzena na zodgdwmosti
samotnych klierit, pricemz je zarovie kladen diraz i na odpo&dnost rodiny za vadani dti.
(Clovek v tisni 2011)

3.5.2 Rovny pristup ke vzdilavani

Idea rovného fistupu ke vzdlavani vychazi z mysSlenky, podle které je ipba
odbourat nerovnosti na startowide a poskytnout vSemétem rovné zachazenétem jejich
vzklavaci drahy. Na jednu stranu jsou nerovnosti sepisobem pirozené a nikdy se je
nepoddai Uplre odbourat. Z tohoidrzodu je idea startovrdfary pouhou iluzi. Na druhou stranu

v konceptu rovnychifleZitosti jsou tolerovany jisté nerovnosti.

»,Rovnost podminek akceptuje nerovnosti, pokud jggsiedkem zavodu ve stejnych podminkachiia p
dodrzeni stejnych pravidel. Akceptuje ¥ahostni nerovnosti pouze zéeppokladu, Zze byla dodrzena
podminka rovného zachazeni a srovnatelgé péMatsjia, Strakova 2006, s. 22)

Nyni bych rad peSel z roviny teoretické do roviny praktické a pazdd bych na to, co si
muzeme pedstavit pod problematikou rovnychilpzitosti. Domnivam se, Ze idealni ukazkou
miZe byt napiklad projektPartnerstvi bez predsudki®, ktery je realizovan na ZS a MS
Svitavy — L&nov (tuto Skolu jsem z inspirativnichibdu navstivil Bhem psani své
diplomové prace). Projekt se z&imje na zlepSeni rovnéhdigtupu ke vzdavani pro zaky
ze sociokultura znevyhodiného prosedi a pro Zzaky se specialnimi ¥/acimi

potrebami. Z&kladnimi aktivitami projektu jsou:

» realizace individualnich vzthvacich plaa pro kazdé zapojené difsowasti je nap
pravidelné dotovani, elektronickd cweni k procviovani probraného civa, letni

tabor na konci prazdnin atd.);

49 Uwdomuji si, Zze absolutni rovnost neexistuje. JohmwiRa(1995) podotykd, Ze absolutni rovnost by
omezovala Usfné jedince a #fa by také negativni dopad na vSechny.

50 Vice informaci o projektu naleznete na intermgth  strankach  ZS  Laov:
http://www.zslacnov.svitavy.cz/skola/eu/eu.htm
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» socioterapeutické dilny zatifené na rozvoj dovednostitd (femesina a ¢stitelska

dilna, Penize v rodé Zvladnu to, Romské plaminky);

» pedagogicko-psychologicka podpora pro tedizdki (nag. pravidelna poradna,

24 podpirnych setkani pro rodk a jejich dti v sobotu dopoledne);

» vytvoreni metodického zazemi pro individualni formy préeezaky se specialnimi

potrebami

3.5.3 Strategie boje proti socialnimu vylo#eni na obdobi 2011 — 2015

V zé&i roku 2011 vlada’R schvalila Strategii boje proti socialnimu vyteni, ktera si
v oblasti vzdlavani klade za cil zlepSit vé&dvani sociald vyloucenych zak. Hned
po zvéejneéni se okolo tohoto dokumentu vyrojila pdme velkd diskuze, v niz sy nazor
ventilovali jak zastanci, tak kritici vySe zm¢imeho dokumentu. Podporu této strategii
vyjadrovali zejména zastanci inkluze, kriticky se vyjahla fedevsim Asociace specialnich
pedagog (viz Priloha 19Text 2: Vyzva Asociace specidlnich pedaigogské republiky ze
dne 21. 10. 20)1 RovreZ dalsi odborné asociace ve $koftwiytykaji tomuto dokumentu,
Ze postrada pedagogickou odbornost. Pro mnohé wifllyose tak stava tento schvaleny

material nefijatelnym.

Podle mého nazoru ma tento dokument klady a zag@igos dokumentu spaii
zejména v tom, Ze se o ziv diskutovat o skterych problémech seasného $kolstvF
Nadale tento dokument stanovuje seznam pri@skeho Skolstvi, séasti tohoto seznamu
jsou jednotliva opéeni, které maji zlepsit situaci soci&lnevyhodgnych zaki. Navrhovana
opateni pati k ttm spornym témam, okolo nichZz se nejvice db diskuze. V tétocasti
diplomové prace bych se ¢hpokusit zapoijit do této diskuze a stn se vyjadit k jednomu
navrhovanému op#ni, které se sitndotyka mého tématu. Za timtéalem jsem si vybral

opateni, tykajici se zavedeni normditipro Zaky se socialnim znevyhaaim.

1 Napiklad Asociacerediteli zakladnich $kol, Asociace pracovinixedagogicko-psychologickych poraden,
Asociace pracovnik speciald-pedagogickych center, Asociace poradenskych psyghoCR a Asociace
nahradni vychovy.

%2 Strategie boje proti socialnimu vykeni poukazuje na &kolik klicovych problém ceského Skolstvi
(problematicky nastavené financovani Skolského ésyst neumoiujici zavadni inkluzivniho progedi
ve Skolach, nedostdtey rozsah pedSkolni pée o dti ze sociald vyloweného prosedi, nedostatea
metodicka pipravenost pedagdgdk praci se sociatnvylou¢enymi dstmi).
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Normativy pro zaky se socialnim znevyhodénim

V souwasné dob Skoly pobiraji piplatek k normativu pouze na zaky se zdravotnim
postiznim, nikoliv jizZ na Zaky se socialnim znevghénim, pestoze tito Zaci pogbuji
mnohdy intenzivni podporufpvzdélavani a Skoly majte zakona povinnost jim tuto podporu
poskytnout? (Varianty,Clovék v tisni 2011)

Nicmére zakon je jednadc a realita je &c druha. V sotasné dob Skola nema dostatek
financnich prostedki, aby poskytovala individualni podporu sociéimevyhodgnym dstem.
Se zavedenim normatiypro Z2aky se socialnim znevyhaim by vS8ak mohla nastat Zma.
Diky tomuto opateni by se zvysil finatni obnos Skoly a byla by zdétgi Sance, Ze ze strany

Skoly bude sociathznevyhodanym cttem wnovana zvySena pozornost a studijni podpora.

Na tomto zaklaél tak normativy pro zaky se socialnim znevyh&mdm mizeme chapat
jako faktor, ktery by do jisté miry mohl poziti¥novlivnit Skolni UsgSnost sociaka
znevyhodgnych Zaki, potazmo romskych zakUvédomuiji si, Ze toto op#&tni neni primar
uréeno pro romské zaky, ale Ze jecemo gFedevSim pro zZaky soci&@nznevyhodgné.
AvSak Izeftici, Ze velkacast romskych zakje socialg znevyhodgna. To ale samaejme

neplati pro véechny romské zaKy.

Ve strategii boje proti socialnimu vyléeni (Siméek 2011) se piSe, Ze by se normativy
pro zaky se socialnim znevyhaaim nely tykat cca 21 000 socidrenevyhodgnych ckti
(konkrétre se jedna o cca 17 006tdve wku 5-14 let, 2000 vedku 0-4 roky a 2000 vesku
15-19 let).

Otazkou ovSemistava, jakym zfisobem se dosgfp k uvedenému pidu. V sokasné
doke se stale hleda vhodna definice socialniho zneuwyrdd Hledaji se také kritéria, podle
kterych by bylo mozné rozpoznat socialni znevyhodiiviz kapitola o terminologii: socialni

znevyhodgni, sociokulturd znevyhodujici prostedi a romské progdi). Tento fakt osokin

%3V tzv. 3kolském zékadn zakoné&. 561/2004 Sb., o ipdskolnim, zékladnim, igdnim, vy$sim odborném

a jiném vzalavani Ceska republika 2004), je v prvnim odstavci v paafigrié definovano, ze dtem, zakem

a studentem se specidlnimi ¥lacimi potebami je osoba se zdravotnim postizenim, zdravotnim
znevyhodgnim nebo socialnim znevyhothim. Stejny paragraf, odstavec 6, #nje, Ze dti, Zaci a studenti se
specialnimi vzdlavacimi potebami maji pravo na vthni, jehoz obsah, formy a metody odpovidaji
vzdlavacim potebam a moznostem, na vyteoi nezbytnych podminek, které toto #zZai umozni,

a na poradenskou pomoc Skoly a Skolského poradeogdzeni.

>4 Zprava (Deloitte Bpo 2008) #icaziuje, Zene viechny romské &i v socialné vylougenych lokalitach jsou
socialré znevyhodréné, a ze mnohodi zijicich mimo dnes ,uznané” vylgené lokality Ize ozn#t za sociali
vyloucené.
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povazuji za velky problém, znemajici zavedeni normativ pro zZaky se socialnim
znevyhodgnim. Cela situace, panujici okolo socialniho vyeni a znevyhodmi, se tim
komplikuje. Dle mého nazoru je nutné navrhnout nodefinici socialniho znevyhodni,
protoZe sotasnou pravni Upravu povazuji za nedostate. Na jednu stranu tak Ize vnimat
normativy pro Zaky se socialnim znevyhdédim pomgrné pozitivre. Na druhou stranu si

vSak nedoveduipdstavit, jak by toto op&ni bylo za satasnych podminek realizovano.
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4 NEZISKOVA ORGANIZACE: OB CANSKE SDRUZENI
DARJAV

Na pikladu olganského sdruzeni Darjav prezentuji, jakou roli drajeziskova
organizace v procesu snahy o zlepSenih@ni Roni. Neziskové organizace tak povazuji
za patou vyznamnou oblast \iv kterd se spolu s ostatnimi vlivy z minulé kapitol

spolupodili na Skolni ugpnosti romskych Zdk

Obfanské sdruzeni Darjavugobi v sociald vyloucené lokali¥¢ v Husow ulici
v Pardubicich, kde poskytuje¢kolik programi urcenych ke spok@Enskému zd8enovani
znevyhodgnych osob. Pomoci voldasovych a vz&lavacich aktivit a pomoci metod socialni
prace se olanské sdruzeni Darjav snazi snizovat miru socidlaitouceni dti a mladeze.
Nizkoprahové centrum je umdab v grimém kontaktu s cilovou skupinou, a proto je tedy
vhodnym mistem pro dlouhodobou a systematickiomnost s dtmi a mladezi. Okanské
sdruzeni Darjav ma tak velky prostor a potencidy, ma @éti vhodre pasobilo. Z rozhovai

vyplynulo, Ze gkteré dti chodi do stediska tént kazdy den.

,Chodim sem hodhdlouho. Asi #i, cty/i roky. Jsem tu kazdy den, jen kdyz nejsem
ve neste.” (rozhovor s romskou divkou X.Y.5,/8d ZS, Pardubice 25.5.2012)

,Chodim sem Sest radk VetSinou kazdy den, jenom krénmectle, protoZe to neni
Darjav.” (rozhovor s romskou divkou X.Y.8,4da ZS, Pardubice 18.9.2012)

,Chodim sem denhasi pt let.“ (Rozhovor s romskym chlapcem X.Y.2, ktegy m
dokorenou zakladni Skolu, a ktery si v gasnosti hleda sedni Skolu. Pardubice
3.5.2012)

,Do Darjavu chodim od ty doby, co tu je. Asi osmeyd let.“ (rozhovor s romskym
chlapcem X.Y.7, &itdla ZS, Pardubice 11.9.2012)

Mimo jiné ma také toto sdisko pozitivni vliv na sociatnvylou¢enou lokalitu, protoze
od za&éatku svého fisobeni, zrdnilo tuto lokalitu k nepoznani. N&glad v minulosti byl
realizovan projekt,Spole¢nou cestou Cilem tohoto projektu bylo pozmit negativni
powdomi WtSinové spoleénosti o této lokalit. Do projektu se zapojili i obyvatelé lokality
a vysledkem projektu byla rekonstrukce vnitroblogacialré vyloucené lokality vetns
vybudovani dtského kisté a histe na méoveé hry. Byla zde patrna snaha odbourat negativni

stereotypy o Romech a domnivam se, Ze toto Usitienpokr&ovat i v sodasnosti. Obanské
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sdruZzeni Darjav fi¥e anulovat negativni mini o Skolni neusnosti romskych Zéktim,
Ze pgredstavi usfchy rekterych svych usggnych zak. Tentoc¢in by mohl nejenom motivovat

ostatni zaky ke studiu, ale také by tim byl vygéaitivni signal srrem k veéejnosti.

~Vybirat talentované zaky Zijici v prdsti socialniho vyloteni a prezentovat jejich Skolni é@spy
na veéejnosti nesporh posili divéru veaejnosti ve schopnosti romskych studentzhledem k jejich
socialnimu a vzélanostnimu fivodu.” (Otewena spolénost 2008, s. 43)

4.1 DOUCOVANI

V prostorach otanského sdruzeni Darjav se realizuje@wani. Je to jedna z hlavnich
napini prace tohoto sdruzeni. Vramci nedavno &meéb rekonstrukce byl prostor
nizkoprahového Z&eni roz&en o dalSi d¥ mistnosti. Z toho jedna mistnost je specdialn
uréena pro dti, které se chi dousovat® Déti tak maji moznost procsit si latku, ktera jim
ve Skole fisobi problémy. Mohou se zdokonalovat v aktualnémuw aby si sotiasnou latku
lépe osvojily. Zti se také mohou s lektorovou pomoci léegignavit nag. na pisemku nebo

jim maZe pomoci s tkolem ifp. jim vyswtlit zmeskanou latku apod.

\ Chodim sem na déavani, abysemeédela, co se ve Skolecime, abysem té latce
' porozungla. (rozhovor s romskou divkou X.Y.5/{8la ZS, Pardubice 25.5.2012)

Dowovani je chapano jako formacité pomoci. Cilem je podpiv Zaky, kté¢i maji
ucebni problémy a kté dosahuji slabSich studijnich vyslédk(Pricha 2009, s. 395)
O dowovani je porarné velky zajem a z tohoiodu ol¥anské sdruzeni Darjav tutinnost
realizuje Reditelka tohoto $ediska poukazuje, Ze se jedna de facto o reakgdptvku.

,poucovani se realizuje zm@odu poteby, protoze ty dtka za nami fSli v podsta#
sami, Ze maji problémy s psanim uk&trose prisli s taSkou na zadech a vytahli si ukol
a prosili nas, jestli bysme jim s tindgjako nepomohli. (...) Tim jsme zjistili, Ze tady ta
sluzba chybi, Ze tady nic takového v blizkostilipgkaeni. A Skoly jako takovy maji
problém s dogbvanim, protoze aby seénovali kazdému zvl&Eomu ditti, tak to neni

v moznostech Skoly. A kdyZ jsme se takhle bawildisi, jestli by chéli tuhle sluzbu
néjak zajistit, tak to hroz&uvitali.“ (rozhovor srreditelkou obanského sdruzeni Darjav,
Pardubice 28.11.2012)

% Pred rekonstrukci probihalo déavani v pfichozi mistnosti, kde ale nebyl petny klid. Di¢ se nemohlo
soustedit a lektora staleskdo vyruSoval, takze se nemohl pEnovat dodovani.

56 Douwovani v oltanském sdruzeni Darjav funguje na podobném prin@ga krouZzekNaprava, ktery je
realizovan na mnou navstivené Zakladni Skole Syitalzagnov. V tomto krouzku si&i mohou napsat doméci
ukoly, procvtit a zopakovat sidivo, které jim &la potize.
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Obcanské sdruzeni Darjav pravidelmavsevuje 34 dti. Z toho 16 dti pravidelrd
dochéazi na daiovani (viz graf 1). Dochazka se zaznamenava v argteném na datovani
(viz Priloha 200brazek 4: Zaznam deovanj, které se s ostatnimi informacemi vyhodnocuji

v ramci individualniho planu.

Graf 1 Pocet c¢ti, ktei navSevuji/nenavsévuji doucovani
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Jsem si wdom toho, Ze 16 di tvoii relativie malou nevyznamnou skupinu,
ale na druhou stranu musim k tomu dodat, Ze t§tiondvSEvuji dowovanipravidelné. Tim
mohou ziskat alespotasté&nou studijni podporu. Jéeba si ugdomit, Ze pevazuje vysoké
procento romskych Zékkterym nikdo se Skolni latkou nepomaha.

,V soucasné dob plna ¢tvrtina romskych zakyzaki zastava bez jakékoliv studijni
podpory ze strany rodli a zarové zde neexistuje systém podpory ze strany Skolyac(G
2009, s. 69) Tato faktadrutvrzuji v tom, Ze j&innost oldanského sdruzeni Darjav peibna
a Zadouci. Rowt ze zakladnich Skol fighdzeji hlasy pedagég kteti poukazuji
na nedostateou domaci fipravu romskych é&i. Obtanské sdruzeni Darjav bere tyto
piipominky na ¥domi. Pracovnici tohoto sdruzeni nedokaziminhodnotovou orientaci

rodiny. Dokazi pouzeéinnost/n€innost rodiny vhodé dopkovat a tim tak zlepSovat domaci
piipravu ti.>’

57 Pra@ se vlasty se realizuje datovani? Nenahrazuje se titmnost rodiny, neri by snad rodie dowovat
své dti? Osobr se domnivam, ze ¢bnské sdruzeni Darjav nechce a ani ingsrtinnost rodiny nikterak
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Rodi¢e z této sociald vyloué¢ené lokality v mnoha pripadech neumi vysitlit d étem
probiranou latku. Ztohoto divodu rekteré dti navStvuji dowovani. Napiklad jedna
romska pani ma syna v osnt&é¢ zakladni Skoly. Nedavno jsem ho doual v matematice
geometrii, protoZze jeho matka mu nedokazala tutkuldyswtlit. Nebo jsem spolaé
s jednim lektorem dawoval studentku ze Bidni Skoly cestovniho ruchu, kterdélen
problémy s matematikou. ddolikrat se i stalo, Ze za namkigla matka ditte, kterd nas

Zadala, abychom mu daléjaky diktat, protoze by ho sama netlmspravi opravit.

Pravdou je, Zze&ast rodtt za nami sveé &i posila. Neznamena to vSak, Ze by s& d
dowovaly pod natlakem rodi. V 95% pipadech rodie cti nenuti, aby se s nami
dowovaly. Pouze &kterym musi rodie pripomenou, Ze zrovna ve ietlisku probiha
dowovani. Jsem igswdcen o tom, Ze v s@asné dob je veSkeré datovani zaloZzeno na
principu dobrovolnosti. Tento princip funguje z tohoidodu, Ze si velk&ast diti vytvorila
velmi pozitivni vztah k dotovani. Tato skutsost vychazi nejenom z mého dlouhodobého
pusobeni v obanském sdruzeni Darjav, ale také z rozhdworomskymi dtmi.

,Doucovani mam rada, protoZzeeno bavi. Chodim sem protoZe jsem tu rada. Venku je
nuda a tady nuda neni, je tu srandaiad si zde také kreslit, mam tu kamarady."
(rozhovor s romskou divkou X.Y.37#la ZS, Pardubice 7.5.2012)

Na dowovani chodim, kdyZz se mi chce. Nebo kdyz m&gakyn Ukol, tak pijdu
za Adéelou (v té dabstazistka obanského sdruzeni Darjav). (rozhovor s romskou
divkou X.Y.6, Zitda ZS, Pardubice 14.6.2012)

Chodim semdkdy, kdyz se chci deavat, nebo kdyz mam ukol. Nebo kdyz si chci hrat,
nebo kdyz chci na paac. (...) Nejradji si v Darjavu hraju, a gkdy se rad doduju.
(rozhovor s romskym chlapcem X.Y.1;ida ZS, Pardubice 26.4. 2012)

V souwasné dob ve stedisku nikdo nenuti ai, aby se dotovaly. V3e je zaloZeno
na dobrovolnosti. Zhrubaied dwma lety tomu ale bylo jinak. az byl kladen na \&jsSi
motivaci, a tak #&ti nesngly jit na paita¢ diive, nez si nap spaitaly par gikladi. Klady

zavedeni této motivace nam olijae reditelka oldanského sdruzeni Darjav.

nahrazovat. Leki® ji mohou pouze dogibvat a to nap tim, Ze pomohou diti s latkou, kterou mu rode
nedokazi vysitlit.
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Vi s

~Ja si myslim, Ze &aka vrejSi motivace tam byt musi, a proto jsme zavedibvak
normu: Kdyz chce$ na pitac, tak se Bz dowovat. Tim jsme chii docilit toho, aby

i ostatni dti, které nerdly zajem o dodbvani, se do té Skoly dostaly. Vidi to kolem sebe.
A diky tomu se tak vSechnytidzacaly pripravovat na Skolu. Najklad velkym
problémem byly prodi v ceStire pady. Nikdo je pgadre neunel a tak se to prost
drtilo. Deti nakreslily pady, které se wggily na sénu. A kazdy den si dizopakovalo
pady nebo/eba vyjmenovana slova, i kdyzla z toho nedo ukol. (...) VSe jsme
delali z toho divodu, aby se Skola stala s@sti Zivota romskychet. (...) Pro ¥tSinu

z nich je Skola nutné zlo a ja se jim timtaisgbem snazim Skolu alegptrochu
priblizit, aby napiklad Iépe rozuwli latce, kterou probiraji ve Skole.“ (rozhovor
sreditelkou obanského sdruzeni Darjav, Pardubice 28.11.2012)

Domnivam se, Ze tatenéjSi motivace nesplnila swj Uéel. Déti vesnts dowovani
odbyly a nikdy tomuto typu d@ovani ne¥novaly velkou pozornost. Postupefasu se
nakonec od tohoto ogani upustilo. Ja osobrjsem za nej§tsSi problém povazoval to, Ze se
déti nedokovaly samy od sebe. Déovaly se z tohoil/odu, Ze vidly vidinu odmeény. Navic
zde hral vyznamnou roli natlak lekfora vychovatel. Podle Kopivy (2006) odmdna
nezvySuje skutmy zajem, ale naopak ho sniZzuje, sniZzuje famnitmotivaci. ,Kdykoliv
nabizime odmrnu, snizujeme vyznam a hodnotinnosti, kterd& ma byt za tuto odnu
vykonana (...).“ (Kopiva 2006, s. 156) ,Z musi$ se chci nestav4Kopiiva 2006, s. 181)

V sowasné dob obtanské sdruzeni Darjav davé&tein podwty tim, Ze dotovani
nabizi. Zalezi pakipdevsim na &ech samotnych, zda této nabidky vyudyejdilezitéjsi
roli tak hraje vnit ¥ni motivace di€te. Dle mého nazoru by se lekiwzdélavacich aktivit,

méli co nejvice zar®it na to, aby u é&i probouzeli tuto vnini motivaci ke vzdavani,

Mrivriw s

Jiz pes ti roky dowuji romské dti. Za tu dobu jsem zjistil, Zgpodstatnym
nedostatkem romskych dti je absence vnikni a vnéjSi motivace Béhem svého fsobeni
v obtanském sdruzeni Darjav jsem zaznamenal, Ze sgtkooprwiacci do Skoly €Si, jejich
vnitini motivace je powrné silna. Postupeniasu a vlivem Skolniho neusghu ale vyrazé

opada.

8 Mnoho lidi je preswdieno, Ze kdyZ fimgjeme dti pohrizkou nebo fislibem odngny, aby rco dlaly,
a budou to dat dostatené dlouho, gijdou tomu na chtj a nakonec to budowldt samy od sebe (tedy z vimt
motivace). To je ale velmi zavazny omyl (...)." (Kom 2006, s. 181)
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U romskych dti se ¢asto mizeme setkat sesyndromem neusgsSného Zzaka
NeleSovska (2005) tvrdi, Ze jeho podstatou je pko¥é postojovy komplex vyplivajici
z predchozich zkuSenosti jedince s neégbem. Tento komplex je upesmv jeho osobnosti
jako nengnny rys, ktery nefiznivé ovliviiuje Zakovo jednani a Zzakovy vykony. Podstatné je,

Ze syndrom funguje na principu bludného kruhu, tedmsiluje pravépodobnost nedsphu.

Oproti witelim se lektdi vzdelavacich aktivit pi ,pocitani“ nezamiiuji pouze
na zakovu ,chybu“, ale snazi se takétiddostaténé povzbudit do teni. A to tim,
Ze vyzdvihuji vSe, codi provedly spravé. Bez chyby vypétené piklady lektdi pochvali,
¢imz diti alespa casténé znovu motivuji. Nap z dvaceti piklada jich déti maji patnact
vypoéteno spravé. Ja jako lektor je nejprve pochvalim a az ggizpoleiné s nimi se snazim
eliminovat gch pit chybnych pikladi. Pokud bych je podolnjako ve Skole upozaoval

pouze na chyby a neag®val to, co maji spraw mohl bych ztratit jejich zdjem o déavani.

Na zéklad svych zkuSenosti s déavanim jsem si usdomil, Ze romské &i touzi
po tom, aby je &do ocenil a pochvalil za jejich vykon, za jejichapi. Nekteré dti nap.
tvrdily, Ze se di itani a oditani. Ritom jsem ale zjistil, Ze uz davno ve Skole prolyira
nasobeni a deni. Diti byly jenom l&né po Usgchu, chély mit alespa@ jednou vSechny
piiklady sprava vypccitané - chily zazit usgch.

Pepa: RijdeS n¢ dowovat?

Lektor: Jasi, a co konkréter?

Pepa: Sitani do dvaceti.

Lektor: Dobre.

Lektor: A do kolika pditate ve Skole?
Pepa: Do stovky.

Lektor: A pra’ chces péitat jen do dvaceti?

Pepa: ProtoZe do dvaceti to umim a Iépe se mindr&luje na prstech.

(zdznam z pozorovani, danskeé sdruzeni Darjav, Pardubice 11.10.2012)
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Jsem peswdcen, Ze mnohé romské&td maji v sokt zazité pocity neusgnosti. Bhem
dowovani secasto setkavam s tim, Ze si romsky ZakéhewZdiraziuje svoji neusgsnost
acasto jiz gedem rezignuje. Nechce uzgiat €2Si giklady, protoze je feswdcen, Ze by je
stejré nespdital spravi. Aniz by si je vyzkouSel, tak uZgdemiika, Ze to je pro ¢ho @ilis
tézké. Ritom mnohdy st&é détem ukazat jednoduché principy, s jejichz pomodi&eriklad
vypacitat. KdyZz dti pochopi, jak to funguje a padese jim giklad vypcitat, tak samy
Zadoni o dalsi a dalSiriglady. Maji velikou radost, Ze se jim iddo, co se jim doposud
neddilo. Timto zpisobem lektéi vzdélavacich aktivit probouzi u & vnittni motivaci

k u¢eni.

Motivace déti se zvySuje, kdyZz vlivem doavani zaziji ve Skole ugph. Nagiklad
dostanou jediku z latky, kterou probiralo na deavani. C¥ti se potom radostnchlubi
lektorim a vychovatéim, jakou gknou znamku ve Skole dostaly. Pomoci &méni mnohé
déti ziskévaji ve Skole lepSi znamky. Tim vstoupgjich vnitni motivace a viista zajem
o dowovani. Vlivem lepSiho progphu si také &i zatinaji uwdomovat, Zze datovani
realizované v okanském sdruzeni Darjav méjaky smysl. Toto usdoneni se projevovalo

I v mnou zaznamenanych rozhovorech.

»Jestli se nebudu daovat, tak mi to nefjde ve Skole. Datovani ma smysl, protoze
jsem neuria viibec krat nebo éeno. A Tereza ento uz nadila, a tak mi to te’
uz jde.“ (rozhovor s romskou divkou X.Y.67idd ZS, Pardubice 14.6.2012)

,Doucuju se, abysem zlepSil znamky na ¥g&eni. (...) Dodovani mi ponize, protoze
prose... (chvili pauza), neuthjsem feba vibec matiku nebdestinu a kdyz jste sem
zacali chodit vy (lektoi vzaelavacich aktivit), tak se to zlepSovalccitdlka se rd ptala,
jaktoze jsem se tak zlepSil a ja jsemiekl, Ze na tom &tdisku, tak tam cha@gdtakovy
dowovatelé.“ (rozhovor s romskym chlapcem X.Y.4j@tZS, Pardubice 10.5. 2012)

Doucovani mi pomohlo. Mistoétky jsem dostal dvojku. ditelka na ceStinu si toho
vSimla arekla mi, Ze mam takhle pokivat, Ze je to dobry. (rozhovor s romskym
chlapcem X.Y.7, &ida ZS, Pardubice 11.9.2012)

Na dowovani chodim proto, abysem s&eo nawila. Treba kdyZz mam ukol, tak abysem
se ho nadila, napsala. Pomaha mi to ve Skole. Dostavam a jeldniky. Witelka si
toho vsimla.Rekla mi, abysem tam chodiléasto, protoze mi to nejde. (rozhovor
s romskou divkou X.Y.5,3da ZS, Pardubice 25.5.2012)
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4.1.1 Douc¢ovani z matematiky a zeského jazyka

Obcanské sdruzeni Darjav nabizéteim dowdovani z matematikyceského jazyka
a anglického jazyk®® Nejvstsi zajem je o daiovani z matematiky. Lekibvzdslavacich

aktivit dowuji ze 75% matematiku, z 198ésky jazyk a z 6% anglicky jazyk (viz graf 2).

Graf 2 Douc¢ovaneé grednety

Doucované gredmeéty
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‘l Matematika m Cesky jazyk o Anglicky jazyk ‘

Cesky jazyk a matematika patk nefasgji doucovanym pedmitam, protoze dlaji
romskym Zakm nejwtSi potize. Obeense dérici, Ze na prvnim stupni jgesky jazyk pro
romské dti vyrazre vétSim straSakem nez matematika (vidldha 21 Graf 16: Prosgch
zceského jazyka na Skolach hlavnihodadaciho proudy (Gac 2009, s. 29) Na druhém
stupni se piméry z ¢eského jazyka a matematiky k gopxiblizuji a primérny prosgch
z matematiky je dokonce horSi nexeského jazyka (viz itoha 22Graf 17: Prosgch z
matematiky na Skolach hlavniho ¥t&vaciho proudy (Gac 2009, s. 29)

¥ Bghem voln@asovych aktivitéasto hrajeme siti také fizné spoldenské hry. Nkteré hry obsahuiji
informace oCeské republice. Nafklad jsem s &mi hral hru s nazventCesko, otazky a odpéui. Ve he jsou
otazky rozdleny do Sesti okruh historie, kultura, firoda, ¥da, technika, geografie, sport &zmé. Jsem
preswdcen, Zze minimalé ¢ast informaci mize byt pro dti ptinosna. Bti mohou ziskat nové znalosti, které se
nepgimym zpisobem mohou projevit i ve Skole.
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4.1.2 Jak pohlavi ovliviiuje dou¢ovani?

Ob¢anské sdruzeni Darjav pravidelnavstvuje 14 chlapgé a 20 divek. Bhem svého
vyzkumu jsem se rozhodl prozkoumat, zda pohlayaknvyzname ovliviiuje dowovani.
Do té doby jsem se nezé&foval na to, zda daovani navitvuje vice chlapt nebo divek.
Z toho divodu jsem se za#til na vztah mezi ddma velginami - pohlavim a daiovanim.

Stanovil jsem si nulovou a alternativni hypotézu.

Nulova hypotéza - H: Pohlavi neovliviuje dowovani. Empirickécetnosti se rovnaji
teoretickym ¢etnostem, neexistuje vztah mezi écha uvedenymi valinami.
Alternativni hypotéza - H;: Pohlavi ovliviuje dowovani. Empirickécetnosti se nerovnaji

teoretickymcetnostem, existuje zde vztah mezéaha uvedenymi vetinami.

Na zaklad zjisttnych Gdaj a owrovani hypotéz jsem dospk témto vysledikim.®°
Testoveé kritérium je mensi nez kriticka hodnotavpépodobnost chybyipzamitnuti nulové
hypotézy je 68%. Z tohoitodu nezamitdm nulovou hypotézu a iiigmam alternativni
hypotézu. Rozdily nejsou statisticky vyznamné, pohlnijak vyznam& neovliviiuje
dowovani. Douc¢ovani navSévuje procentualné podobny pdet chlapai a divek
Z vysledk zjisttnych pozorovanim vyplynulo, Ze 6 chldpa 10 divek dochazi na dmvani,
8 chlap@ a 10 divek na dawvani nedochazi (viz graf 3).

Graf 3 Gender a dodovani
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Chlapci, ktéi navsgvuji Divky, které nav&wuji Chlapci, kt& nenavatvuji Divky, které nenavéwuji
douwovani dowovani dowovani dowovani

® pripominam, e satésti mé diplomové prace je datovy soubor obsahwiggkeré vypéty, vytvoreny
v programu Microsoft Office Excel.
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4.1.3 Vé&k a doudovani

Béhem svého vyzkumu jsem také £p¥al, v jakém ¥ku déti navsEvuji dowovani.
Z mého sbru dat vyplynulo, Ze 11 let Ize oztibza ptimérny veék ditéte, které navstuje
dowovani. [¥ti, které dochazi na deavani jsem nadéle proigsnost rozélil do péti
vékovych kategoriiNejéastéji navstévuji doucovani déti ve véku 12 az 14 letdale pak eti
ve &ku 9 az 11 let a s mirnym odstupesttide wku 6 az 8 let. Bti starSil4 let nav&tvuji

dowovani jen vyjiméné (viz graf 4).

Graf 4 Vék a douovani
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let let let let

Pro porovnani je8tuvadim dalSi graf, na kterém jsou zobrazetiové kategorie &i,
které o dodovani nejevi zajem (viz graf 5). Je patrnésf#ibyvajicim vékem klesa zgjem

o dowovani.Klienti ve vku 15 az 17 let nemaji zdjem o douani.
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Graf 5 Vék a nezdjem o dakovani
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4.1.4 Jaké Skoly navsEvuiji déti, které dochazeji na dodovani?

V této praci se snazim zjistit, jakétdmaji potebu nav&tvovat dowovani. Za timto
Gcelem jsem mimo jiné zji®val, jaké typy Skol &i navsevu;ji. Zjistil jsem, Ze ¥tSina z nich
navstvuje zakladni Skolu hlavniho v&dvaciho proudu (viz graf 6).d0i ze zakladnich Skol
specialnich a praktickych nejevi t&éhzaddnou pdebu se dotovat. A navic, jak uvadim vyse,
klienti starSich 15 let nav&tuji dowovani jen vyjiméné. Tato skuténost je do velké miry

ovlivnéna tim, Ze velk&ast romskych zakpo zakladni Skole nepokige ve vzdlavani.

Graf 6 Druh Skoly a dodovani

Druh Skoly a dowovani
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4.1.5 Ziskani zpétné vazby

e

V této ¢asti diplomové prace se zafim na ten nejilezit¢jSi ukazatel, ktery by mohl
ukazat, Ze datovani realizované v @anském sdruzeni Darjav ma smysl. Budu se zabyvat
tim, zda se daiovani rgjakym zpisobem projevuje ve Skole.é&dina romskych &i se
v rozhovorech vyjékla, Ze jim dodovani poméhé a Ze mé vliv na jejich Skolni &&swst.
Tyto rozhovory mi poskytly cennou &mou vazbu. OvSem tato &pa vazba by nebyla
kompletni, kdybych neziskal &gmou vazbu i od pedagdgV ramci navazovani spoluprace
mezi zakladni Skolou poblizZ lokality a &@nskym sdruzenim Darjav jsem se€astnil diskuze
s pedagogickym sborem prvniho stéigniz kapitola o projektu ,Rovné Sance“ — podpora
vzklavani romskych é&i). Tato diskuze nebyla zaznamenavana na diktafaak abych se
nedopustil gkterych nepesnosti, pedlozim citeln¢jSi zpetnou vazbu, kterou jsem

zaznamenal progdnictvim elektronické komunikace.

Jako lektor vz8lavacich aktivit jsem zacdélem zefektiviini dowovani komunikoval
s rekolika tridnimi Wwitelkami romskych zak Snazil jsem se ziskat informace o tom, éad
zakaim ve Skole nejtSi problémy. Mimo jiné jsem i zjfdval, zda zareagovaly zlepSeni
prosgchu u konkrétniho zéaka, ktery naxéije dowovani. Roviéz nme zajimal jejich nazor,
zda dodovani ma gjaky smysl, zda se kladmprojevuje ve Skole.

Nyni predkladam dva e-maily, které odhaluji, jaké konkré&topady ma datovani.
Druhy e-mail se tykal jednoho romského chlapceryki@louho nav&tvoval dowovani.
Bohuzel vlivem witych okolnosti dotiovani bylo peruseno. A pravv této dols jsem znovu
pozadal jehortdni witelkou, aby mi popsala jeho situaci.

E-mail od tFidni uéitelky jedné nejmenované zakladni Skoly v Pardubich

Dobry den, (...) Cenim si VaSich aktivit. Myslimzsi,VaSe prace ma smysl| a Ze prav
romské komunit mize pomoci. ZlepSila se u TomasSe doméagirpava a mohla jsem
pozorovat, Zze se na VaSi praeSit Tomas je velice bystry chlapec a pokud bude
motivovan, zvladne Skolni dochazku betSigh obtizi. Byla bych rada, kdybychom
mohli spolupracovat, protoZze budéilgyvat obtizgjSiho wiva. V sodasné dob musi
docviit pisemné odtani a stale procviovat vyjmenované slova.

DalSi e-mail od ¥idni uéitelky jedné nejmenované zakladni Skoly v Pardubich

\ Dobry den, (...) Letos je u Ivana zhorSeni ve vyuegm pocit, Ze i v chovani. Je starsi
' 0 rok od ostatnichdli a za‘ina mit swj nahled na sit, ¢astené se obraiuje i zbytene.

64



To v8ak asi prameni z okolnich Zivotnich zkuSend&tse snazim i protiraso¥
pracovat, ale ne vzdy se tortla

Ucivo je letos narenejSi. A vyborna Ivanova nasobilka uz bohuzel nést@hybuje
v pisemnémcetani, odiitani, nasobeni idleni. Ja s nim po vyovani procviuiji, ale on
nectla nic doma.

Moc bych uvitala, kdybyste s nim ggdtacoval. Nerada bych Ivana odradila od dalSiho
vzclavani. (...)

A jeSt k tomu, na co jste se ptal — ano VaSe praelmmmysl i vysledky. (DalSi email
od tfidni witelky jedné nejmenované zakladni Skoly v Pardabjci

VySe uvedené dva e-maily potvrzuji, Zgpohledu pedago@ ma douwovani smysl
i vysledky. Tim se tak trochu dostavdme k evaluacicdedni, jejimz cilem bude zhodnotit
celkovy @inos dodovani.

4.1.6 Evaluace dowovani

Posoudit efektivitu datovani je porarné komplikované. U desetiéti nezaznamenate
Zadné vyrazné zlepSeni ¥iwu, u dvou zaznamenéate dokonce propad a u §tarzstite,
Ze se jim znamky zlepSily. Otazkou je, jak budente skuténost interpretovat. Desettil se
tteba ve Skole nezlepsilo, ale zams® ani nezhorSilo. Navic sénuji Wivu a nepotuluji se
v okoli socialg vyloucené lokality, kde je nafklad wwtSi riziko vyskytu sociak
patologickych je.

,Doucovani se projevuje ve Skole tim, Ze jsem migiy gcestiny dostalieba trojku.”
‘ (rozhovor s romskym chlapcem X.Y.%;ifla ZS, Pardubice 22.11.2012)

DlouhodolE dowuji Zaka, ktery je v osméitlé. Osobr ho povazuji za velmi chytrého
a snazivého. K#i sluchow postizenému kamaradovi se tihwznakovoute, kterou nyni
dokonale ovlada. Dokaze také jednoduSe pochopitipy, na kterych funguje matematika.
Presto z matematiky propadl. Nedokazal jsem to zgrwchopit.Rikal jsem si,éim to jen
muze byt? Vzdy secasto doduje, a tak mu to jde... Pogdpii rozhovoru mi chlapec nastinil
jiné problémy, které mohly ovlivnit jeho Skolni @shy. Chci tim poukazat na to, Ze zde
existuje vice vliw, které se promitaji do vysledlkdowovani. Neni zde @Fima uméra,

doucovani rovna se automatické zlepsSeni znamek.
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Z hlediska evaluace bych néhzapomenout poukazat n&které slabiny dotovani.

N¢které problémy spojené s dmvanim se jiz poddo vyresit, jiné stale fetrvavaji. Jednim

Z problénti byla skuténost, Zze se nedélo, co ditti déla nejwtSi problémy a na co by se
meli lektofi vzdélavacich aktivit Bhem dodovani zandfit. Proto byla navazana spoluprace
s mistni z&kladni Skolou a doSlo i k navdzani Kdnotes tidnimi Witeli. Byl vytvoien
komunikani kanal, pes ktery proudi informace, gebné k ¥tSi efektivie douovani.
Rovrez reditel mistni zakladni Skoly poskytl gdgnskému sdruzeni Darjav \&évaci plany
na jednotlivé misice, coz lektarm vzclavacich aktivit pomohlo v lepSi orientaci probigan

latky.

Nevyhodou do&ovani je do jisté miry jeho nahodilost a orgatidanegfipravenost.
Dowovani neni pedem pipravené a naplanované. Ale na druhou stranu gerlgn €zko
muze @ipravit na dodovani, protoze nikdy nevi, s jakou latkou se slaondi€ obrati a g£im

bude patebovat poradit.

V z&wru této podkapitoly bych céitiici, Ze dodovani sice v ékterych gipadech neméa
na prvni pohled tak viditelné vysledky, aléesto se domnivam, Ze jeho uéitest je
nezpochybnitelnda. Dle mého nazoru je &mani pro dti pitinosné a navic se jedna se

0 smyslupl@ strdveny volnyas.

4.2 PROJEK,T ,,ROVVNI,E SANCE"“ — PODPORA VZD ELAVANI

ROMSKYCH D ETI

Na pelomu Unora ailezna roku 2013 alanské sdruzeni Darjaviiplo s projektem
realizace bezplatného dmvani. Je zasten na zlepSeni Skolnifipravy socialg
znevyhodgnych dti, pochazejicich ze soci&lnvylouceného prosedi romské lokality.
Aktivity projektu jsou zamireny také na zlepSeni informovanosti v oblastiéléndini mezi
Skolou — rodiem — dittem a to prosednictvim zavedeni nové asistan a poradenské
sluzby. Hlavnim cilem projektu je zvySeni Uréva kvality mimoskolni fipravy cti.

Kooperace mezi Skolou — r@ém — di¢tem by se mohla stat vyznamnym ,katalyzatorem

kolni Uspsnosti romskych &ti.®*

®1 podle Johna Bastianiho sénms vyplyvajici z pravidelného vypracovavani dofoadikofi bshem celé kolni
dochazky rovna jednomu roku wévani navic. (Narodni program Phare 2000)
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Dil¢im cilem projektu je navéazani spoluprace se ZSzkbsti lokality, kterou mistni
déti navSevuji. Diskuze o moZnostech spoluprace zabm v listopadu 2012, kdy préily
diskuze meziteditelem, ditelskym sborem prvniho stupra mnou, jakozto pracovnikem
ob¢anského sdruzeni Darjav. Prvnim vystupem spolupriagle® vytvaeni e-mailové
schranky, wené specidkh pro informace, tykajici se déovani. Jednd se o komundké
kanal, ktery umoZzni fiedavani informaci mezi Skolou a d@mskym sdruzenim Darjav.
Na tento e-mail budou zasilany informace, tykagei vzdélanostnich obtizi jednotlivého
ditéte. WKitelka napiklad napiSe, Ze zak X.Y. je slaby véadni, a Ze je s nim paba
procvicovat vyjmenovana slova. Lektosr Darjavu dostanou podt) na co se maji konkrétn
zametit. Dowovani a mimoskolni aktivity, tak budou vhaddophovat kurikulum zakladni
Skoly, ¢cimz prava@podobré dojde ke zvySeni Skolni G&nosti @ti.

V ramci tohoto projektu se ddovani rozsi z nizkoprahového centra i do domacnosti,
které o to projevi zajem. Lekfovzdeélavacich aktivit tak budou moci na¥gobvat diti,
které bydli mimo sociath vylou¢enou lokalitu. Obanské sdruzeni Darjav tak reaguje
na poptavku, kterou jsem zaznamenaldiskuzich sitidnimi Wwiteli mistni zakladni Skoly.
Nekteré romské &i (a jejich rodée) projevily zdjem o datovani, nicméd misto
nizkoprahového zZ#&eni, kde dotovani obvykle probih4, preferovaly realizovat dmeani

u nich doma.
Predpokladany pfinos projektu cilovym skupinam:

e pomoc i piipravach dti do Skol a Skolskych taeni

» zajiseni pravidelného datovani

» stanoveni individualnich plénjejich plréni a pravidelné vyhodnocovani
» zlepSeni/nezhorSeni praghuci Skolnich vysledk

 pomoc ve vzd8avacich oblastech v navaznosti na smysluplné miavelnéhocasu,
prostednictvim mimoskolnich aktivit klubu (motitvai edukace)

» zlepSeni informovanosti rotli a Skol (zgtné vazby, poradenstvi)

» zajiSeni pravidelného kontaktu s r@tlia &iteli Skol (coZ umoZzni pracovat stchi
a jejich rodinami dle jejich pegb)
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4.3 AKTIVITY, KTERE MOHOU MiT POZITIVNI DOPAD NA
SKOLNi USPESNOST

4.3.1 Romsky debatni klub

Romsky debatni klub Ize chapat jako jeden z faktmhoz vysledky se mohou projevit
i ve Skole. Vramci romského debatniho klubu prabitiskuze o aktualnich tématech
spole&nosti (Skola, drogy, rasismus, Zivotni presi). DEti si vypracovavaji témata zcela
samy, informace ke zpracovani ziskavajiiildpd z internetu apod. Vysledky zpracovani
mohou pak konzultovat s lektory. Debatni klub jeng&n pgedevSim na vyuku spravné
argumentace a propagace vlastnich nagaespektem k tomu druhémuétDsi prowti svoiji
komunikaci pi sou€znich turnajich v debatovani, které se realizujlywXe spolupraci
s Asociaci debatnich klabCR. Dstem vzroste komunikativni kompetence, kterou budou
moci uplatnit ve Skole, ale i wbném zivok. Navic v ramci debatniho klubu dochazi
k ziskani novych kamarégdposilovani vztath mezi dtmi, zvySovani seb&domi a k ziskani
novych informaci, které mohou ovlivnit n&s pohledswt.

4.3.2 Traveni volnéhodasu na pditacich a paita¢ova gramotnost

V obcanském sdruzeni Darjav je velky zajem @ifage. Ri otevirani nizkoprahového
klubu se vzdy objevi parét, které se z otéenych dvé vyriti rychlosti blesku srem
k patitaci. Zajem je veliky, poéitaca je malo, a tak seéti stridaji po 15 minutach. Velky
zajem prameni z toho, Ze mnohé&tidnema doma potac a nema tak moznostiipojeni
k internetu. Zajem o @ita¢ nemaji dti, které ho maji doma. Samepme si mizeme polozit
otazku, do jaké miry je smysluplné travdas na poitaci? Osob® se domnivam, Ze pac
muze byt ¢tem v mnoha ohledech napomocnytiDsi na pdéitaci vyhledavaji informace,
které souviseji se Skolou. Nicm€pravdou je, Ze ve &Sire pripadi si cti na internetu
vyhledavaji i jiné informace rozmanitého typu. AaivSak dle mého nazoru neni na Skodu.
Je teba si ugdomit, Ze Zijeme v inform@i spol€nosti a pditactova gramotnost je nezbytna,
doslova Zadouci. Podpora internetu &if@dt je mimo jiné jeden bod, ktery dopduje
Analyza faktofi branicich usfgEnému vstupu sociainvyloucenych osob do vzthvaciho

systému (Cerop 2010a).

,Casto se ma za to, ze dne$sfi chestou. To je ovSem pravda jen docis€ miry — nétou totiz jen
klasické tis¢né knihy. Na druhou stranu, surfuji-létd po internetu, ci# necht se s psanym textem
setkaji. A nutno dodat, Ze nejenom s textémskym, nybrz i cizojazinym (prevazmie anglickym).
Pravdou také stava, ze zakladni ptacova gramotnost je v dneSnimégy (a v budoucim dvojnasob)
piedpokladem pro dosazeni Iépe placenéhagamani.“(Cerop 2010a)
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5 ZAVER

Cilem médiplomové pracebylo popsat determinanty Skolni éSposti romskych é&ti,
Zijicich v sociald vylouceném prosedi. Ztoho dvodu jsem se za#hl nejenom
na exploraci novych informaci, dat a souvislostér& maji vazbu na Skolni (ne)éSpost
romskych Zzak, ale také na explanaci vztalmezi fiznymi aspekty sledovanych wiiv
Dospél jsem k nazoru, Ze se na Skolni (neji$ssti romskych Zdk podili kombinace
raznych faktot.. Ve své praci jsem se snaZil tuto kombinaci pqpsatalyzovat a Zghlednit.
Domnivam se, Ze se mi pdda identifikovat jednotlivé vlivy, které ohroZujzdélanostni
drahu romského dite, i kdyZz uznavam, Ze tato analyza byla pow obtizna. Jednotlivé
vlivy tvofi dohromady soubor navzajem propletenychivlikteré Skolni usggnost romskych
Zalkh nepedvidateld ovliviuji. Postupem ¢asu jsem dos k nazoru, Ze hlavnim
charakteristickym rysem jednotlivych wivje jejich vzajemna provazanost. Nicndén
za (telem lepSi pehlednosti jsem je roztl na vliv rodiny, Skoly, jednotlivce, socialniho

vylouceni, statu a neziskové organizace.

Jsem peswdcen, Ze nelze stanovit pomysiny Febk viivi od nejvyznamésiho
az po méd vyznamné. Resto si ugdomuji, Ze wkterd fakta nazraji, Ze vliv rodiny je
pravdspodobré ten nejpodstatijSi. Skolni (ne)usgEnost nejenom romského, ale jakéhokoliv
Zaka vyznamé ovliviiuje rodina, ze které zak pochaZitoho logicky vyplyva, Ze i romska
rodina vyrazg ovliviiuje vzcélavaci drahu svého dite. V piipact romské rodiny hraje také
podstatnou roli kulturni a ekonomicky kapitél, jeayé prostedi, podpora vzdani,
motivace ke vz#ani, profesni a vzflanostni vzory atd. Romska rodina je a&kterych
odbornych publikacich pod palbou kritiky. Nicné@mazory na ni seieni. Na jednu stranu ji
mnozi odbornici ozriaji za hlavni faktor, ktery negati¥novliviuje Skolni UspsSnost
romskych dti. Na druhou stranu se mi ale v této préci pibalgprokédzat, Zze tento nazor
nemiZzeme vztahovat na vSechny Romy. Existuje mnoho kgahsrodin, které si usdomuiji,
jak dilezité je vzdlani v naSi spolaosti. Navic viniky Skolni neusgnosti romskych

chlapd a divek nelze hledat pouze na séreadiny, ale i na stransSkolského systému.

,Skolsky systém wCeské republice nejen neoslabuje sladostni znevyhodmi generované socialnim
znevyhod#gnim rodin, ale naopak jejienaSi z generace rédina generaci &i tim, Ze nedokaze zvysit
jejich vzdlanostni a socioprofesni Sanceitilpak s nadpimérnou pravépodobnosti ko#i po zakladni
Skole tam, kde jejich rod, tj. mimo pracovni trh, v zavislosti na socidn@avkach a v gravitaim poli
socialniho i prostorového vyléani romskych lokalit." (Gac 2009, s. 9)
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V souvislosti s romskymi &@mi se Skolsky systém potykd se ¢tha zasadnimi
problémy. Prvni problém se tyka segregace. ExistujeZstvi Skol s dominantnim podilem
romskych Zak. To se tyka zejména zakladnich Skol praktickycspecialnich a zakladnich
Skol pobliz socialé vyloucenych lokalit. Druhy problém souvisi se skimesti, Ze romske
déti jsou na zakladnich Skolach anosté mére Us@ESné oproti ostatnimétem. Nicmésg
z hlediska druhého problému ma Skolsky systém ojastkteré mohou zmiovat Skolni
neusgsnost romskych zdék Takovym nejvyraz&Sim pozitivnim nastrojem je madtka
Skola, kter4 je pro romskéstil zakladem, od kterého se jejich Skolni &smst odvijf?
Také asistenti pedagoga maji pozitivni vliv na &wp Skolnich vysledkromskych Zak.
Existuje roviZz nekolik Skolnich nastrdj a metod, které maji kladny dopad na Skolni

neusgsnost romskychdi (nag. zvySeni potu hodinceského jazyka a metoda Grunnlaget).

Z hlediska jednotlivce, je u romskychétd zadouci ¥novat pozornost profesnim
a vzatlanostnim aspiracim, vysokym absencim a stigmatigciokulturnimu handicapu).
Uvedené jevy maji Uzkou souvislost se Skolni (n@frsosti romskych &i. Socialni
vylouceni povazuji za dalSim vyznamny vliv, protoZe prégg romskym &em vyloweny
zpasob Zivota. Zivot v sociatn vyloucené lokali¢ neblaze ovliiuje Skolni UspSnost
romského zaka. Jedna se o pmdi, jenZ je v nesouladu s ph@stim, které dé Usmgsn
piipravi na vzdlavaci drahu. DalSi vlivy se také odehravaji na enimstatni politiky

(nag. afirmitativni akce, idea rovnéhdgigtupu ke vzéani).

Rovrez tak rekteré neziskové organizaceigobi v socialé vylouéenych lokalitach
amaji tak potencidl k tomu, aby ovlivnily kvalittolného ¢asu romskych &i. Realizuji
programy, které mohou podiiojejich vz&lani. Na gikladu Olkanského sdruzeni Darjav
nazorrg ukazuji, jak gkteré vzdlavaci a volngasové aktivity pmo i negimo ovliviuji

Skolni uspgsSnost romskych chlapa divek.

Diplomova prace nastije nové poznatky, které umagi pohled do problematiky
Skolni (ne)usgsnosti romskych &i. Domnivam se, Z@finosem mé diplomové prace je
skér a analyza informaci, které se tykaji obecné 3kdire)usgSnosti romskych i,

ale i popisu dotovani romskych &i v oltanském sdruzeni Darjav.

%2 Skolni Gspsnost je prokazaterhorsi u &ch dti, které tento zaklad nemaji (viz podkapitolaiedskolnim
vzklavani).
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U dowovani neplati ima Uméra, dowovani = automatické zlepSeni znamek.
Je ale velmi podstatné a nezpochybnitelné, Zeésevdnuji Wwivu, nepotuluji se v okoli
socialrt vyloucené lokality, kde je vysoké riziko vyskytu soci@lpatologickych je.
Obc¢anskeé sdruzeni Darjav tak svéjnnosti do jisté miry spolutwje Zivotni drahu déte -

pozitivni (smyslupIné aktivity) a pottaje drahu negativni (soci&@matologické jevy).

Na zaklad pozorovani, rozhovérs romskymi dtmi a pedagogy a na zakkaadvych
zkuSenosti z prace lektora wkavacich aktivit jsem feswdéen, Ze dotovani realizované
v obtanském sdruzeni Darjav ma smysl i vysledky. Jehadteambst je ténsf
nezpochybnitelna. D@ovani je pro &t piinosné a navic se jedna se o smyskiglnaveny
volny ¢as. Dowovani realizované v @danském sdruZeni Darjav Ize tak povazovat za jedno
z opateni, které mZe vést k vy3&i vatanosti romskych &i.®® Na zaklad zjistnych
skute&nosti se domnivam, zeizu potvrdit platnost své hypotézy Dlouhodobé datovani
realizované v otanském sdruzeni Darjav ma pozitivni dopad na SkadpiSnost romskych
deti.

3 Oksanské sdruzeni Darjav v s@msné dob realizuje novy projekt ,Rovné Sance®, vramcthnz
praviEpodobré dojde jest ke zvySeni Urowha kvality mimoskolni fipravy romskych é&ti.
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Priloha 1 Tabulka 1: Fehled uzZivanych pojin— koncepce a jiné pra¥nnezavazne

dokumenty

Tabulka 1 PFehled uzivanych poji— koncepce a jiné pravhnezavazné dokumen{erop 2010b, s. 35)

Pojem Charakteristika Dokumenty Kriticka
pojmu analyza
dit¢/zak ze pojem zahrnuje | Koncepce (projekt) zahrnuje
sociokulturre do svého véasné pée o dti hodnotici
znevyhodiujicio | vyznamu kulturni|  ze sociokultura perspektivu a
prostedi dimenzi znevyhodujiciho skryty
prostedi v oblasti | evolucionismu 3
vzaklavani, Zprava| etnocentrismus
o stavu romskych potenciali
komunit vCeské | problematicky
republice za rok | pojem prostedi
2008
dité/zak se pojem zahrnuje 3 Zakladni informace| kategorie jsou
socialnim dil¢i subkategorie k zaji¥ovani latentrg
znevyhodgnim | (viz tzv. Skolsky | asistenta pedagoga asociovany
zékon) do tidy, v niZ je S moznymi
vzdklavan zak nebg socialre
Z&ci se zdravotnim| patologickymi
postizenim, jevy, prvni
Vzdélani zaki se subkategorie
specialnimi skry& odkazuje
vzdélavacimi k etnické
potrebami (obecné), kategorii Rom;
Soubor potencialn
pedagogickoorgani: problém

aénich informaci
pro matéské skoly

nominalizace

Romské
prostedici
romsky
zak/komunita/lo
kalita

pojem vychazi z
gisté etnické
definice situace

Koncepce romské

integrace 2005,
Zprava o stavu
romskych komunit
v Ceské republice
za rok 2008

predpoklada, zZe
jakakoliv
romska skuping
tvori
automaticky
romskou
komunitu,upira
pravo na
zvoleni vlastni
identity




Priloha 2 Tabulka 2: Dosazeny stiipgdlani romského obyvatelstva

Tabulka 2 Dosazeny stupevzadilani romského obyvatelstvgNavratil 2003, s. 136)

stupe: vzélani

%

bez vzalani 2,9
zvlastni Skola 15,8
neukortené zakladni vadani 10,1
zakladni a nedok@ené g@novske 40,6
vyuéeni bez maturity 20,7
vyuéeni s maturitou 2,4
stredni odborné bez maturity 3,6
stredni odborné s maturitou 2,2
vysokosSkolské 1,7
celkem 100,0
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Priloha 3 Graf 7: Ekonomické naklady exkluze RoRa¢ni naklady na ztratu produktivity

Graf 7 Ekonomické naklady exkluze Rond: Roéni ndklady na ztratu produktivity (Laat 2010)
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Priloha 4Graf 8: Ekonomické naklady exkluze RiolRachi fiskalni naklady

Graf 8 Ekonomické naklady exkluze Ronfi: Roéni fiskalni naklady (Laat 2010)
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Priloha 5Seznam 1. Seznam nejzr@ith myfi o Romech

Seznam 1Seznam nejznaéSich myti o Romech(Narodni program Phare 2000)

Romskeé dti Skola nezajima, chiji z ni odejit co nejtive.

Romsti rodée nechdji, aby jejich dti chodily do Skoly.

Romské dti se nechyji ucit ¢ist, psat a osvojovat si dalSi ¥kavaci dovednosti.
VétSina romskych éi je mentalg zaostala a nemohou dokatrzakladni Skolu.
Romskeé dti nemohou rozvijet své vZtini nad wtitou aroves.

Romské rodiny nedodrzuji zakladni hygienické navaldzti roznaseji nakazu deid.
Stat &la pro Romy, co riiZze, ale je nezajimaji nabizendgritosti.

Romove, kté bydli ve statnich bytech, dii zatizeni svych byt (nag. rozbijeni

zachodové misy, ve vaiskladuji uhli apod.).
Romové zneuzivaji systém statnich socialnich davek.

Romsti muzové nic neumi, zivi se kradezemi a zehrot
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Ptiloha 6Graf 9: Vliv matéské Skoly na pravgodobnost geziti diti v pivodni fide na Skole
hlavniho vzdlavaciho proudu

Graf 9 Vliv matefské Skoly na pravdpodobnost preziti déti v pavodni tfidé na Skole hlavniho
vzdélavaciho proudu (Gac 2009, s. 33)
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Priloha 7Graf 10: Vliv piipravného raéniku na pravdpodobnost peziti diti v pivodni Fide
na Skole hlavniho vzthvaciho proudu

Graf 10 Vliv p¥ipravného roéniku na pravdépodobnost preziti déti v pivodni t¥idé na Skole hlavniho
vzdélavaciho proudu (Gac 2009, s. 35)
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Priloha 8 Graf 11: Prav@podobnost peziti ctti v pivodni #ide na Skole hlavniho
vzcblavaciho proudu

Graf 11 Pravdépodobnost freziti déti v pivodni t¥idé na Skole hlavniho vzdlavaciho proudu (Gac 2009, s.
22)
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Priloha 9 Obrazek 1: ZS Svitavy —&reov: Ukazka tydennich vthvacich plan

Obréazek 1 Zakladni Skola Svitavy — L&nov: Ukazka tydennich vzdlavacich plélrl"l6

4

PLAN NATYDEN OD9.3. D

0O 13.3.2009

piivlastnovacim.

JMENO TRIDA: 5.
i N jak jsem tento tvden
HODNOCENI TYDNE svladl/a
KOMPETENCE LRI
Cj Poznam rozdil mezi piidavnym jmenem mekkym, tvrdym a

Vim, jak poznam podstatné méno a piidavne jmeno

privlastiovact.

M Umnim séitat desetinnd &isla.

Umim prevadet jednotky a spravne je zapsat pomoct desetinych

cizel.
A Can vou say: what is the timer

Can vou describe yvour dayr
V1 Umim vypravét o baroku, A Komenském a Marii Terezi.
Pi Vim, proc se stiidaji jednotlivé faze Mésice.

Vim, jak se kolem sebe otaci Zeme, Meésic, Slunce,. ..
TV | Unum se s = odrazit ze svedskeho misthu
HV | Vim, co e to kanon.
Pc Umim slozit kvétmu z papirur
EV | Unum si vvitvoiit v mizavch situacich s nazor?

vradfit areumenty pro sviy nazorr
POZNAMEKY: # 10.3. celodenni exkurze * platba SD * do 13.3. kontrola prezentaci v poé&ita&ill!
DOMACI UKOLY
& PS 25/ab.cdo CiD, P5S 24/9 do PS
Al uc.49/ 15 do AMD=+kontrola, 48/2 do MD, 49/6a do MD
Aj Popsat svij bézav den (mun.5 vét) 5.5, PS 5.47/7 doplnit chybéjici slova
PISEMNE PRACE, ZEOUSENI

Po | M 5 pisemné délend, rady desetinnych ¢isel (sefazeni dle velikost
Ut |exkurze
St |G dikeat peid jm PS 21/ev.9, V1 5 Bitva na Bilé hote-30leta valka
Ct M5 prsemne deleni, seitant desetinnych c1sel, Pt § Vesmur

CO SE MI NEJVICE LIBILO NA UTERNI EXKURZI A PROC?

PRIPOMINKY, NAMETY RODICU

VYTADERENI TRIDNIHO UCITELE

64

http://www.zslacnov.svitavy.cz/skola/dokumenty/hodani.htm

Soubor byl pejat z dokumerit ZS Svitavy - Lanov dostupnych na

internetové adrese:
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Priloha 100bréazek 2: ZS Svitavy — #r@ov: Pozadavky na zaka
Obréazek 2 Zakladni Skola Svitavy — L&nov: Pozadavky na 74k&°

ZS Svitavy, Lacnov

14.2.2009
Pozadavky na zaky ¢tvrtého roéniku ve druhém pololeti
Zéc1 budou mit poZzadavky kwilli priibd2né kontrole doma 1 ve svém portfoliu. Hodnoceni 2dkem,
rodié 1 uéitelem probéhne v éervinu a bude souéasti vystupniho hodnoceni.

Cesky jazvk
Co by mél Zik znat % zak | %rod. | % ué.
tvaroslovi — slovni druliy, postup pit uréovani slovnich druhi, spravns
uréuje slovni druhy ohebné 1 neohebné

umét urcit rod, ¢islo, pad a vzor u podstatnych jmen

umét uréit osobu, £islo a éas u sloves

rozlisovat vétu jednoduchou a souvéti, spojuje véty v souvéti vhodnymi
spojovacinm vvrazy

spravne ¢te, umi vyjadiit své dojmy z éetby

dokaZe sestavit osnovu, vytvoiit nadpis, ¢lenit text na odstavee

uziva poznatku z éetby v dalsich skolnich éinnostech

pise spravné, bez chyb. pi1 vyjadiovani uziva vhodné vwrazy

ovladat vyjmenovana slova

Cemu by mél rozumét

shodé podmétu s piisudkem

ve ¢teni pozna pohadku, basen, sci-fi, dobrodruzny piibéh apod.

Co by mél byt schopen vyvkonat

uéastni se skupinové prace

objektivné hodnoti svoje vykony

denné ¢te minimalne 30 nunut

udrzuje v pofadku Skolni pomicky

Matematika
Co by mél Zak znat % zak | %rod. | % ud
s¢ita, odéita, nasobi, déli, porovnava, ¢te, zaokrouhluyje a zobrazuje na
¢iselné ose piirozena ¢isla v oboru 0 — 1 000 000

spravne zapise zlomky a fesi jednoduché Glohy se zlomky, pozna
¢itatele a ymenovatele, séita zlomky se stejnym jmenovatelem
vypoéita obsah a obvod étverce a obdélniku

Cemu by mél rozumét

postupu pii séitand, odéitani, nasobeni, déleni

postupu feseni slovni ulohy

postupu pit refeni jednouchveh rovnic a nerovnic

vztahum jednotek délky, ¢asu, hmotnosti

geometrickym pojmum — usedka. pifmka, polopiimka, téleso, poloha
rovinnych obrazet apod.

Co by mél byt schopen vykonat

uéastni se skupinové prace

objektivné hodnoti svoje vwkony

umi narvsovat kolmiei, rovnobézky, étverec, obdélnik a trojuhelnik
udrzuje v poiadku skolni pomucky

% Soubor byl pejat zdokumerit ZS Svitavy — Lanov dostupnych na internetové adrese:

http://www.zslacnov.svitavy.cz/skola/dokumenty/hodani.htm
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Priloha 110bréazek 3: ZS Svitavy — #r@ov: Ukéazka slovniho hodnoceni

Obrazek 3 Zakladni Skola Svitavy — L&nov: Ukazka slovniho hodnocerst

Slovni hodnoceni
price v hodiné, piiprava na vyuéovani (referaty, domaci tikoly apod.), znamky zapsané v ZK.
prace v pracovnich listech (evidebnicich)

a pozadavky na zaka za 1.pol.2008/2009 (jsou v ZK)
1. etvrtlet1 2008/2009
Jméno
Cesky jazyk | coveee. velmi dobie pracuje, své skolni povinnosti ma v pofadku. Jeho 2
pisemny projev je na Grovni zdka 5. roéniku. Rozumi psani piedpon,
piipon. spravoé pise 1,i/'y.v po obojetnveh souhlaskach. Rozumi tvorbe
slova. Ve eviéenich se vyskytuji pravopisné chyby — spise
z nepozornosti. Uéastni se skupinové prace.
Matematika | ... ma dobrou matematickou pfedstavivost, rozumi zakladnim 2
matematickym operacim a pojmum (séita, odéita, nasobi, deli,

porovnava, éte, zaokrouhluje), rozumi geometrickym pojmum —
useéka, pfimka, polopiimka. téleso. Dovede samostatné pracovat
podle zadani, u slozitéjsich tikold je nutnd dopomoc uéitele. Uéastni se
skupinové prace. Ve cvicéenich se vyskytuji chyby — spise

Z NePoZornosti.

Vlastiveda | .......... umi pracovat s mapou, zna zékladni tidaje o Ceské republice. 1
Ma zakladni znalosti o krajich CR. Ugastni se skupinové prace. Ke
své pract vyuziva map, knih a daldich informaénich zdroja. Filip by se
meél zameéfit na lepéi pripravu referatu. nenechavat zpracovani téchto
praci na posledni chvili.

Privodovéda | .......... zna zdkladni podminky pro Zivot a snazi se porozumét vztahu 2
¢lovéka k piirodé. Bylo by vhodné se zaméfit na zlepdeni své piipravy
na vyuéovani — zopakovani probirané latky, znalost zakladnich udaja

z oblasti nezivé piirody. U referdtu ma ........ stejné nedostatky jako ve
vlastivéde.
Anglicky jazvk | ... zna probranou slovni zasobu 1 gramatiku. Aktivné reaguje na 2

jednoduché otazky, snazi se porozumét étenému 1 slySenému
anglickému textu. Pi1 pouzivani gramatiky — pritomny prubéhovy ¢as,
se vyskytuji chyby v pravopisu anglickych slov, které se odstrani

opakovanym procviéovanim. V hodinéch je ...... aktivni, néastni se
skupinové prace.
Chovdani | . nema problémy se svym chovanim k uéitelim. Jeho vztah k

uéitelom je pievazné vstiieny. Vzdy ochotné pomuze se skolnimi
organizaénimi zalezitostmi, Nékdy ma problémy ve vztahu zejména k
mladsim spoluzikim. Zde bych vidél piilezitost ke zlepieni.

66 Soubor byl fejat zdokumerit ZS Svitavy — Lanov dostupnych na internetové adrese:
http://www.zslacnov.svitavy.cz/skola/dokumenty/hodani.htm
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Pfiloha 12 Tabulka 3: Vyzkum vejného ochrance prav k otazce etnického slozeni Zak

byvalych zvlastnich Skol

Tabulka 3 Vyzkum vefejného ochrance prav k otazce etnického sloZeni aaloyvalych zvlastnich Skol
(Varvaovsky 2012)

pocet podil
Celkovy poéet 2aku v navstivenych $kolach 3 954
Pocet pfitomnych zakl v navstivenych skolach 2 801
Pocet romskych zaku (na zakladé pozorovani 908
pracovnikd K\VOP
Podil romskych zaku (na zakladé pozorovani 32%
pracovniku KWVOP)
Pocet zaku, za které tfidni ucitelé vyplnili dotaznik 2642
Pocet romskych zakl (na zakladé vyplnéni 915
dotazniku tfidnimi uciteli)
Podil romskych zakl (na zakladé vyplnéni cca 35%
dotaznikd tfidnimi uciteli)
Oficialni odhady poc¢tu Romu Zijicich trvale na 150 - 300 000
uzemi CR
Oficialni statistika celkového poétu obyvatel CR 10 562 214

94



Priloha 13Graf 12: Struktura odchabze zakladnich Skol hlavniho ¥laciho proudu

Graf 12 Struktura odchodi ze zakladnich Skol hlavniho vz8lavaciho proudu (Gac 2010b, s. 18)

Daléi sméfowvani déti, které ukonéily swé vzdélavani na Z3 hlavniho vzdélavacihe proudu
Srovnani dat od 14 78 a Ceské republiky

M cdchod mimo vzdélavach soustavu M stredni vzdélani s wufnim listem
stfedni vzdélani s maturitou B stiedni vzdéldni s maturitou na gymnasiu
100%

750
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Priloha 14Graf 13: Odchody &i, které ukorily své vzdlavani na zakladni Skole hlavniho
vzatlavaciho proudu, podle emiku

Graf 13 Odchody dti, které ukongily své vzdlavani na zékladni Skole hlavniho vz&8lavaciho proudu,
podle roéniku (Gac 2010b, s. 21)

Odchody déti, které ukondily swé vzdélivani na Z8 HVP, podle roéniku
Srovndni dat od 14 78 a feské republiky
B nizsi ne? 9. roénik 9. roénik |
100%
75% 4---—————0 B -
50% 4 ---—--———JON WS ___
LI R et mORETETITELEDELSS. SaREEELELETETEESS
0% T
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Priloha 15Schéma 1: Vztahy mezi jednotlivymi spadovymi Skolam

Schéma 1Vztahy mezi jednotlivymi spadovymi SkolaWarianty, Clovek v tisni 2011, s. 37)
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Priloha 16Graf 14: Absence romskychtd

Graf 14 Absence romskychdti (Gac 2009, s. 30)

Celkové absence na viech typech skol
300 4 N= 2150 — 7768 (v zavislosti na poctu déti v rocnicich, za které mame informace)
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Ptiloha 17 Graf 15: Profesni aspirace romskych daveklap@

Graf 15 Profesni aspirace romskych divek a chlaip@Gac 2007, s. 34)

Profesni aspirace romskych divek a chlapet
(83 respondentek a respondentd)
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Priloha 18 Text 1: Medsd, ktery byl nazvan prasatkem

Medvéd, ktery byl nazvan prasatkem(Pekarkova 2010, s. 69)

.Ptame se, co je na obrazcich. Dlicka a pasatkd (Olicka — hokicka. Prasatko —
zobrazen je medd.) E: ,A co je to? Neni todto jiného? (medwd, ktery byl nazvan
prasatkem.) Z: RoStaek:! E: ,Ty mas takovy polsték? Z: ,Ano, tam" (Ukazuje na
razoveho plySového medsa na posteli.) E:Ktery je to? Z: , Ten riZzovy: E: ,A co je to?

Z: ,Ruzovy pasatkd. Zbynek tedy dolse roztidil obrazky, ale medida oznauje jako
prasatko, protoZe vi, Ze prasatka js@aowa, ale ma plySovéhdizoveho medéda. Tudiz
kdyz vidi nakresleného meghla, asociuje se mu jeho plySowjzovy med¥d. (...) Tento
piiklad je krasnou ukazkou souvislosti, jak &ide socialsd vylouceného prosgedi vznika
handicap pro Skolni vyuku. Z&ma pojmi vznika v disledku odliSnych vychovnych strategii
rodict. Je zetelné, Ze Zhykova maminka nepovazovala ve vych@a dilezité, aby Zbyak

védel, Ze ma polStek mededa.”
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Priloha 19 Text 2: Vyzva Asociace specialnich pedagéeské republiky ze dne 21. 10. 2011

Asociace specialnich pedagogyjadfuje svij nesouhlas s materidlem s nazvem
»Strategie boje proti socialnimu vylodeni na obdobi 2011 — 2015"ktery je vytvdien
Odborem pro socialni Zenovani v romskych lokalitdch (Agenturou) pod vedemitartina
Sim&ka, a ktery je na jednani viadyeplkladan Monikou Sifimkovou, zmoc#nkyni viady

pro lidsk& prave’

Material je ve své podstat byt se to ®kterym ctendum nemusi zdat, textem
nedemokratické povahy, preferujicim pouze jedédst naSich ofani, eufemisticky
pojmenovanou ,se socialnim znevyhédim“, na Ukor vSech ostatnich, Ktepotebuji
naprosto stejny zajem a podporu. Svym pojeting jei§e eskaluje jiz tak vypjatou atmosféru
mezi rekterymi skupinami obyvatel. Jednozna nejobSirgjSi kapitolou (vice nez 30 stran
textu oproti vSem ostatnim ofiSB — 6 stran) je ta, ktera se zabyva Skolstvittesiji

specialnim Skolstvim a systément@® ohrozenédti.

Tento zajem bychom jist kvitovali, pokud by byl text na Urovni nepostradaj
odbornost a vyvazenost peb vSech &i, zaki a student se specialnimi pegbami a dti
ohroZenych progedim, v gmz vynistaji. JelikoZ tomu tak neni a ndvrh mnoha tgrdtk
podpde ckti jedné skupiny je zaroviepotla&tovanim prav na vzthvani a zdravy vyvoj
skupin ostatnich, musime tento veskrze tetwliea vSe zjednoduSujici text odmitnout v

piedkladané podab

Je nam lito, Ze se vladni Agentura pro socialdiedavani rozhodla ,vlamovat‘ do
oteenych dvé ke spolupraci na dalSim pozitivnim rozvoji naSékolstvi a misto dialogu
s odbornou vi@jnosti militant® protlatuje kroky vedouci k jednostrannym a neefektivnim
feSenim. Dluzno jen podotknout, Zze zcestnost metpd tkde chybi argument, musi byt

sila®“, byla mnohokrat prokazéna.

PhDr.MarcelaBernardova
ASPCR

®7Vyzva je v zvéejnéna na &chto internetovych strnakach: http://www.aspcr satdace-specialnich-pedagogu-
cr/2011-10-21-vyzva-asociace-specialnich-pedageskerepubliky-ze-dne-21-10-2011.html
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Priloha 21Graf 16: Prosgch zc¢eského jazyka na Skolach hlavnihodladaciho proudu

Graf 16 Prospich z&eského jazyka na Skolach hlavniho vadavaciho proudu (Gac 2009, s. 28)
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Priloha 22Graf 17: Prosgch z matematiky na Skolach hlavnihodladaciho proudu

Graf 17 Prospich z matematiky na Skolach hlavniho vzélavaciho proudu (Gac 2009, s. 28)
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