POSUDEK OPONENTA DIPLOMOVE PRACE
Bc. Tomas Siegl, DiS.: Socialni a kulturni integrace Africana v Pardubicich

Diplomova prace Tomase Siegla se zaméfuje na africké vysokoskolské studenty (9 osob z
UPa) a pracujici (dvé osoby), pochazejici z JAR, Ghany a Angoly. Zkouma, jak se socidlné a
kulturné integruji do ceského sociokulturniho prostredi. Prace je zaloZena na terénnim
vyzkumu, ktery autor realizoval na UPa od fijna 2010 do bfezna 2011. Jde o novou verzi DP
(pGvodni nebyla obhdjena)

Struktura: Prace je sloZena ze dvou ¢asti — vizualni a tisténé. Vizualni slozka se zaméruje na
¢innost Centra na podporu integrace cizincl, soucasti filmu byly i neformalni rozhovory se
dvéma africkymi studenty. Tématem rozhovor( je kulturni Sok a jeho prekondvani. Tisténd
verze se vénuje zejména metodologickym postupim a problémUm, praci s pojmy a v jedné
Casti aplikuje teoretické poznatky na empiricky materidl. Obsahuje 4 kapitoly — Metodologie,
Pojmovy aparat uzity v praci, Kultura, a Vizualni antropologie. V Uvodu (p¥ili§ struéném) neni
(bohuzel opét) vytycena vyzkumna otazka, ani predstaven zakladni argument.

Kapitola Metodologie bohuzel nedoznala vétSich zmén oproti predchozi verzi; opét proto
musim zopakovat vytky, které jsem uved|a jiz do posudku plvodni verze:

»Autor pouZiva nejasné, nekonkrétni formulace, napf. “Cilem vyzkumu je na zakladé
interpretace vypracovat obecnéjsi ramec, ktery vychdazi ze studované reality, ale poskytuje
SirSi aplikaci na podobné pripady” (s. 11).“ ,Nekonkretizuje také situace, kdy pouziva
metodu zucastnéného/nezlicastnéného pozorovani. Podobné nejasné jsou i ,informace
z dostupnych sekundarnich zdrojd“ (s. 11), popf. véta ,instance jako zastupci urcitého
vyznamu se opakuji v nékolika uddalostech nebo pfipadech” (s. 17). Pouziti metody snéhové
koule budi rozpaky, vime-li, Ze s vétsSinou respondentl se autor osobné znal (ubytovani na
kolejich UPa na stejném patie) jesté pred zahdjenim vyzkumu. V podkapitole Mozné riziko
zkresleni vyzkumu jsem se pobavila nad svéraznym prekladem vyrazu guinea-pig — efekt
morcete! Kromé vyctu typa jednotlivych zkresleni by bylo lepsi, kdyby autor aplikoval tyto
koncepty na svlij vyzkum (pokud tedy dochdzelo v pribéhu vyzkumu k néjakym rizikovym
situacim tohoto typu).”

Podobné bohuZel mohu ponechat prevaznou ¢ast puvodniho posudku tykajici se kapitoly
Pojmovy aparat: ,(...) kapitola pojednavajici klicové koncepty jako je adaptace, integrace a
migrace je ve znameni predkladani rGznych vyznamd danych konceptl bez souvislosti
s autorovym tématem, coz je Skoda. Nedozvime se proto, zdali jsou respondenti typickym
prikladem transnacionalnich migrantd, napfiklad zdali diky udrZovani a rozvijeni socialnich
vztahll s domovinou je oslabovan proces jejich integrace do ceského sociokulturniho
prostiedi. Podobné neni autorem prezentovano, jaké formy adaptace jsou respondentim
vlastni a proc¢. Autor ziejmé vychazi z predpokladu (zfejmé ze svého ,predvyzkumu®), ze
respondenti budou usilovat pouze o jeden typ adaptace - o integraci (tedy ne o asimilaci,



separaci ¢i marginalizaci).” Autor mél rovnéz v této fazi rozlisit klicové pojmy — socidlni a
kulturni integrace.

Dale: ,Nesouhlasim s tezi, Ze zemé Jihu nemohou nabidnout svym obcanim vysokoskolské
vzdélani — jestlize respondenti pochazeji z JAR, Ghany a Angoly, autor si mél zjistit, které
terciarni instituce v téchto zemich existuji.”

U kap. 3. 4. (Pfeshrani¢ni vzdélavani) mohl autor na zakladé struc¢ného historického a
spolecenského kontextu uvést dlivody udélovani vladnich stipendii studentiim z uvedenych
zemi (JAR, Angola, Ghana).

V kapitole Kultura, zejména v sekci Kulturni Sok, jiz dochazi k prolinani teorie s praxi — jde o
nejzdafilejsi ¢ast prace. | zde vSak autor nejde vinterpretaci dat pfiliS do hloubky. Dalsi
komentare jsou opét ozvénou predchoziho posudku: ,Bylo by byvalo zajimavé, jak se u
jednotlivych respondentll a jejich adaptaci na Ceské prostfedi projevuje jejich rozmanité
kulturni zazemi. Chybi také udaje o dvou respondentech, ktefi nejsou studenty UPa.
Otdzkou tak zlstava, proc je autor do svého vyzkumného vzorku viibec vélenil. Podkapitola
4. 3. je pfilis struénd; v takové podobé nema v diplomové praci misto.”

Posledni kapitola (Vizudlni antropologie) puUsobi vtextu zna¢né neintegralné. Zejména
kraticka pasaz s. 39 by méla byt propojena s autorovymi motivacemi.

Zavér sice urcitym zplsobem shrnuje poznatky ve vztahu k ciliim prace (socidlni a kulturni
integrace), ale v duchu celé prace jde pouze po povrchu. Zejména nedochazi k propojeni
teoretickych konceptl s vysledky zkoumani. Nedozvime se tudiz, jaky vliv méla kulturni
distance na proces socialni/kulturni integrace; jaky typ adaptace u respondent( previada a
pro¢; jaky typ integrace (dle Eriksena) byl u jednotlivych respondentll zjistén; jak se v praxi
uplatiuji jednotlivé koncepty transnacionalni migrace, které predlozil Vertovec (s. 23) —
vznikaji nové identity? Jaké zmény v oblasti hudby ¢i médy autor DP zaznamenal? Misto
toho se zde objevuji podivné véty typu , ke kulture bylo zarazeno jidlo, které [respondenti]
velmi postradaji“ (s. 45). Nelze DP uzavrit zjisténim, Ze ,vyzkum prokazal, Ze integrace
africkych vysokoskolskych student(l je problematictéjsi po psychické strance. Respondenti si
zachovavaji kulturu vlastni, ale zarovef se snaii zapojit do b&Zného Zivota v CR.“ (s. 45).
Obavam se, Ze toto opravdu vyzkum T. Siegla, tak jak ho prezentoval v tisténé i vizualni
podobé, neprokazal.

Formalni stranka prace: Pocet bibliografickych titulll je dostate¢ny, v otdzce klicovych

konceptl vsak prevazuje pohled interkulturni psychologie a sociologie. Ma pro to autor
néjaké zdlvodnéni? V bibliografii chybi Eriksen. Chybna interpunkce, obCasné gramatické
chyby (napf. rozhovory by méli, s. 13).

Na zavér mohu jen konstatovat to, co zaznélo v mém posudku jiz v lednu 2013: ,Je ziejmé,
Ze autor nevyuzil potencidl, ktery téma integrace cizinci do ceského sociokulturniho
prostfedi nabizi. NevyuzZil naméty, jez zaznély z Ust pracovnice Centra — nezkoumal integraci



jako obousmérny proces; nezabyval se faktory, ktery usnadnuji ¢i znemoznuji integraci
AfricanQ. V tisténé verzi téZ nebylo diskutovano, jak se tito cizinci zapojuji do ceského
kulturniho prosttedi, jak travi volny ¢as, jaké typy vztah(l navazuji jak s Cechy, tak s ostatnimi
cizinci.”

Praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni dobfte.
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