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I. Formulace cílů práce, metodologie 

(adekvátnost formulace cílů, vymezení tématu odpovídající rozsahu BP, adekvátnost zvolené metodologie)

Cíle práce ve druhé, korigované a revidované verzi jsou formulovány dostatečně jasně, byť stále vzhledem k množství shromážděného materiálu až příliš ambiciózně. Metodologie je adekvátní, znovu však byla pominuta komparace literárněvědného přístupu se zkoumáním tzv. ego dokumentů.  
body (0–4)* 

	3


II. Naplnění stanovených cílů 

(odpovídající zpracování a interpretace výsledků, závěry práce, diskuse práce /porovnání výsledků práce s výsledky dosavadních bádání k tématu/, autorský přínos práce) 

Pokud jde o vybrané texty, závěry práce vyznívají přesvědčivě, na řadě míst se autorka dobrala zajímavých a osobitých poznatků, navíc často formulovaných v inspirativní esejistické formě. Není ovšem vždy jasné, zda zkoumaná psychologičnost je interpretována z hlediska literární fikce, nebo pojmovým filtrem psychologické vědy. 
body (0–4)

	3


III. Obsahové zpracování, přístup k řešení, řešení dílčích problémů 

(struktura a koheznost práce, vhled do problematiky, využití relevantních odborných zdrojů, adekvátní pojmový aparát, praktická aplikace teoretického rámce, samostatnost zpracování)

Práce je čtivá a vykazuje, jak bylo naznačeno výše, nezřídka prvky odborného eseje, což lze považovat také vzhledem ke zkoumaným žánrovým strukturám za přínos. Mělo však být využito podstatně širšího spektra sekundárních informačních zdrojů…

body (0–4)

	3


IV. Formální náležitosti práce a její úprava 

(jazyková a stylistická úroveň, grafická úprava, dodržení příslušných citačních norem) 

Opravená verze práce je po formální stránce v pořádku a příslušné grafické, respektive citační normy jsou dodrženy. 
body (0–4)

	4


V. Otázky doporučené k rozpravě při obhajobě  
Bez dalších dotazů.
VI. Celkové hodnocení (doporučení/nedoporučení k obhajobě)

Práci k obhajobě doporučuji. 
VII. Návrh klasifikace (podle bodového ohodnocení)


13 bodů = velmi dobře 
datum: 2. ledna 2013
podpis:

__________________________________________________________________________________

Tabulka bodového hodnocení 

	Body
	Klasifikace
	podmínka

	14 až 16
	Výborně
	žádná nulová položka

	11 až 13
	velmi dobře
	žádná nulová položka

	5 až 10
	Dobře
	žádná nulová položka

	4 a méně
	Nevyhověl
	min. 1 nulová položka 


*	legenda k bodovému hodnocení: 4 = zcela adekvátně zpracováno; 3 = poměrně vhodně zpracováno; 2 = dostatečně zpracováno; 1 = pouze částečně splněno; 0 = neadekvátně zpracováno





