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Slovni vyjadieni k hodnoceni bakalarské prace:

Jedna se o zcela prvni préci teoretického typu na Fakulté zdravotnickych studii. Studentka se
tedy v tomto sméru stala prikopnici.

Prvni (teoretickd) Cast prdce je pfiméfend, Cerpéd ze zdrojii dostacujicim zptisobem, dotyka se
vsech duleZitych témat spojenych s problematikou. Pouze se zde objevuje pér nepresnosti,
napf. maximdlni mozné skére u tzv. modifikované ¢i rozsitené $kdly Nortonové pro predikci
rizika vzniku dekubitl je 36 bodu, ne 25 (str. 18). Téz vnitini faktory jsou popsany aZ piilis
stru¢ne (str. 17) — dikladnéjsi popis by byl vhodny i z toho divodu, Ze se vnitinich faktort
dotykaji i nékteré z analyzovanych ¢lanki v druhé &asti price.

»Vyzkumné otdzky" jsou vhodné — o tom studentka ¢tendfe presvédéila pomérné dobrym
zpusobem jiZ v ivodu prace. Metodika reSerSe a vybéru analyzovanych &lanki je velmi dobie
popsana. Nasleduji analyzy 8 ¢lankt. Price tohoto typu vyZaduje kritické smyslen, zaujmuti
urcit€ho stanoviska. Myslim, Ze studentka se tohoto dkolu zhostila pomé&rné dobie. Clanky
analyzuje v souladu s body recenze doporu¢enymi v Metodickém manuélu pro vypracovani
bakaldfské a diplomové prace. Kladné hodnotim, Ze v bodé ,,Porovnani dila s jinymi dily*
studentka pomérné peclivé a do hloubky porovnava recenzovany &lanek s jinym, konkrétnim
zdrojem. Snazi se poukazovat i na silné a slabé stranky analyzovaného ¢lanku a jeji zavéry
jsou — s ohledem na to, Ze se jedna o bakaldiskou Groven price — v podstaté spravné a
vystizné.

Ocenila bych jen par dalSich zamysleni ¢i jasnéj§ich formulaci tykajicich se nasledujicich
Jevi: 1) I sebelepsi kritké ¢lanky nemohou jit do stejné hloubky jako ¢lanky dlouhé. S tim
souvisi i kontrast mezi dlouhymi a velmi kvalitnimi seznamy literatury v nékterych ¢lancich a
dalSimi seznamy zaloZenymi zejména na firemnich zdrojich & dokonce zdroje zcela chybi. 2)
Urcité prvky (grafické zpracovani, piitomnost ¢i nepiitomnost abstraktu v anglickém jazyce
apod.), byvaji diktovdny redakci a autor se pouze ¥di jejich pokyny. 3) Posledni myslenka
studentky v zdvéru price, a to nutnost provadét vyzkum v této problematice, je myslim
klicovou myslenkou, kterd si zaslouZi vice pozornosti. Studentka neanalyzovala ani jeden
vyzkumny Cldnek — neni patrno, zda je to z toho divodu, 7e vyzkumné ¢lanky na toto téma
v Ceském jazyce neexistuji ¢i zda jim studentka pouze nevénovala pozornost.

Analyzované Clanky jsou k dispozici na nahraném CD, navic studentka uvedla i odkazy na
webové stranky, kde je moZno si ¢lanky stahnout. Pouze bych tyto Clanky na CD seradila ¢i

oznacCila tak, aby bylo snadné&jsi je na CD nalézt. V textu price bych jednotlivé analyzy Iépe
oddelila a vyznacila v obsahu pro snadné&jsi orientaci.

Price obsahuje drobné, ale pomérné casté stylistické chyby. Peklad souhrnu do anglictiny je
v pofadku. Studentka spolupracovala s vedoucim price pfiméfenym zpusobem, i kdyz skluz
v harmonogramu ji zabranil patfi¢né prokonzultovat finalni dilo.
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