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Anotace
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obci, respektive s jejich rozpocty. V zdverecné cdsti prdce jsou vydaje na porizeni a udrZbu
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Uvobp

Se suburbanizaci v soucasném jejim pojeti se poprvé setkdvame po druhé svétové valce
v USA. V této dobé zaziva velky vzrist osobni automobilovd doprava a nastdvd ten spravny
Cas realizovat tzv. americky sen. Tim je mySlen vlastni domek se zahrddkou na okraji mésta.
Jedno az dv¢ vozidla piipadaji na jednu rodinu. Toto uZ neni mdda, ale nezbytnost. Je tfeba
vozit déti zdomu do Skoly a na razné zdjmové krouzky a také je nutné dojizdét mnoho

kilometrti za praci a na ndkupy.

Lidé se z mé&st st¢huji na jejich okraj. Maji klid, ticho, ¢erstvy vzduch a nddherny vyhled
do krajiny. Za par let se do stejné oblasti piestéhuji z mésta dalsi rodiny se stejnym snem.
Pivodnim rodindm tak zGstdvda domek se zahrdadkou, avSak klid a krdsny vyhled jsou pryc.
Meésto se tak zacind rozrastat do Sitky. Vznikd suburbanizace a nésledné i tzv. urban sprawl.
Vsude, kam jsme schopni dohlédnout, jsou typové stejné domky se zahriddkami. Jadrové
meésto se postupné vylidiuje. Z ploch v centru urcenych pro bydleni se stavaji plochy pro

podnikani. Do centra se stéhuji kancelaie poskytujici nepfeberné mnozstvi sluzeb.

Lidé z téchto suburbdnnich z6n denné dojizd¢ji do préace, do Skoly, na ndkupy, k 1ékati, za
kulturou, apod. Tyto suburbanni zoény jsou témét vyhradné monofunk¢ni, jedny jsou
k bydleni, a téméf Zadné plochy obCanské vybavenosti se zde nenachdzi, jinde zase vznikaji
nakupni centra bez bydleni ¢i monofunk¢ni lokality pracovnich piilezitosti. K tomu, aby lidé
mohli denné takto dojizdét, je tteba, aby byly vybudovény kvalitni dopravni cesty, po kterych
se dostanou z mista na misto. Zaroven je nezbytné vybudovat dostatek parkovist, parkovacich
domti a jinych ploch, aby vSichni tito lidé ze suburbii mohli do komer¢ni z6ny nejen dojet, ale

také tam zaparkovat.

I v Ceské republice je patrné, jak s rostoucim poétem obyvatel v suburbanni zistavbé
rostou poZadavky na kapacitni dopravni a technickou infrastrukturu. Technickou
infrastrukturou je mysleno zdsobovani pitnou auzitkovou vodou, odvadéni a ciSténi
odpadnich vod, zdsobovani energiemi, plynem a v neposledni fadé také svoz a tiidéni
komundlniho odpadu. Sité, po kterych, nebo kterymi jsou ptrepravovdni lidé, energie, voda,
nebo cokoli jiného, je tieba udrzovat. Pokud v daném tzemi vriistd pocCet obyvatel, je tieba
zvySovat kapacity téchto siti a prodluzovat jejich vedeni. Toto vSechno stoji nemalé finan¢ni
prostiedky, at’ uz z rozpoCtlii mest a obci nebo investicemi developerti, v kazdém piipadé

udrzba a opravy této infrastruktury jsou pak tkolem mést a obci.

Dal§im problémem suburbii v Ceské republice je skuteénost, 7e ne vSichni nové
pristéhovani obyvatelé maji v dané obci hldsené trvalé bydlisté. V praxi se tato skute¢nost
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projevuje na vysi danovych pfijmi do rozpoct jednotlivych obci v téchto suburbiich. Praveé
pocet obyvatel pfihldSenych k trvalému pobytu je vyznamnym ukazatelem pro urceni vyse
danovych pi{jma obce. Stavd se, Ze se lidé pfist¢huji do nové obce, avSak trvalé bydlisté
nepiehlasi. Toto jedndni zpusobi, Ze novou obec piipravi o daitové piijmy do rozpoctu a navic

svym pobytem zatézuji vydajovou stranku rozpoctu obce.

Cilem diplomové prace je vyhodnotit potieby fungovani suburbannich struktur
z pohledu technické a dopravni infrastruktury ve srovnani s témito potiebami

v tradi¢nich urbannich formach.

Diplomova prace odpovi na nasledujici vyzkumné otazky:

1. Existuji rozdily v "cené" fungovani tradi¢ni méstské (blokové) struktury a struktury

(volné) suburbanni?

2. Jak velké tyto rozdily jsou a jak ovliviiuji ekonomické fungovani sidel?
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1 POJEM SUBURBANIZACE

Suburbanizace je pojem moderni doby. Jedna se o slovo prevzaté z anglického suburb, coz
znamend ,,predmésti“. Toto slovo ma piivod v lating, kde sub znamend ,,vedle* nebo ,,za*

a urbs, které znamena ,,mesto*. [1]

1.1 Historie suburbanizace

Je t&€zké ftici, od jakych dob se hovoii o suburbanizaci. Pokud je suburbanizace chdpana
jako rozvoj okrajovych ¢asti mést, potom se o ni mize mluvit jiZ v dobach Persie ¢i starého
Egypta. T. Champion vidi jeji prvopocatky v budovani domil pro uspésné podnikatele na

okrajich rychle se rozvijejicich center priimyslu a obchodu v Anglii v 18. stoleti. [2]

Ze sociologického hlediska je mozné o suburbanizaci hovortit od 20. stoleti, kdy se zacala
projevovat zejména v USA a ve Velké Britanii. Pozd¢ji se jeji projevy rozsitily do vSech
vyspélych zemi. VétSina metropoli zdpadni Evropy zaznamenala nejvyraznéj$i rast
suburbanni populace od 50. do 70. let 20. stoleti. M. Baldassare uvadi, Ze v 50. a 60. letech
byl v USA zaznamendn masivni nartist populace suburbii. Za tyto dvé desetileti vzrostl pocet
obyvatel suburbii z 35 na 84 milionti, coZ je o 144 %. To donutilo sociology, aby zacali brat
seriozn¢ na védomi velikost a rozsah suburbanni migrace. V roce 1970 Zilo v suburbiich 37 %

Ameri¢ant, zatimco v roce 1990 to bylo jiz 49 %. [3]

0d 18. stoleti proslo tzemim Ceské republiky nékolik suburbanizaénich vin, se kterymi si
meéstsky prostor a krajina obecné dokdzala poradit. Suburbanizace se u nés vyraznéji projevila
jiZ v obdobi prumyslové revoluce ve druhé poloviné 19. stoleti. MizZeme se zaméfit
napiiklad na Stfedocesky kraj, ktery byl charakteristicky hornickymi a hutnimi obory. Asi
nejlepSim piikladem je situace na Kladensku. Kladno samotné mélo v roce 1835 jen
1 570 obyvatel, v roce 1890 to bylo jiz 18 572 obyvatel a v celé kladenské aglomeraci Zilo
kolem padesati tisic obyvatel. Pfi¢inou byly vysoké vydélky, které do Kladna ptivadély tisice

lidi. Vznikaly smiSené industridlné-zeméd¢€lské kolonie hornickych domkti se zahradkami

a malymi policky.

Na toto obdobi navazovala druhd vlna, kterd probihala od poc¢atku 20. stoleti do 30. let
20. stoleti, kdy se v blizkosti velkych mést zacaly stavét velké secesni vily, nebo spiSe zamky,

a diive malé obce se slévaly do suburbanizovanych ploch vil a chatovych kolonii. [4]

Dalsi vina byla spojena s prichodem socialismu. Individudlni vystavba ve méstech byla

zastavena a nahrazena budovdnim panelovych sidliSt’ na okraji mést. Zacaly vznikat velké
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monofunkéni zony plnici pouze funkci bydleni. Vystavba rodinnych domii byla odsunuta do

pozadi a prioritou se staly Ctvrti s vysokou hustotou osidleni.

Po padu komunistického rezimu nasledovalo hodné dramatickych zmén v ceské
spolecnosti. Obnova trzni ekonomiky zahrnovala nékteré kroky, které mely zdsadni vliv na
budouci vyvoj metropolitnich oblasti. Konkrétn¢ zastaveni statni vystavby ndjemniho bydlent,
liberalizaci trhu cen s nemovitostmi, k restituci starSich nijemnich domti do rukou ptivodnich
vlastnikli. Behem nékolika let po zméné reZimu zacala vystavba nového bydleni opét stoupat,

protoZe statni vystavba byla nahrazena soukromou. [5]

Soucasna Ceska suburbanizace je charakteristickd rozSifovanim piiméstskych sidel,
vétsinou v podobé desitek novych domt s nizkou hustotou zastavéni. Na rozdil od zdpadni
suburbanizace 1ze kolem Ceskych mé&st najit pouze velmi mélo novych autonomnich sidel bez

navaznosti na stavajici sidelni sit’, tzv. greenfields. [6]

1.2 Pojeti suburbanizace

Vyznam slova suburbanizace je mozné nalézt v mnoha publikacich riznych autord.

Jednotna definice vSak neexistuje. Pro piiklad je zde uvedeno nékolik definic tohoto pojmu.

Podle Sykory (2002) se suburbanizaci zpravidla rozumi: "rist mésta prostorovym
rozpindnim do okolni venkovské a prirodni krajiny. Nejde vsSak o kaZdé rozsirovdani
zastaveného iizemi, ale o takovy rozvoj v okoli meést, ktery charakterizuji privlastky
rozvolneny, rozptyleny ¢i roztrouSeny. Suburbanizace je spojovdna s mnohem niZsi hustotou
osidleni, ne? existuje ve meste. Charakterizuji ji samostatné nebo rFadové, jedno
a dvoupodlazni rodinné domky s vlastni zahradou, které obvykle vytvdreji socidlné homogenni
rezidencni zony, a také pdsovd komercni zdstavba a prumyslové parky casto lokalizované

podle ddlnic a dalsich vyznamnych komunikacnich os ci v blizkosti jejich kriZovatek."

[7, str. 219]

Paskova a Zelenka (2002) vysvétluji suburbanizaci takto: "Suburbanizace je proces
rozSirovdni predmesti, prostorovd zmena osidleni charakteristickd hromadnym stehovdnim
obyvatel 7z centrdlnich casti méstskych aglomeraci a konurbaci na jejich okraje a za
administrativni hranice mestskych celku se zachovdnim izkych funkcnich vztahu nové

osidlenych tizemi se sidelnimi jadry." [8]

Silhdnkova definovala suburbanizaci jako "zménu v rozmisténi obyvatelstva a zmeénu
v prostorové  strukture priméstskych tizemi, a ddle jako zmeénu zpusobu Zivota

"suburbanizujicich" se obyvatel." [9]

15



Cilek a Base (2005) uvadéji, Ze ,,suburbanizace je riist rozvolnéné zdstavby s nizkou
hustotou na predmésti a mimo katastrdlni vizemi mést, kterd zpiisobuje odliv bohatsich

a aktivnéjsich obyvatel 7 méstskych center.* [4]

Z vyse uvedeného vyplyva, zZe suburbanizace nema jednu konkrétni definici a Ze je mozZné
na ni nahliZzet z nékolika Ghli pohledu. Jind definice zazni napt. od sociologa a jind od
urbanisty. Pro potieby této prace budeme suburbanizaci chapat jako zménu v rozmisténi
obyvatelstva a v prostorové struktuie priméstskych tizemi a spolu s tim jdouci zménu

zpiusobu Zivota ''suburbanizujicich se'' obyvatel.

1.3 Urbanizac¢ni proces

Protoze suburbanizace je ¢asti urbanizacniho procesu, je dileZité Iépe se s timto pojmem
sezndmit. V literatuie [10] je zminéno dvoji pojeti urbanizacniho procesu. Jedna se o pojeti

sociogeografické a urbanistické.

1.3.1 Sociogeografické pojeti

Jeden pohled na urbanizacni proces nabizi teorie socioekonomické geografie. Tato teorie

rozliSuje tfi zdkladni pohledy na urbanizaci:

¢ demograficky — dochdzi ke zvySovani podilu meéstského obyvatelstva a k rtstu
rozlohy velkych sidel (aglomeraci);

¢ ekonomicky — spojen s rozvojem prumyslu, se zménami v ekonomické struktuie,
dochdzi k centralizaci kapitélu;

¢ behavioralni — bere urbanizaci jako zpusob Zivota, dochazi k socidlnim zménam ve

spolecnosti, k ptetvateni hodnot. [11]

Dalsi déleni, se kterym je moZzné se v literatufe setkat, je d€leni na urbanizaci extenzivni

aintenzifikaCni (nepiimd). Extenzivni urbanizace je v podstaté proces ristu mest.

Intenzifikaéni urbanizace zahrnuje pusobeni a osvojovani méstského zplisobu chovani,

osvojovani meéstské kultury a méstskych forem socidlnich kontakta. [12]

1.3.2 Urbanistické pojeti

Vv

Jednd se o uZ$i pojeti urbanistického procesu. Urbanistickd teorie definuje urbanizacni
proces takto: "Jednd se o mnohostranny socidlné-ekonomicky proces vyznacujici se
stehovdanim obyvatelstva do mést, rustem meést, zménami funkcniho vyuZiti tizemi sidel,
koncentraci, intenzifikaci a diferenciaci méstskych druhii cinnosti (funkci) nebo vyroby

v Sirokém smyslu slova, vznikem novych forem a prostorovych struktur osidleni a rozsirenim
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meéstského zpiisobu Zivota se specifickou strukturou stykii, kulturou, systémem hodnotovych

orientaci atd. [13]

Z definice je patrné, Ze dochdzi jak k relativnimu, tak k absolutnimu rstu mést. Postupem
Casu, se socidlnimi a ekonomickymi zménami ve spolecnosti, rozliSujeme Ctyri faze

urbanizaéniho procesu: urbanizace, suburbanizace, deurbanizace a reurbanizace.
Urbanizace

Lidé se ze zeméd&lskych oblasti st¢huji za praci do center velkych mést, kde dochdzi
k rozvoji primyslu. Timto procesem klesa pocet obyvatel na venkove a roste pocet obyvatel

v méstskych jadrech.

Urbanizace mtiZze probihat piimo, tedy, Ze se lidé z venkova ste¢huji ptimo do velkych mést,
nebo nepfimo, kdy jde o dlouhodobégjsi proces st€hovani lidi z vesnic do menSich mést

(regiondlnich center) a teprve potom do velkych mést. [14]

Suburbanizace

Suburbanizace je vnimana jako "zména v rozmisténi obyvatelstva a zména v prostorové
strukture primeéstskych itizemi, a ddle jako zmeéna zpusobu Zivota "suburbanizujicich" se

obyvatel."
Deurbanizace

Deurbanizace je spojena s tubytkem obyvatelstva zejména v centrdlnich ¢astech mésta.
Bytové domy v centralnich kompaktné zastavénych zéndch velkych mést jsou pfestavovany
na kancelai'ské objekty, nebo zcela nahrazovany novymi budovami s ¢isté komercnim dcelem.
Dochézi tak k ubytku obyvatelstva v centru a k rozvolnéni zastavby na okraji mést, piipadné

k rozriistdni mensich obci v blizkosti velkych mést. [15]
Reurbanizace

Jednd se o pomérné novy proces, kdy se obyvatelé vraci z okrajovych casti méest do jejich
center. Nevyuzivané administrativni budovy, nebo byvalé objekty tovaren a jinych

technickych zatfizeni jsou rekonstruovany pro bydleni. [15]
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Tabulka 1 Klasifikace forem urbanizace

Centralizace Decentralizace

(rast podilu jadra) (rast podilu zazemi)
Ristregionu Urbanizace Suburbanizace
Pokles regionu Reurbanizace Deurbanizace

Zdroj : [16]

V tabulce €. 1 je pro zjednodusSeni uvedeno, co se v které fazi urbanizacniho procesu déje.
Rust/pokles regionu znamend, Ze pocet obyvatel ve sledovaném regionu celkové roste/klesa.
Centralizace znamend, Ze roste podil poctu obyvatel jadra regionu kjeho zdzemi.
Decentralizace je opakem centralizace, tedy Ze roste podil obyvatel zdzemi proti podilu

obyvatel jadra.

1.4 Formy suburbanizace

Z vyse uvedené tabulky vyplyva, Ze dochézi-li k suburbanizaci, dochazi tak k rozrastani
zédzemi obce a zdroven ubyvdani obyvatel v jejim jadru. V zdzemi nejcastéji vznikd nova
bytova zdstavba, obchodni centra nebo primyslové zény. Proto suburbanizaci délime v zdsadé

podle prevlddajici funkce na dvé formy:

e rezidenéni,

e komercni.

1.4.1 Rezidenéni suburbanizace

V piipad¢ rezidencni suburbanizace se jednd ptedevSim o vystavbu nového bydleni
v zazemi mésta a postupny odliv lidi z jddrového mésta do novych rodinnych nebo i bytovych
doml v okolnich obcich. Reziden¢ni suburbanizace ma mnoho forem, které se 1isi podle
rozsahu nové vystavby, charakteru bydleni, lokalizace zastavby, architektury i ceny domu.
V zdzemi Ceskych mést mizeme v souCasnosti objevit jak levné domy na velmi malych
pozemcich umisténé na volnych plochiach uvnitt obce, tak izolované ,,piepychové zamky*

daleko od vesnické zastavby. [1]

Satelitni méstecka jsou jednim z projevl suburbanizace. V tisku a riznych publikacich je

mozné setkat se s pojmenovanim napiiklad "sidliSté nalezZato" nebo "domy bez domova". [17]
Tato ,,méstecka” se v Ceské republice zadala stavét jiz v poloviné 90. let. Podle architekta
Kyn¢la [18] vedla ke vzniku téchto méstecCek snaha vytvofit néco, co on nazval "vesnici ve

meéste". Je to snaha o zkombinovani méstského a venkovského zplisobu Zivota. Problémem je,
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Ze tato ,méstecka” vznikaji v podstaté na jakékoli volné ploSe blizko velkého mésta. Ve
,mésteCkach* nebyvaji Zddné pracovni pfileZitosti, Skoly, zdravotni stfediska, chybi jakdkoli
obCanskd vybavenost. Nezbytnosti se tak stdvaji automobily. Ty pak zaplavuji mésto, do

kterého ob¢ané blizkého satelitniho ,,méstecka‘* denné dojizdi.

Obrazek 1 Piiklad satelitniho mésta u obce Lany

Zdroj: [19]

Dalsi moZnosti, jak se muze suburbanizace projevovat je urban sprawl. Jednd se

o vytviafeni nové bytové vystavby mimo kompaktni zastavénd tzemi. NejCastéji vznika
v blizkosti velkych mést a metropoli, pobliZ hlavnich tahii nebo na kfiZovatkdch hlavnich

tahd.

Casto je tento novy rozvoj na ukor aktivit, investic a relokaci ze zastavéného uzemi
metropolitnich mést. Obchodni, logistickd a jind komeréni zafizeni vznikaji na
komunikacnich ktiZzovatkdch a podél ddlni¢nich a hlavnich silni¢nich tahti. V mistech, kde

vznikl urban sprawl, se zvySuje zdvislost na osobni automobilové dopravé.

19



Urban sprawl pfitom vyvolava fadu negativnich disledkd, napt.:

e v okoli vétSich i menSich mést a mimo zastavénd tdzemi obci se rozklddaji Cisté
obytnd tizemi — kolonie rodinnych domu — bez ndvaznosti na jakoukoliv obfanskou
vybavenost,

e v zastavénych dzemich a centrech mést se nedostiva vefejnych prostiedki
a soukromého kapitdlu na obnovu existujici vystavby ¢i existujici nevyuZzité
infrastruktury,

e meéstskd sidliSté se stdvaji ghetty se zvySenou kriminalitou a s amortizovanym

a poloprdzdnym bytovym fondem. [20]

Obrazek 2 Urban sprawl Jizni Kalifornie

Zdroj: [21]

1.4.2 Komer¢ni suburbanizace

Komer¢ni suburbanizaci je moZzné definovat jako pfesun komercnich aktivit z centra do
zdzemi mésta. NejCastéji se jednd o logistickd centra, ndkupni zony, vyrobni podniky, sklady.
Tyto aktivity jsou nejcastéji soustiedény u hlavnich dopravnich tahli regionu. Nejcastéji se
tyto komplexy stavi na tzv. ,zelené louce* (greenfields). Nejlépe se tento jev sleduje
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u velkomést, vnaSem piipadé¢ v Praze. Nejprve pievladaly jen shluky hypermarkett
a tematickych prodejen bez dalSich ndvaznych aktivit. Pak ale vznikly snahy o vytvofeni
komplexniho komeréniho centra (napf. Cerny most). Kromé& obchodii zde vzniklo multikino,

sportovni aredl a maji zde byt mimo jiné postaveny také kanceldiské budovy a hotel.

Jak se ukazuje napt. ve Velké Britdnii, tato ndkupni centra zacala suplovat roli méstskych
center a zaCala vytvéret jakdsi ,,jadra® novych mést. Stala se totiZ vic neZ jen obchodnimi
centry. Podobné jako stejnd centra v USA na sebe navézala dal$i funkce napt. ve vefejné
sféfe, nové pracovni piilezitosti a nasledné 1 vyvolala rezidencni vystavbu ve svém okoli.
Stala se tak katalyzatory dalSiho rozvoje v regionech. Otdzkou je, jestli tato centra mohou byt

vidéna jako novd mésta 21. stoleti. [22]

Obrazek 3 Komer¢ni zona Dolni Jiréany

Zdroj: [23]

1.5 Dopravni a technicka infrastruktura

Pokud je dan pozadavek na rast zastavéného izemi, musi byt také pamatovano na potiebu
rustu technické a dopravni infrastruktury. At uz je pldnovan rust reziden¢ni ¢i komer¢ni zony,

vzdy spolu s tim musi riist také zasitovani téchto zon. Jsou vSak jisté rozdily mezi technickou
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a dopravni infrastrukturou v reziden¢ni a komer¢ni zastavbé. Pro potieby této prace bude

tato kapitola vénovana infrastruktuie v reziden¢ni zastavbé.

Polesakova [24] definovala infrastrukturu jako "soubor zarizeni prevdziné verejnych sluZeb
(v ramci verejného zdjmu), které jsou za urcitych stanovenych podminek k dispozici vSem

obyvateliim daného spddového iizemi a jsou prevdziné provozovdny verejnymi subjekty".

Infrastruktura, at’ uz technickd, nebo dopravni, je nezbytnd pro zabezpeceni a ndsledné

udrzeni urcité Zivotni tirovné obyvatel dané obce.

1.5.1 Dopravni infrastruktura
Tato podkapitola je zpracovéana predeviim na zdkladé Silhankové a kol. [25, str. 62-63].

Dopravni infrastruktura (DI) je nezbytnym faktorem pro rozvoj sidel i regiond. Soudobé

premistovani osob, pfedmétt a hmot, energii a také zprav a informaci.

Doprava pfitom sama o sobé nemd smysl a jejim zdkladnim poslanim je pouze
zprostiedkovat nezbytné vazby mezi prostory vyhrazenymi zdkladnim aktivitdim (bydlent,

prace, rekreace). [26]

Dopravni infrastrukturu je mozné délit na:
e silni¢ni;
e Jelezniéni;
e Jeteckou;
® vodni;
e cyklistickou;
® p&si.

Tato prace se bude zabyvat pouze dopravou silnic¢ni a pési.

Silni¢ni doprava

Vv s

Silni¢ni doprava je nejcastéjSim typem dopravy. Po silnici je piepravovdno nejvetsi
mnoZzstvi ndkladu a také osob. Lidé cestuji bud’ tzv. hromadnou dopravou, nebo individudlné,

tedy automobilovou dopravou.
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Zékladem silnicni dopravy jsou dopravni trasy (pozemni komunikace), které se déli do

dvou skupin:
e mimo obec:

o dalnice,
o silnice L. tfidy (v€. rychlostnich silnic)
o silnice II. a III. t¥idy,

o ucelové komunikace;
e v obci - tzv. mistni komunikace:

o A —rychlostni — s funkci dopravni,

o B —sbérné — s funkci dopravné-obsluznou,

o C —obsluzné — s funkci obsluznou,

o D — komunikace se smiSenym provozem a komunikace s vyloucenim

motorového provozu.

Mistni rychlostni komunikace obvykle navazuji na délnice a rychlostni silnice. Ugelem
mistni rychlostni komunikace je zajistit dostate¢nou kapacitu a plynulost dopravy v pfijatelné

urovni kvality.

Zékladni systém obce tvoii vybrané komunikace. Podle velikosti obce to mohou byt mistni
komunikace typu A, B nebo C. Na komunikacich typu B a C mohou byt pouZity prvky pro

zklidnéni dopravy.

Ostatni komunikaéni sit’ je tvofena hlavné komunikacemi typu C a D. Na komunikacich
typu C a podskupiny D1 musi byt co nejvice vyuzivany prvky pro zklidnéni dopravy. Mezi

vyznamné prvky patii naptiklad omezeni rychlosti na 30 km/hod.
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Tabulka 2 Charakteristiky mistnich komunikaci typu A az C

Oznadeni komunikaci A —RYCHLOSTNI B — SBERNE C - OBSLUZNE
usporadani jizdnich pasu zasadné smérove smerove
smerove rozdélene nerozdélene
rozdélené i nerozdélene (popf. rozdélene)
krajnice nutne mozne -
zastavovaci pruh — Zfizuje se zZfizuje se
parkovaci pruh — zfizuje se Zfizuje se
navrhova b&zné podminky 80 (100) 50 (70) 30—-40-50
rychlost v km/h obtizné podminky 60 (80) 40 30
usporadani kfizovatek mimourovnove urovnove urovnove
I mimouroviové
nejmensi vzdalenost kiizovatek v m 500 150 50
traté verejné kolejove v odivodnénych bez omezeni bez omezeni
hromadné dopravy pripadech
nekolejove mozne bez omezeni bez omezeni

Zdroj: [27, str. 20]

V tabulce €. 2 jsou uvedeny charakteristiky jednotlivych typli mistnich komunikaci, od

usporddani jizdnich pdast, pfes nutnost krajnic, zfizovani zastavovaciho ¢i parkovaciho pruhu,
nebo ndvrhovou rychlost, az po detaily, jako je uspotfadani kiizovatek (zda mimoturoviove, ¢i
uroviove), nejmensi vzdalenost mezi kfizovatkami nebo moznost vedeni trat€¢ vefejné

hromadné dopravy pies dany typ komunikace.

Pési doprava

Pokud m4 byt doprava nejen rychld a pohodlnd, ale také bezpecnd, musi byt pozornost
vénovdna také chodctim. Useky, kde pro chodce neni vymezen 7adny prostor, nebo jen
0,5 m za krajnici vozovky, jsou nebezpetné jak pro chodce, tak pro motoristy. Proto je
dalezité, aby méli chodci moznost vyuzit samostatnou pesi stezku, chodnik nebo smiSenou

stezku s cyklistickym provozem.

Sitka jednoho pruhu pro chodce je podle dne$nich norem 0,75 m. Pis pro chodce je
nejcastéji tvofen dvéma pruhy, ma tedy Sitku 1,5 m. Frekventované stezky ¢i chodniky,

napiiklad v centru mésta, mohou mit na $itku i tfi metry.

V této praci se predpokladd, Ze ve zkoumanych suburbannich zénach budou zejména
mistni komunikace typu C — mistni komunikace obsluZzného typu. Tento typ se dédle déli na
funk¢éni tiidy:

¢ (1 - méstské tiidy prevazné spoleCenského vyznamu ve stavajici zastavbe,
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e (2 - obsluzné komunikace dopliujici spojeni sbérnych komunikaci ve stavajici i nové

zastavbe,
e (3 - obsluzné komunikace zptistupiiujici objekty a izemi dokoncené n¢kdy i slep€.

Ve zkoumanych suburbdnnich zéniach se ptredpoklddd vystavba zejména komunikaci
funk¢ni tiidy C2 a C3. Pro zajiSténi bezpecnosti pro pesi je v téchto zéndch povazovan za

dostate¢ny chodnik o Sifce 1,5 m.

1.5.2 Technicka infrastruktura

Tato podkapitola je zpracovina prevdzné na podkladu Silhdnkové a kol. [25, str. 72] Pro
ekonomicky asocidlni rozvoj tzemi je technickd infrastruktura (TI) nezbytnd. SlouZzi
k zajiSténi dobrého fungovdni urbanizovaného uzemi. Technickd infrastruktura je podle

normy CSN 73 6005 rozdé&lena do n&kolika odvétvi podle tdelu [28]:

e clektricka silova vedeni (vC. vedeni pro vefejné osvétleni, svételné dopravni signdly
a znacky),

e sd¢lovaci vedeni (potrubni posta, rozhlas, televize, ...),

® vodovodni potrubi,

e plynovody,

¢ tepelnd vedeni (vytdpeéni a rozvod teplé uzitkové vody),

¢ jind vedeni (napf. produktovody),

® stoky.

Podle vyse zminéné normy se technickd infrastruktura déli podle tzemni plsobnosti

a kapacitniho vyznamu na:
a) dalkové
1. kategorie — nadrazend (magistrlni, tranzitni);
b) mistni — vedeni technického vybaveni

2. kategorie — hlavni (z4sobovaci, napdjeci), zajiStuje zadsobovani nebo zabezpeceni
sidlenich ttvarti nebo jejich zén; nemd pifmou vazbu na spotiebni

objekty;

vedlejsi (spottebni, rozvodnd, uli¢ni), =zajisStuje zasobovani

3. kategorie
a zabezpeceni zo6n sidlenich ttvarii a jejich ¢asti; mohou mit i pfimou

vazbu na spotiebni objekty;
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4. kategorie — podruznd (ptipojky), zajiStuje zdsobovani a zabezpeceni spotiebnich

objektl nebo provozniho celku.

Tato prace se sohledem na predmét zkoumani (tj. suburbanni oblasti) zabyva

infrastrukturou 3. kategorie, tedy infrastrukturou uli¢ni Grovné.

Zasobovani vodou

Nejprve je tieba rozliSit zdroj vody. Voda muZe byt Cerpdna z podzemniho nebo
povrchového zdroje. Protoze kvalita povrchové vody neodpovidd poZadovanym hygienickym
normdm, je tfeba ji chemicky a bakteriologicky upravovat. Doprava vody od zdroje ke
spotiebiteli je moznd diky Cerpani vody do vodojemu a z n¢ho rozvody az ke kone¢nému
spotiebiteli. Vodojemil se rozliSuji dva druhy. Jejich vyuziti zdvisi na terénu, kterym je
vodovod veden. V kopcovitém terénu, na kopci nad méstem se buduji zemni vodojemy,

v rovinaté krajin€ se buduji véZové vodojemy.

Obrazek 5 Zemni vodojem v Jilemnici Obrazek 4 Vézovy vodojem v Tieboni

Zdroj: [29] a [30]

Voddérenskd soustava je rozdélena na primdrni a sekunddrni sit. O primarni sit’ se jednd od
zdroje vody, ptes dpravnu vody az k vodojemu. Od vodojemu ke konecnému spotiebiteli se
jednd o sekunddrni sit. Voda, kterd je naakumulovand ve vodojemu, je rozvadéna

zasobovacim fadem a dédle vodovodni siti az ke kone¢nému spotiebiteli.
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Obrazek 6 Plosné schéma vodarenské soustavy

Zdroj: [31]

Potrubi vyuzivané ve vodarenstvi mtize byt z rtiznych materidli. NejCastéji se jedna
o plastovd potrubi PVC (polyvinylchlorid), nebo PE (polyetylen). DalSimi materidly jsou
sklolamindt a tvarna litina. Profil potrubi se vyuzivd 80-300 mm. To, z jakého materidlu
a jakého prameéru bude potrubi v konkrétni lokalité, zdleZi zejména na maximdlni hodinové

spotfebé vody pro danou lokalitu.
Kanalizace

Kanalizace je systém zafizeni - potrubi, Cerpacich stanic a Cistiren, diky kterym jsou
odvadény a CiStény odpadni a destové vody zpét do vodnich tokl bez rizika zneciSténi.
Kanaliza¢ni systém se déli na jednotny, kdy jsou vSechny odpadni vody vedeny v jedné
soustave, a na oddilny, ve kterém je destova a splaskova voda vedena oddé€lené a néasledné
prochdzi riznym stupném precisténi.

Pti budovani kanalizacniho systému je snaha maximdln€ vyuZzit terénu, aby se muselo co
nejméné vyuzivat pieCerpavacich stanic. Snahou je, aby co nejvétsi ¢ast kanalizacniho
systému mohla fungovat diky gravitaci. Kanalizace svadi odpadni vodu do ¢istirny. Ta muize
byt bud’ lokdlni, nebo soustiedénd. Dnes se jiz lokdlni Cistirny piili§ nepouzivaji. Diive byly
u domil bézné tzv. Zumpy, které bylo nutné vzdy po néjaké dobé vyvézt na centralni Cistirnu

odpadnich vod (COV). Dals{ moZnosti jsou domovni COV.
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Nejefektivngj§im zptsobem likvidace odpadnich vod jsou oviem méstské COV. Velké
COV, tedy COV u velkych obci nebo primyslovych zafizeni, obvykle vyuZivaji k &isténi
odpadnich vod mechanické, biologické a chemické ¢&isténi. Mensi COV si vystadi

s mechanickym a biologickym ¢iSténim.

Obrizek 7 COV po rekonstrukei v Byst¥ici nad Pernstejnem

Zdroj: [32]

Odpadni vody jsou do COV vedeny potrubim plastovym, sklolaminitovym, betonovym,
Zelezobetonovym ¢i kameninovym obetonovanym. Profily potrubi se pohybuji v rozmezi
250-1000 mm. Podle zvoleného profilu potrubi (podle mnozstvi splaskové a destové vody,
kterd jim musi projit), se dédle vybiraji materidly, ze kterych bude potrubi vyrobeno. Potrubi

z jednotlivych materidlii je vyrdbéno jen v urcitych rozmérech.

C15TTRMA

KMENGYA STOKA
-

Obrazek 8 Kanalizace — schéma vétveného systému

Zdroj: [25, str. 73]
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Obrazek 9 Kanalizace — schéma systému s ¢erpacimi stanicemi

Zdroj: [25, str. 75]

Obrazky 8 a 9 jsou schémata Casto pouzivanych kanalizacnich soustav. VEtveny systém je

vyuzivan zejména ve Clenitém terénu, kanalizace je napojena na kmenovou stoku nejkratsi

moznou cestou. Systém s Cerpacimi stanicemi ma vyznam zejména v mistech, kde terén

arozsah zdstavby neumoziiuji soustfedéni odpadnich vod do jediného nejnize poloZeného
bodu, protoZe takovych mist je v oblasti nékolik. Pravé tato situace nejvice odpovida terénu

zkoumanych suburbannich z6n.

Zasobovani teplem

Tato ¢ast TI zahrnuje predevsim potfebu vytdpéni jednotlivych objektl a piipravu teplé
uzitkové vody. Zasobovani teplem probihd nékolika zpisoby. Je moZzné vyuZit lokalni
topenisté, izolované zdroje ustfedniho vytdpéni (blokovd kotelna), skupinové zdroje
ustfedniho vytapéni (skupiny vzdjemné nesouvisejicich objektl), centrdlni zdsobovani teplem
(CZT - pro celé c¢tvrti, nebo obvody), nebo ddlkovou dodavku tepla (pro velkd mésta, vyuziva

se odpadni teplo z elektriren).
Teplo je vedeno riznymi typy tzv. tepelnych siti, jimiz jsou:

e teplovod — pro vodu do 110°C;

® horkovod — pro vodu nad 110°C;

® nizkotlaky parovod — péra do tlaku 0,05 MPa;
® vysokotlaky parovod — para nad tlak 0,05 MPa.

Touto ¢asti TI se prace dale nebude zabyvat. Ve zkoumanych suburbannich oblastech by

byla neefektivni, proto neni s jeji vystavbou pocitano.
Elektricka energie
Jednd se o nejvice vyuZivany zdroj energie. Pohdni doméci spotiebiCe, topi, chladi,

pouziva se ji ke sviceni i k vafeni.
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Zdrojem této energie jsou elektrarny. V Ceské republice stdle jeSté nejvice elektiiny
dodavaji tepelné elektrarny, dalsi jsou elektrarny jaderné, vodni, vétrné a v poslednich letech

se rozmdhajici elektrarny solarni.

Nésledujici graf zndzornuje, kolik energie je vyrobeno z jednotlivych typi elektraren na
tizemi Ceské republiky. Velkd &ast, pies 60 % elektiiny, se stile vyriabi v tepelnych
elektrarndch. Témer tretinu elektrické energie u nds vyrdbi jaderné elektrarny. Pouze necelych
6 % elektiiny je vyrdbéno z obnovitelnych zdroju energie (OZE). Mezi obnovitelnymi zdroji
je nejvice zastoupend vodni, solarni a vétrnd energie. OvSem existuji i jiné druhy
obnovitelnych zdroji. V poslednich nékolika letech se Casto hovoii o energii z biomasy
a geotermalni energii. Pfimofské zemé& maji dokonce mozZnost vyuZzit energii moiského

prilivu.

Podil zdrojii na vyrobé elektrické energie v CRv roce 2011

OJaderné elektrarmy
B odni elektramy
O%éetme elektrarm
O Slunedni elektrarmy
W Tepelng elektrarmy

Obrizek 10 Podil zdrojii na vyrobé elektrické energie v CR v roce 2011
Zdroj: [33]
Elektricka energie je od zdroje ke spotiebiteli vedena dvéma zpusoby. Vedeni je bud’
kabelové, nebo vzdusné. Tato vedeni se dale rozdé€luji podle napéti:

® velmi vysoké napéti (VVN) — napéti nad 35 kV;
e vysoké napéti (VN) —napéti 1-35 kV;
® nizké napéti (NN) — napéti pod 1 kV.
Pravée nizkonapétové vedeni je soucdsti TI v zastavbé rodinnych domd, ktera je predmétem

zkoumdni v této préci. Nejcastéji pouzivanym typem kabelového vedeni v tomto typu
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zastavby je tzv. ctyrfilovy kabel s plochou jedné Zily (jednoho vodi¢e) 16-35 mm?. Kabeli
elektrického vedeni miZe byt, dle pfedpokladaného zatizeni, vedle sebe umisténo nékolik.

Nejcastéji se pfi budovani nového elektrického vedeni pokladaji 2-3 kabely.

144
e ™
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Obrazek 11 Okruzni rozvod elektrického vedeni

Zdroj: [25, str. 78]

Na obrazku €. 11 je znazornéna jedna z moznosti rozvodu elektrického vedeni. Kromé
okruzni soustavy se vyuZzivaji jesté rozvody radidlni (paprskové) a mriZové. VyuZziti konkrétni
soustavy je zdvislé na velikosti, poCtu a umisténi zdrojl, na velikosti, poctu a ptidorysném
usporddani spotiebici a také na dulezitosti napdjenych spotiebi¢l. Okruzni rozvod ma tu
vyhodu, Ze je moZzné napdjet spotiebiCe (domdcnosti) jednoho okruhu ze dvou stran. To
zvySuje spolehlivost dodavky elektrické energie. Z tohoto diivodu se tento typ rozvodu casto

vyuziva v mestské obytné zastavbé. [34]
Plynovody

Pro zacitek je nutné dodat, Ze se jednd o zdsobovani zemnim plynem. Dfive, asi do
poloviny 20. stoleti, byl vyuZzivan svitiplyn. Ten byl ovSem bez zdpachu a jedovaty, tedy

velmi nebezpecny.

Plynovody se déli na ddlkové a mistni, podle dopravované vzdélenosti. VSechny plyno-
vody jsou pod ur¢itym tlakem. Cim v&tsi je vzdalenost, na jakou md byt plyn dopraven, tim
vys§i je tlak v plynovodu. Ddalkové plynovody vyuZzivaji velmi vysokotlaké vedeni
a vysokotlaké vedeni. Mistni vedeni je rozd€leno na hlavni, které je stfedotlaké (5-300 kPa),

vedlejsi, které je nizkotlaké (do 5 kPa) a podruzné, coZ jsou domovni ptipojky.

Rozvody plynového potrubi jsou nejcastéji vyrdbény z plastu, konkrétné z polyetylenu.
Potrubi se vyrdbi v primérech 40-225 mm. Nizkotlaké potrubi, které vede suburbiannimi
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zénami, je necastdji rozméru DN 110 mm'. Toto potrubi je déle napojeno na domovni

piipojky, které jsou také z polyetylenu.
Sdélovaci vedeni

Jednd se o zafizeni pro ptfenos informaci, ktery muze probihat pomoci kabelii, nebo
bezdrdtove. Kabelové vedeni je star§i. Pivodni klasické kabely jsou postupné nahrazovany

Vev s

modernéj$imi optickymi kabely.

S rozmachem modernich technologii se vyviji také zplisob pienosu informaci a dat. Do
popiedi se dostavaji bezdrdtové technologie. Témet cely svét je pokryt mobilnim signédlem.
Mobilni telefony, pocitacové sité i televizni a rozhlasovy signdl dnes jiz funguji digitalné,

tedy bezdratové.

Dil¢i zavér k problematice technické infrastruktury

Kvalitni technickd infrastruktura je jednim z pfedpokladi rtistu izemi a to nejen po strance
ekonomické, ale také po strdnce socidlni. Pokud je Zadouci, aby se n&jaké uzemi ddle

rozvijelo, je nezbytné, aby v ném byla funk¢ni a spolehliva technicka infrastruktura.

' DN - Diametr Nominal — jmenovity primér
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2 IjZEMNf DOPADY SUBURBANIZACE

Jak jiz bylo popsano v kapitole 1, suburbanizace je jednou z fazi urbaniza¢niho procesu.
Béhem procesu suburbanizace dochdzi k nékolika jeviim. Dochdzi ke stéhovani obyvatel na
okraj mésta nebo migrace obyvatel z mést do prilehlych obci. Tento jev je provdzen riistem
poctu rodinnych domt v téchto oblastech. Dal$im jevem je zména zpiisobu Zivota, kterou
s sebou na okraj mésta ¢i do ptilehlych obci pfivazi lidé ptivodné Zijici ve meste.

Suburbanizace se v Ceské republice zadala projevovat pomémé neddvno. V 90. letech
zacal s rastem stfedni tiidy rist také pocet domécnosti, které si mohly dovolit vlastni dim.
Idedlem se tak stal rodinny dim s malou zahradou na predmésti. Postupem casu,
s pfibyvajicimi domy, pfibyva také vzdalenost do centra mésta. Centra se vyprazdnuji, jsou
v nich neobyvané domy, byty a celé budovy. Nékteré domy ¢i byty chatraji, jiné najdou nové

uplatnéni, napiiklad jako kanceldre nebo obchody.

Oproti tomu mimo centrum dochdzi k rozrastani zastavby. Vystavba a rozvoj suburbannich
oblasti probihaji nerovnomérné. Rozristaji se oblasti podél dopravnich komunikaci, pobliZ
sidel s rozvinutou infrastrukturou a také oblasti, které odpovidaji pfedstaveé o zdravém bydleni

stdle jesté v dosahu mésta. [35]

Ouftednicek [35] vnima dzemni dopady suburbanizace pievazné negativné. Vnima hlavné
zébory pudy, zejména v nové zdstavbé, kterd vznikd zpravidla tzv. na zelené louce, kdy
dochdzi ke zméné ve vyuZziti uzemi, sniZzuje se velikost ploch pro zemé&dé€lstvi nebo rekreaci,
je ovlivnéna biodiverzita, dochdzi ke zméndm v pldnich, vodnich a klimatickych

mikrosystémech.

Sykora [7, str.226] upozoriiuje na skute¢nost, ze dopady suburbanizace mohou byt
posuzovany rizné. Na jedné strané mohou byt disledky suburbanizace hodnoceny pozitivné
z ekonomického hlediska, azdroven mohou ptfindSet negativni dopady socidlni nebo
environmentdlni a naopak. Je tfeba pamatovat také na to, Ze k dasledkiim suburbanizace
nedochdzi jen pfi vlastnim umistovani novych aktivit v piiméstské zoéné (napi. zdbor
zemédelské plidy a zména funkéniho vyuZiti pozemkil), ale také vlivem rdznych ¢innosti
jednotlived, domdcnosti, firem a instituci v pfiméstském prostoru, véetné ¢innosti téch aktéri,

kteii zde vlibec své bydliste Ci sidlo firmy nemaji.

Je tfeba si uvédomit, Ze nevznikaji pouze rodinné domy se zahradou, ale také obchodni
a zédbavni centra, pramyslové aredly a rozlehlé sklady. TakZe se neméni jen vyuZiti izemi, ale

také krajinny rdz. Dobfe je to patrné na malych obcich pobliz velkych mést. Puvodni
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venkovské stavby jsou obklopeny novymi rodinnymi domy s prvky meéstské architektury,
nebo dokonce podnikatelskymi rezidencemi. Nejen architektura, ale 1 struktura obce se méni.
V nov€ vzniklych castech obce chybi vetejné prostory. Na druhou stranu se v nové
zastavéném uzemi buduje nova technickd a dopravni infrastruktura, vefejné osvétleni

a pribyva také ploch ob¢anské vybavenosti.

Strukturou obce a potiebou vefejnych prostranstvi se zabyva napi. Silhdnkova [15, str. 81-
82]. Rikd, Ze nepldnovani suburbanizace z hlediska dlouhodobého ¢asového horizontu
nevyuziva efektivné potencidl izemi. Proto, aby mohlo byt izemi dostate¢né vyuZito, je tfeba
vytvorit efektivni systém vefejnych prostorti, jako zdkladni osnovy Zivota mésta, zdsad
optimdlniho vyuZiti, provozu a intenzity vyuZiti izemi, vCetné potieb vétsi koncentrace lidi
a jejich kontakt. Pravé tyto vefejné prostory tvoii provozni pétef mésta a tim vytvareji

zékladni prostor pro aktivity obyvatel. Tim se z nich stdvaji méfitka atraktivity a obytnosti

meéstského prostiedi.

Zaroven Silhankov4 [15, str. 85] varuje pfed nadmérnou intenzitou vyuZivani izemi a jeho
potencialu, které by mohlo vést k naruSeni nebo devastaci pfirodniho prostfedi. Rozsah
dopravni a technické infrastruktury a naro¢nost provozu je pifimo imeérné velikosti tzemi. Je
proto dulezité stanoveni optimdlniho stupné vyuziti tzemi, jako zdkladniho indikatoru

ovlivijiciho celkovou efektivitu fungovéni dzemi.

Suburbanizace sebou ptfinasi jak negativa, tak pozitiva. Jak je uvedeno vys, je tfeba dbét na
to, aby nedochdzelo k nepldnované suburbanizaci, kterd by mohla vést k nedostatecnému
vyuzivani izemi. Jednim z ukazatelli vyuziti izemi je hustota osidleni. Hnilicka [36] uvadi, Ze
hustota osidleni se u samostatné stojicich rodinnych domti pohybuje v rozmezi 30-40 obyvatel
na hektar, coz je tak nizkd hustota osidleni, Ze se lidé Zijici v téchto domech neobejdou bez
osobniho automobilu. Vefejnou hromadnou dopravu je smysluplné zavést az v oblastech
s minimdlni hustotou osidleni 50 obyvatel na hektar. Pravé kvtli nizké hustoté osidleni je pro
rodiny Zijici v téchto lokalitdch osobni automobil naprostou nezbytnosti. Denni dojizd’ka do
prace, do Skoly nebo na ndkupy ovSem zabird Cas a také stoji nemalé financni prostredky.
Navic je timto nedmérné zatéZovéano zivotni prostfedi a v neposledni fad¢ jsou kladeny
vysoké naroky na dopravni infrastrukturu, na jeji budovani a udrzbu. Z téchto diivodl je
prostorova rozlehlost a nizkd hustota osidleni predmésti neslucitelna s pozadavky

udrzitelného rozvoje.

Je tieba si uvédomit, Ze rozhodnuti o zastavéni izemi ma dlouhodobé dusledky. Na desitky

let se tak urci zpiisob vyuZziti krajiny. Jiz zde bylo feCeno, Ze suburbanizace ma jak pozitivni,
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tak negativni stranky a Ze neplanovana suburbanizace je spojena pievazné s témi negativnimi.
Proto je tfeba zabyvat se suburbanizaci jiZ v po€atku a snaZit se ovlivnit ji tak, aby splnovala
cile udrzitelného rozvoje. Na to, aby se zamezilo rozvolnéné vystavbé a zacaly vznikat

koncentrovanéjsi formy suburbanizace, je tfeba regiondlni koordinace rozvoje osidleni [37].

Na cely problém suburbii je mozné nahliZet jest€¢ z jiného Uhlu. Takovy ndhled pfinadsi
Krier [38, str. 75 a 79]. Problém vidi jiz ve zplisobu riistu mest. Misto toho, aby mésta rostla
organickym zpiisobem, tedy opakovanim autonomnich cCtvrti, rozrlstaji se mésta formou
monofunkcnich zon. Tim je zpiisoben chaos v jejich usporadani, funkci i vzhledu. Také vznika
velky rozdil mezi centrem mésta a jeho okolim. Zatimco centrum se rozrustd vertikaln¢, coz
vede k extrémni hustoté budov a zvySovani cen pozemku a ndjemného, predmeéstskd zastavba
expanduje horizontdln€. To je umoZnéno niZ§imi cenami pozemkll na okraji mést a vede to

k nizké zastavénosti ploch, jejich uzitnosti a nizké intenzité lidské Cinnosti.

Krier se domniv4, Ze tento problém zénovani je spojen s Aténskou chartou z roku 1933,
kterd definovala a nédsledné rozdélila zakladni funkce mésta. Aténskou chartou zacala podle
Kriera politika z6én, kterd namisto podpory organické integrace vSech funkci mésta prosazuje
jejich mechanické odtrzeni. Zoénovani tak podle ného neni ndstrojem neutrdlnim, ale
nastrojem, ktery méni spolecnost aktivnich a nezavislych lidi na zmobilizované, ale pasivni
masy. Ddle tikd, Ze funk¢ni rozdrobenost mésta vyustuje ve zniceni celé krajiny a ve zruSeni

samotné ideje mésta a venkova.

Nésledujici dva obrazky maji pfiblizit Krierovu mysSlenku rastu mést. Oba obrazky maji
v levém sloupci "antimésto" a v pravém sloupci prosperujici a dobre fungujici mésto. Na
obrazku 12 je v levém sloupci znazornéno vyzrdlé mésto, které se rozrostlo do monocentrické
méstské aglomerace, kde soucésti Zivota v ni je vynucené kazdodenni aZ nc¢kolikahodinové
dojizdéni. Na pravé stran¢ tohoto obrazku je zndzornén rust mésta opakovdnim téhoZ. Tim
chtél Krier vyjadfit, Zze mésto miiZze rast jen opakovanim obdobnych celkli, ¢imz se stane
utvarem polycentrickym s vice jadry. Zdkladnim kamenem polycentrického mésta je méstska

ctvrt, kterd funguje jako mésto ve méste. [38, str. 110]

Obrazek 13 graficky znazorfiuje problematiku zénovani. Mésto, které je rozdrobené na
zony (jak je tomu v levé strané obrazku), svym rozristdnim dosdhne toho, Ze vznikne vice
monofunkénich zon. Lidé Zijici v takovych méstech jsou odkdzdni travit svij ¢as na cestach,
v dopravnich prostiedcich, pokud se chtéji premistit z domu do price, na ndkup nebo tieba za
kulturou. Prava strana obrazku znédzornuje fungujici zralé mésto, které svym rozrastinim

vytvaii uplné méstské komunity.
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Obrazek 12 Monocentricka aglomerace vs. polycentricka federace

Zdroj: [38, str. 82]
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Obrazek 13 Mésto rozdélené na zény vs. kompaktni mésto

Zdroj: [38, str. 80]

Obrazek 12, leva ¢ast, by mohl zndzoriiovat méstské centrum a okolo ného rozpinajici se
suburbii rodinnych domii. Obrazek 13, leva ¢ast, ptipomind soucasnd mésta, kdy se na jejich
okrajich rozristaji obchodni stiediska ci zdbavni centra. Naproti tomu stoji prava ¢ast obou

obrazk, kterd se snaZzi znazornit mésto bez suburbie a bez clenéni na monofunkcni zony.
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3 DOPADY SUBURBANIZACE DO ROZPOCTU OBCI

Rozpocet obce je nazyvan decentralizovanym penéznim fondem, ve kterém jsou
soustiedény jak prijmy, které obec ziskd na zdklad¢ jejich prerozdéleni v rozpoctové soustave,
tak pfijmy generované jeji vlastni Cinnosti. Obecni rozpocet je vytvdren, rozdélovan
apouzivin s vyuzitim nendvratného, neekvivalentniho a nedobrovolného zptlisobu

financovani, ktery je typicky pro vSechny vefejné rozpocty. [39, str. 53]

3.1 Funkce rozpoctu

Na rozpocet je mozné nahliZen z rtznych wGhld. Je mozné vnimat ho jako bilanci, ktera
bilancuje pifijmy a vydaje za rozpoctové obdobi. Hospodafeni lze charakterizovat

vztahem (1):
F1+P-V=F2 [K¢] (1)

kde:

F1 — stav penéznich prostfedkil v rozpoc¢tu na pocatku rozpoctového obdobi [K¢];
P - pifjmy [K¢];

V —vydaje [KC¢];

F2 — stav penéZnich prostiedkli v rozpoctu na konci rozpoctového obdobi [K¢].

Pokud plati, Ze F2 je vétSi nez F1, potom se vytvaii finan¢ni rezerva pro hospodareni
v dal$im rozpoctovém roce. Pokud ovSem nastane situace, Ze F2 je mensi nez F1, potom je
tteba vyuzit rezerv z minulych obdobi nebo jinych zdroji na vyrovnani rozpoctové bilance.

[39, str. 53]

Dalsi moznosti je vnimat rozpocet jako finan¢ni plan. Ten by mél zajistit solventnost
obce tak, Ze ptipousti pouze ty vydaje obce, které jsou kryty ocekdvanymi piijmy, existujicimi
rezervami nebo ptjckou, kterou je obec schopna ziskat a také splatit.

Je nutné si uvédomit, Ze moZnosti obce ovlivnit pfi{jmy jsou omezené, proto je tfeba
o ptijmech uvaZovat jako o rozpoctovém omezeni.

Rozpocet je také duleZity z hlediska mistni politiky, je dllezitym nastrojem pro

prosazovani cili municipalni politiky. [39, str. 54]
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3.2 Rozpoctova skladba

Rozpodtova skladba je jasné dana vyhldskou Ministerstva financi CR & 357/2009 Sb.,
o rozpo¢tové skladbé. Rozpoctovd skladba tiidi polozky piijmid a vydaji z hlediska

odpovédnostniho, druhového, odvétvového a konsolidacniho. Toto tfidéni je zadvazné.

Odpovédnostni tiidéni je povinné pouze pro stitni rozpocet (SR). Piijmy a vydaje jsou

roztiidény podle spravcl jednotlivych kapitol SR.
Druhové tridéni je pro obce povinné a ma nasledujici clenéni:

» tfida 1: danové piijmy,

tiida 2: nedanové piijmy,
= tfida 3: kapitdlové piijmy,
= tfida 4: ptijaté transfery,

= tfida 5: bézné vydaje,

= tfida 6: kapitdlové vydaje,

= tfida 8: financovani.

Odvétvové clenéni je pro obce povinné, avSak nevztahuje se na vSechny tfidy druhového
Clenéni. Vztahuje se pouze na nedanové a kapitdlové piijmy, ddle na béZné a kapitdlové

vydaje. Skupiny odvétvového ¢lenéni jsou:

= skupina 1: zemé&dé€lstvi, lesni hospodarstvi a rybarstvi,
= skupina 2: priimyslova a ostatni odvétvi hospodarstvi,
= skupina 3: sluzby pro obyvatelstvo,

= skupina 4: socidlni véci a politika zaméstnanosti,

= skupina 5: bezpecnost statu a pravni ochrana,

= skupina 6: v§eobecnd vetejnd sprava a sluzby. [40]

Poslednim typem je konsolida¢ni €lenéni, které je pro obce také povinné. Konsolidace
umoziuje vyloucit duplicity. Duplicity mohou vznikat béhem transfert financi uvnitf

vetfejnych rozpocti.
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3.3 Rozpoc¢tové piijmy

Pii{jmy plynouci do obecniho rozpoctu jsou rozdé€leny do Ctyi tiid:

e Tiida 1 — Danové prijmy — jsou povinné, neopétované piijmy plynouci z dani
pojistného socidlniho a zdravotniho pojisténi, doplatkd, dani a sankci za pozdni Ci

nespravné placeni;

e Tiida 2 — Nedarnové prijmy — spadaji sem vSechny opétované pfijmy, jako piijmy
z prodeje neinvestiéniho majetku, ptijmy z prodeje zboZzi a sluzeb, pfijmy sankcni
povahy, které nemaji vztah k danim a pfijaté splatky pajcek za icelem rozpoctové
politiky;

e Triida 3 — Kapitalové prijmy — jednd se o piijmy z prodeje investiéniho majetku
a finan¢nich aktiv majicich povahu majetkovych podilii za ucelem rozpoctové
politiky a pfijaté dary pro investi¢ni ucely. Nepatii sem dary od zahrani¢nich vlad

a transfery z jinych vladnich drovni;

e Tiida 4 — Prijaté dotace — dotace se déli na bézné a kapitalové dotace neopétované
a nendvratn€ inkasované a déle na dary od jinych vladnich trovni a od zahrani¢nich

vlad a instituci.

Do piijml nepatii inkasa, kterd predstavuji vyptjcené financni prosttedky (pijcky, tvéry,
pfijmy z emise obligaci apod.), ddle pfijaté splatky pajcek diive poskytnutych za ucelem

tfizeni likvidity a finan¢niho investovani. [39, str. 107]

Druhové rozdéleni piijmu je uvedeno na obrazku 14 na nasledujici stran€.
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Obrazek 14 Druhové rozdéleni piijmi
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Zdroj: [41]

3.4 Rozpoctové vydaje
Vydaje jsou nendvratné platby jak na béZné, tak na kapitilové ucty opétované
i neopétované a poskytované ndvratné pljcky za ucelem realizace rozpoctové politiky. Do
vydaji nepatfi umofteni jistiny tvéru, pfevody financnich prostfedkii na vkladovy tucet za

ucelem dosazeni drokového vynosu, splatky dluhopist, ndkupy akcii a dluhopisti, apod.
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Déleni vydaju je nasledujici:

e Tiida 5 — Bézné vydaje — patii sem neinvesti¢ni ndkupy, coZ jsou vydaje za zboZi
a sluzby neinvesticni povahy a néklady souvisejici s pracovni silou; ddle sem patii

neinvesti¢ni transfery a neinvesti¢ni pajcky;

e Trida 6 — Kapitalové vydaje — do této tiidy patii vSechny investi¢ni nadkupy, jako
jsou napt. vydaje na potfizeni hmotného i nehmotného investiéniho majetku,
a investi¢ni transfery, ty maji charakter dotaci a pfispévki na investi¢ni ucely a jsou

poskytované mimo rozpoc¢tovou jednotku.

_lr platby za provedanou praci {mzdy, OO0V dalsi) l

7 neinvestiéni nakupy }—

"[ povinneg peojistné placeng zaméstnavatelem

—! nakup zbozi a sluieb

—I uroky, kursové ziraty

poskyltované zélohy a vidaje souvisejici
—| & neinvestiénimi nakupy

neinvesticni transtery podnikom a obecné
[ prospéénym organizacim

—; neinvestiéni transfery I— -
neinvestiénl transfery a nékteré dalsi platby

VYDAJE || rozpoétim

—[ neinvesticni transfery vlastnim fonddm J

—| neinvestiéni transfery obyvatelstvu |

—I neinvestién| transfery do zahraniéi

~[ neinvestiéni pujéky }—I (ve stejném &endni jako neinv. transfery)

investiéni nakupy

— investiéni vydaje E— -
KAPITALOVE L nakup akeii a majetkovych podill .
VYDAJE

| investiéni transfery ]—| (ve stejném &lenéni jako nainv, transfery)

investiéni pujéky ]—| {ve stejném Elenéni jako neiny. transfary)

Obrazek 15 Druhové rozdéleni vydajia

Zdroj: [41]

Ttida 8 — Financovani — jedna se o zvlastni tiidu, nespadd ani do prijmii, ani do vydajii.
Stoji samostatné. Tato tfida obsahuje polozky vyjadiujici zménu stavu finanénich prostiedkli

na bankovnich uctech jako stavova veli¢ina.
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3.5 Rozpo¢tové urceni dani

Protoze asi polovinu piijmi obecnich rozpocti tvoii danové piijmy, je tieba lépe se
sezndmit s jejich rozdélovanim. Rozd¢lovani celostatniho vynosu z dani mezi rozpocCty statu,
krajii a obci je ddno zdkonem ¢. 243/2000 Sb. o rozpoctovém urceni dani (RUD). Zakon byl

od svého schvaleni v roce 2000 jiz n€kolikrat novelizovan.

V roce 2005 byla schvélena novela tohoto zdkona, kterd zvysila procentni podil krajii na

celostatnim vynosu ze sdilenych dani z 3,1 % na 8,92 %.

Novelou v roce 2007 byl zvySen procentni podil obci na celostitnim vynosu ze sdilenych
dani z 20,59 % na 21,4 %, déle ptibyla nova kritéria pro pferozdéleni podilu obci na sdilenych
danich (celkovd vyméra obce — vdha 3 %, prosty pocet obyvatel — vdha 3 %, koeficient
velikostni kategorie obce — vdha 94 %). Pro obce Praha, Plzen, Brno a Ostrava byly zavedeny

zvlastni koeficienty. [42]

Posledni novela k tomuto zdkonu byla pfijata dne 23. kvétna 2012, G¢innost je navrZzena od

pocatku roku 2013. Z novely vyplyva nésledujici: [43]
e dosazeni trojndsobku ve sdilenych danich na obyvatele,
e posileni ze SR (12 mld. z dota¢nich programi z narodnich zdroji),

e dosazeni Brna, Ostravy a Plzn¢ do propoctu mezi ostatni obce (Praha stile vlastni

propocet),

e sniZeni podilu na sdilenych danich u obci Praha, Plzen, Brno a Ostrava.

Déle se méni vaha poctu obyvatel ze 3 % na 10 %, novinkou bude nové kritérium "Pocet
Zdaki" s vahou 7 %. Dalsi zménou prosly velikostni kategorie obci, kde je nyni pét intervala

namisto pivodnich Ctyt. [43]
Tato novela by méla zajistit pfevazné vétSin€ obci zvySeni podilu na sdilenych danich.

Nésledujici dva obrazky (C. 16 a 17) zndzoriuji schéma RUD platného jesté v roce 2011.
Podle tohoto schématu jsou pocitiny danové prijmy obci v kapitole 5 této prace. Ze
schématu je velmi dobfe patrné, kolika procenty se obce, kraje a SR podileji na celostatnim

vynosu sdilenych dani.
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- & e kraji 100% - dané placene oba

10074 - obee

Obrazek 16 Schéma rozpoc¢tového urceni dani platného pro rok 2011 (¢ast A)

5 0204 - kraje | |21.4 % —obce ™| 1.5% - obce ®

Obrazek 17 Schéma rozpoctového urceni dani platného pro rok 2011 (¢ast B)
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Pii{jmy obecnich rozpoctl jsou z velké Casti zavislé na danich a jejich rozpoctovém urceni.
V souvislosti s posilujici tendenci decentralizace a s ni souvisejicim pfesunem vykonu stdtni
spravy na obce je tfeba zamé&fit pozornost na ptijmy obecnich rozpoctl, a to zejména na jejich

klicovou cast, kterou jsou piijmy danové.

Cela problematika RUD a néasledné velikost danovych piijmi obci souvisi s dopady
suburbanizace do rozpoctl obci. Zasadni dopad pro obec piindsi skutecnost, Ze znany pocet
nov¢ pristéhovalych obyvatel se nehldsi v nové obci k trvalému bydliSti. Problémy ale maji
iobce, kde se lidé k trvalému pobytu pfihlasili, anebo se k trvalému pobytu pfihlasi jen
nektefi Clenové rodiny (napiiklad matka na matetfské dovolené a déti se k trvalému pobytu
pfihlasily, zatimco otec, jako vydélecné €innd osoba zlstal pfihlaSen k trvalému pobytu ve
mesté). Nejvic se tento fakt projevuje v rozpoctu obce, a to jak na strané piijmu, tak na strané
vydaji. Stit se s obcemi a kraji d€li o vynos nékterych dani, pficemz jednim z vyraznych
faktort, které maji vliv na velikost pferozdélené Castky, je pravé pocet obyvatel, ktefi maji

v obci nahldsené trvalé bydlisté. [45]
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4 ANALYZA INFRASTRUKTURNICH NAROKU A NAKLADU S TiM
SPOJENYCH V NOVE VYSTAVBE OBCI V SUBURBANNI ZONE

PARDUBIC

Tato kapitola bude zameéfena na zkoumdni financni ndroc¢nosti jednotlivych typt
infrastruktury. Bude zde zkoumdno =zatiZeni rozpoctii obci vzhledem k rozSifovani

zastavéného Uzemi a s tim souvisejici rozSifovani infrastrukturnich siti.

4.1 Analyza Gazemi

V prvni fadé€ je tieba vymezit oblast, pro kterou bude vyzkum provadén. Vybér obci, které
budou v této praci zkoumadny, byl pievzat z prace Petry Hotfinkové [46, str. 43], kterd ve své
praci definovala prvni a druhou suburbanni zénu Pardubic. Tato prace bude zaméiena na

obce 1. suburbanni zény, protoZe u nich je projev suburbanizace nejsilngjsi, a proto jsou pro

tento vyzkum nejvhodngjsi.

Aby obce mohly byt zahrnuty do 1. suburbdnni zony, musely splnit zadané limity téchto

peti kategorif:

¢ index vyvoje poctu obyvatel,
e hustota zalidnénti;

® migrace obyvatel;

e vyjizd’ka za praci a do skol;

e index zastaveéni.

Obce oznacené jako 2. suburbdnni zona splnily pouze tfi z téchto péti limith a v této praci

nebudou zkoumané.
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btare |Jesericat 'y

|:| mésto Pardubice
|:| 1. suburbéanni zdna
|:| 2, suburbanni zéna

Obrazek 18 Rozdéleni obci na obce 1. a 2. suburbanni zény

Zdroj: [46, str. 54]

Z obrazku 18 vyplyva, Ze prace bude zaméfena na téchto devét obcei z 1. suburbanni
zény Pardubic: Dasice, Diiteé, Mikulovice, Némdice, Sezemice, Spojil, Srch, Srnojedy,

Staré Hradisté.

Dalsim krokem je analyza vektorovych dat o funkénim vyuZziti izemi vybranych obci
ziskanych z Magistraitu mésta Pardubice. Ziskand vektorovd data byla zpracovdna

v geografickém informa¢nim systému (GIS), konkrétné v programu ArcGIS 10.

Z velkého mnozstvi dat poskytnutych magistritem byla vyuzita data o jiz zastavéném
uzemi, o zastavitelném uzemi a o zastavitelném uzemi ur¢eném pro bydleni. Pro lepsi

ptehlednost a dalsi zpracovani byla data pfevedena do nésledujici tabulky.
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Tabulka 3 Rozloha zastavéného a zastavitelného izemi ve vybranych obcich

Zastavin Zastavitelné tizemi (ha) Zasla:‘i.".éﬂé?_ Na kolik
Obec izemi (ha) | Cellcem |~ 1OR0Plocha|  Ostatni |5\ o | zastavitelné | o @ lkova
c A pro bydleni | zastavitelné uzemi obce plocha (v %)
B fizemi A-B C+A (ha)
Dasice 169 88 35,39 33,46 1,93] 9455 20527 120,83
Diite¢ 3939 76,7 2945 4725 384 116,09 29472
Mikulovice 60.13 49 06 3221 1685 6563 109,19 181,59
Néméice 23,8 19,67 14,24 543 7239 4347 182,63
Sezemice 219.7| 21736 167,13 50,23| 76,89 437.06 198,93
Spojil 35,08 2873 1929 044| 6714 63,81 181,90
Srch 66,07 62,43 48.11 1432 77.06 1285 194 49
Smojedy 36.37| 1946 1946 0 100 55.83 153,51
Stare Hradiste 107,59 48 66 39.69 897 8157 156,25 14523
Zdroj: vlastni zpracovdni 7 vektorovych dat Magistrdtu mésta Pardubic
V Tabulce 3 je ke kazdé obci uvedena plocha zastavéného tzemi a plocha zastavitelného

uzemi, kde zastavitelné tizemi je rozdéleno na uzemi pro bydleni, které nds nejvice zajimaji

a bude predmétem dalsiho zkoumadni, a na ostatni zastavitelnd izemi. Sloupec s ndzvem B/A

ukazuje, kolik procent z celkového zastavitelného tzemi je urceno pro bydleni. Pro lepsi

znazornéni jsou Cisla z tabulky uvedena také v grafu na obrdzku 19.

Podil plochy pro bydleni k celkovému
zastavitelnému tzemi (v %)
100 -
80 A
60
40 - H podil plochy pro bydleni na
celkovém zastavitelném
20 A uzemi
0 T T T T T T T T 1
J,e‘t @ RN R
& & &o*‘(',@@"‘:@@& S &
& a2 SRS
2
(,’\.

Obrazek 19 Podil plochy pro bydleni k celkovému zastavitelnému tzemi (v %)

Zdroj: vlastni zpracovdni
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Z obrazku 19 je velmi dobfe patrné, zZe obce DaSice, Sezemice, Srch, Srnojedy a Staré
Hradisté planuji pro bydleni vyuZit vice nez 75 % tuzemi z celkov€ zastavitelného tzemi. Pro
obec Srnojedy je dokonce celé zastavitelné uzemi planované jako plocha pro bydleni.
Znamena to tedy, Ze v nové zdstavbé této obce nejsou planovany Zadné plochy obcanské

vybavenosti, plochy pro vyrobu, ¢i pro rekreaci.

Sloupec z Tabulky 3 s ndzvem Zastavéné a zastavitelné tizemi obce C+A udéava celkovou
vymeéru zastavéného a zastavitelného tzemi a pro lepsi nazornost jsou jeho hodnoty zaneseny

v nésledujicim obrazku.

450 -
400 -
350 A
300 A
250 A
200 A

150 -
100 - W Zastavéné uzemi

MW Zastavitelné tuzemi

50 -+

Obrazek 20 Soucet zastavéného a zastavitelného vzemi (v ha)

Zdroj: vlastni zpracovdni

7z vz sz vz

Graf na obrazku 20 ukazuje, jaka ¢ast izemi je jiz zastavénd a jakd Cast je planovand pro
zastavéni. ProtoZe jsou ve velikostech obci zna¢né disparity, tak neni moZné porovndvat
zastavéné a zastavitelné tUzemi pouze v hektarech. Dal$i pohled na tyto obce je
v Tabulce 3 v poslednim sloupci, kde je uvedeno, na kolik procent vzroste celkové zastavéné
uzemi obce. Z obrazku 20 vidime, Ze obec s nejvétsim zastavénym tzemim Sezemice planuje
v pfepoctu na hektary zastavét nejveétsi dzemi. Planuje zastavét 217,36 ha, ¢imz celkova
velikost tzemi vzroste na 198,93 % pivodni velikosti. Oproti tomu, jedna z nejmensSich
zkoumanych obci, obec Dfite¢, pldnuje zastavét "pouhych" 76,7 ha, coz ale znamend, Ze jeji
celkovd rozloha vzroste na 294,72 %. Znamena to tedy, Ze tato mald obec pldnuje rlst na

trojnasobek své dosavadni velikosti.

Grafy na obrézcich 19 a 20 znazoriiuji, na kolik vzroste zastavéné izemi zkoumanych obci

po secteni ploch zastavéného a zastavitelného uzemi a také, jaké procento zastavitelného
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uzemi tvoii plochy pro bydleni. Kromé hodnot zastavéné a zastavitelné izemi v ndsledujicim
grafu pfibyla hodnota nezastavéné uzemi. Nezastavénym uzemim se podle zdkona
¢. 18372006 Sb., o itizemnim pldnovdni a stavebnim rFddu mysli pozemky nezahrnuté do

zastavéného tzemi nebo zastavitelné plochy.

100% -
80% - zastavitelné Uzemi - ostatni
60% - M zastavitelné uzemi - plocha
pro bydleni
() - v YA ’
40% H zastavéné Uzemi
20% - L .
H nezastavéné Gzemi
O% T T T T T T T T 1
g 2 X X N L
2 W@ F o N (&S &
RN N N o &L S
F X L ,&6‘ NI @b
A SR
N &
®

Obrazek 21 Velikost jednotlivych typi ploch v obcich (v %)
Zdroj: Vlastni zpracovdni
V nésledujicim grafu jsou propojena data z obrdazk 20 a 21, spole¢nou jednotkou jsou

procenta. Neni zde rozloha jednotlivych obci, ale pomérné zastoupeni jednotlivych typt

dzemi.

100%
90%
80%
70%
60%
50%
40%
30%
20%
10%

0%

Zastavitelné Uzemi - ostatni

M Zastavitelné Uzemi - pro
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Obrazek 22 Velikost zastavéného a zastavitelného tizemi v obcich (v %)
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Zdroj: vlastni zpracovdni

Celek, tedy 100%, znamend soulet zastavéného a celkové zastavitelného uzemi (sloupec
C+A). Zastavitelné tzemi je zde rozdé€leno na plochy urcené pro bydleni a plochy ostatni.
Ostatnimi plochami se rozumi obcCanskd vybavenost, rekreace, dopravni infrastruktura,

technickd infrastruktura, vyroba a skladovani a sidelni zelen.

Z grafu na obrizku 22 je dobte patrné, Ze obec DaSice ma nejvétsi procento zastavéného
uzemi s nejmenSim procentem uUzemi planovaného pro bydleni a velmi malym podilem
planovanych ostatnich ploch. Oproti tomu je v dobrém kontrastu obec Dfite¢, kterd ma
nejmensi procento zastavéného tzemi, avSak jak je vidét z tohoto obrazku, mad nejveétsi
procento plochy urené pro zastavéni. Ddle je v této obci nejvétsi procento ploch urcenych
pro jinou funkci, neZ pro bydleni. Konkrétné¢ v této obci je diivodem velkého procenta
ostatnich ploch projekt na vystavbu golfového htisté. Dalsi obec, kterd se nékterym udajem
vymykd, je obec Srnojedy. Zde je dobfe patrné to, co bylo komentovdno vyse, totiz, Ze
veskeré zastavitelné uzemi je planovano pro bydleni. V této obci nejsou planované zadné

plochy napf. pro rekreaci, vyrobu ¢i obCanskou vybavenost.

4.2 Cena vystavby dopravni infrastruktury

Nyni je tfeba vypocitat, kolik kilometri nové infrastruktury bude tieba v zastavitelném

uzemi vybudovat a ddle zjistit finan¢ni ndro¢nost takové vystavby.

4.2.1 Analyza potieb nové dopravni infrastruktury

Pro potfeby této prace je mozné zkoumané obce srovnat s rezidencni suburbanni oblasti
velkého mésta. Hustota osidleni a pozadavky na dopravni a technickou infrastrukturu budou
témer totozné. Pro potieby této prace je mozné vyjit z vypocti Terezy Malitové [47]. V jeji
praci byla zkoumana rezidencni oblast rozd€lena na plochy soukromé zelen¢, méstské zelené,
dopravni infrastruktury a plochy zastavéné. Pro tuto praci jsou relevantni pouze data
tykajici se dopravni infrastruktury. Z vyse zminované prace vyplyvd, Ze v suburbanni

rezidenc¢ni oblasti zabird dopravni infrastruktura ptiblizné 6 % z celkové plochy.

Pokud je zndmé, jaké procento zastavitelného tzemi zabira dopravni infrastruktura, potom
je dalsim krokem vypocet plochy, kterou bude v jednotlivych obcich potieba vénovat pro
vystavbu dopravni infrastruktury v novych rezidenc¢nich ¢éstech jednotlivych obci. Aby bylo
moZzné pokracovat a z plochy vypocitat kilometry silni¢ni sit¢ a chodniki, je nutné znat
parametry, jaké by tyto stavby mély mit. PouZitd data vychazi z normy CSN 73 6110

Projektovani mistnich komunikaci.
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Tabulka 4 Charakteristiky funkénich skupin a podskupin mistnich komunikaci podle dopravniho

vyznamu a ve vztahu ke struktuie osidleni

FLlnk_cnl Charakteristicke pouziti Poloha v obci T}.’plcke
skupina pozadavky
vylouceni
rychlostni komunikace v obcich nad 50 tisic a) obyvatel, hranici wasich (pripadné
A zajistuji vazbu na vnéjsi sit dalnic a rychlostnich silnic [:?bq:ﬁgtlfclkwsrflct 5 omezeni) primeho
(viz 5.1.6) @ yeh utvarl 1 otvku s okolnim
uzemim
shérné komunikace obytnych atvard, spojeni obci, na hranici nizsich dopravni vyznam,
B pratahy silnic I, 11. a lll.tfidy a vazba na tyto komunikace | urbanistickych utvar(, |&asteéné omezeni
(viz 5.1.7) nebo mezi nimi primé obsluhy
obsluzne komunikace ve stavajici I nové zastavbé (viz mezi zonami obce umoznéni piime
C 5.1.8). Mohou jimi byt pratahy silnic [ tFidy (mésta) a uvnitf téchto | obsluhy viech
a v oduvodnénych pfipadech i 11_tFidy zon staveb
v historickych smiseny provoz
p&si zony , obytné zony (viz 5.1.9) a obchodnich centrech | chodcll a vozidel,
D1 obci, ve stavajicich omezen pfistup
i nové budovanych motorovych, popf.
o obytnych souborech dalSich vozidel
stezky, pruhy a pasy uréené cyklistickému provozu, A
stezky pro chodce, chodniky, prichody, schodisté vg!oug:enl, nebg
D 2 | a ostatni komunikace nepfistupne provozu silniénich neomezena pgstne omeztenl .
motorovych vozidel (viz 5.1.9), pokud nejsou souéasti 3”5 upu motorove
komunikaci funkénich skupinB a C B opravy

Zdroj: [27, str. 19]

Z tabulky 4 vyplyva, Ze v rezidencnich oblastech jsou zastoupeny mistni komunikace
Sfunkcni skupiny C — obsluiné komunikace, které umoznuji piimou obsluhu vSech staveb.
Tento typ komunikace md jizdni pasy smérov€ nerozdélené i rozdélené, byvaji ztizovany
zastavovaci 1 parkovaci pruhy, v béZnych podminkach je ndvrhova rychlost na tomto typu
komunikaci 30-50 km/h, kiiZeni s jinymi komunikacemi je droviiové, minimalni vzdélenost
kiizovatek je 50 m a povolené jsou zde traté vetfejné hromadné dopravy jak kolejové, tak

nekolejové.
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Tabulka 5 Skladebni prvky sifkového usporadani mistnich komunikaci

Nézev Sitka
Oznaceni | skladebniho vm Pouziti Poznamka
prvku
3,50 . I S )
k Na rychlostnich komunikacich. | Jizdni pruh komunikace
a jizdni pruh 3,25,3,00 Na sbémych komunikacich. v pru}myslov\.fe'zonew\.f ifi 3,50 m,
300275 v odavodnénych pripadech
(2'.‘5‘:" _‘225;*1) Na obsluznych komunikacich. 3,25-3.00m.
v vodici 0,50; 0,25 Na vnéjsich stranach smérovée Na rozhrani jizdniho pruhu
prouzek nerozdélené mistni komunikace. | s pridatnymi pruhy se neziizuje,
S funkei odvodnovaciho pokud nema funkci odvodnovaciho
prouzku u obrubniku nebo na prouzku.
rozhrani jizdniho a parkovaciho
pruhu.
bo bezpecnostni | 0,25, 0,50, Nezbytny odstup dopravniho U jizdniho pruhu/pasu pro motorova
odstup 0,75 pruhu uréitého druhu od vozidla se bezpetnostni odstup
dopravniho pruhu odligneho vklada vné vodiciho prouzku.
druhu nebo od pevné prekazky. | U jizdniho pruhu pro cyklisty je
Hodnoty udava tabulka 4. vodici prouzek soucasti
bezpetnostnino odstupu.
_ - Nejméné 2 pruhy (1,50m).
acH EL%ZE(;O 0,75 Nr% im%%rlg'%h nebo stezkach V odivodnénych pfipadech 1 pruh.
P : Bezpeénostni odstup viz tabulka 4.

Zdroj: [27, str. 21-23] vlastni zpracovdni

%

Normou povolend a v praxi nejcastéji pouzivand $itka jednoho jizdniho pruhu u tohoto
typu komunikace je 2,75 m. Jizdni pds ma tak Sitku 5,5 m. Na vnéjsi strané jizdniho pruhu
musi byt pocitdno s vodicim prouzkem, ktery plni funkci odvodnovaciho prouzku. Nejmensi
povolend S§itka je 0,25 m. Ddle je podle normy nutny bezpecnostni odstup. Ten je mezi
pruhem pro chodce a jizdnim pruhem povolen 0,25 m. Posledni poloZkou je chodnik, jehoz

Sitka je podle normy minimalné 1,5 m.

Z vyse uvedeného vyplyva, zZe hlavni dopravni prostor bude mit v tomto piipad¢ Sitku

6,5 m a pridruZeny prostor 1,5 m. Celkovy prostor mistni komunikace bude Siroky 8 m.

V nasledujici tabulce 6 jsou uplatnény vypoCty uvedené na této strané. Jiz z pfedchozi
kapitoly je zndma plocha zastavitelného tzemi jednotlivych obci. Na zacatku této kapitoly
bylo vypocteno procento, které zabird dopravni infrastruktura a diky tomu mohla byt
vypoctena rozloha dopravni infrastruktury v jednotlivych obcich. Nyni vypoctena Sitka mistni

komunikace umoziuje prevést diive vypocitanou plochu na délku komunikace (v km).
2
Rp=(ZUx10%)xDI [m’] 2)

kde:

Rpj — rozloha dopravni infrastruktury [mz];
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ZU — zastavitelné uzemi [ha];

DI - podil dopravni infrastruktury [%].

Tabulka 6 Rozloha dopravni infrastruktury v jednotlivych obcich

Obec |Plochapro| Rooha |Rozloha sinic Rozloha
bydleni | DI (vm2) (vm2) wm2)
Datice 33,46 20 076 16 262 3814
Diited 2045 17 670 14313 3357
Mikulovice 32.21 19 326 15 654 3672
Neéméice 14,24 g 544 6921 1623
Sezemice 167.13| 100278 81225 19 053
S‘p{)ﬁl 19;9 11574 9375 2199
Srch 48.11 28 566 23 381 5485
Sm_]edy 19.46 11 676 3458 2218
Stare Hradhste 39.69 23 514 19 289 4525

Zdroj: vlastni zpracovadni

Tabulka 6 ptehlednd ukazuje, kolik m” silnic a chodnikii bude nutné v nové zdstavbé

vybudovat a nasledn¢ také udrzovat.

Rozloha silnic a chodnikti byla vypoctena nasledovné - silnice maji $itku 6,5 m, chodniky
zabiraji 1,5 m. Silnice tedy z celkové plochy dopravni infrastruktury zabiraji 81 % a chodniky

zbyvajicich 19 %.

4.2.2 Finan¢ni naro¢nost vystavby dopravni infrastruktury

Tato kapitola je zaméfend na vypocet finan¢ni naro¢nosti vystavby. Ceny zde uvedené

budou z publikace Primeérné ceny dopravni a technické infrastruktury — aktualizace 2011.

[48]

Pro mistni komunikace III. tfidy jsou nejcastéjsi typem vozovky netuhé, tedy z asfaltovych

vrstev. Podle tloustky a vlastnosti jednotlivych vrstev se cena za m” vozovky pohybuje
v rozmezi 1176-1411 K&/m?. V této praci bude poéitano s primérnou cenou 1300 K&m?

vozovky.

Chodniky, jako dalsi typ mistni komunikace (IV. tfidy), zde budou uvazovéany s povrchem

ze zamkové dlazby. Podle pouZitého materidlu a tloudtky jednotlivych vrstev se cena za 1 m*
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chodniku pohybuje v rozmezi 775-916 K&m?”. Cena 1 m* chodniku s povrchem ze zdmkové

dlazby vychézi podle publikace v primé&ru na 850 K&/m?.

Cyklostezky, parkovisté a jiné zpevneéné plochy nebudou v této praci pocitany.

Tabulka 7 Pfedpokladana cena vystavby dopravni infrastruktury v jednotlivych obcich

Cena Cena .
ctavb tavb Cena dopravni
stav stav
Obec ‘""!" ? vy ? infrastruktury
silnic (v tis. | chodnikd ) .
. ) . (v tis. K£)

KE) (v tis. KE)
Dasgice 21140 3242 24 382
fited 18 607 2 834 21460
Milulovice 20 350 3121 23471
MNemdice 8997 1380 10 377
Sezemice 105 593 16195 121 788
Spoiil 12187 1869 14057
Srch 30 396 4662 35058
S'Im_]edjf 12 295 1 886 14 181
Stare Hradiste 23076 3 846 28922

Zdroj: Vlastni zpracovdni

V tabulce 7 je uvedena (na zdkladé¢ vySe uvedenych obvyklych cen) vypoctena
pfedpoklddand cena vystavby dopravni infrastruktury v tis. K¢ pro jednotlivé obce. Pro
vSechny obce byla pouZita stejnd primérnd cena za m®. Zasitovani 1 ha nové plochy pro
bydleni dopravni infrastrukturou stoji témét 730 tis. K¢. Tato ¢astka je, vzhledem ke stejnému
zpusobu vypoctu, ve vSech obcich stejnd. Z tabulky 7 je velmi dobie vidét, kolik budou muset
jednotlivé obce investovat do vystavby dopravni infrastruktury. Jak se dalo predpokladat jiz
z obrazku €. 20, podle kterého pldnuje obec Sezemice nejvétsi rast (v ha), tak zaroven, podle
této tabulky, bude muset také nejvice investovat do vybudovani nové dopravni infrastruktury.
Tato obec v piipad¢ realizace vSech planovanych rozvojovych lokalit bude muset ze svého

rozpoctu vydat pfes 158 mil. K¢.

4.3 Cena vystavby technické infrastruktury

Cena technické infrastruktury (TI) je zdvisla na nékolika faktorech. Nezdlezi pouze na
délce kabeli Ci potrubi. DiileZité je jejich umisténi v obci a s tim souvisejici parametry téchto
staveb. Umisténim je zde chdpén rozdil mezi stavbou TI v centru obce, na méstské tride,

v obytné ulici nebo v nezastavéném tzemi mimo obec. Je ziejmé, Ze velkou dilezitost ma
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také parametr hustoty zastavéni Ci osidleni uzemi. Technickd infrastruktura, aby mohla

spravné fungovat, nesmi byt ani pfedimenzovand, ani poddimenzovana.

Technicka infrastruktura pocitana v této praci spada do 3. kategorie. Tedy podle
rozdéleni z normy CSN 73 6005 Prostorovd tiprava vedeni technického vybaveni se jedna

o TT vedlejsi — uli¢ni, spotiebni.
Cisti TI, kterymi se tato prace bude zabyvat, jsou tyto:

e zasobovani vodou (sekundarni vedeni);

e odvadéni odpadnich vod (¢isténi odpadnich vod je ponechano stranou na zdkladé
predpokladu, Ze obce maji COV s dostate¢nou kapacitou pro napojeni nové
vystavby);

e zdisobovani elektrickou energii;

e zdsobovani zemnim plynem:;

e vefejné osvétleni.

Tyto ¢asti TI jsou v praxi nejcastéji zavadény do nové budovanych obytnych oblasti,
proto je tato prace zamérena pravé na né. Dalsi c¢asti TI, nejsou v této praci uvazovany.
Centrélni zdsobovani teplem by v tak fidké zastavbé bylo znacné neekonomické a ztratové.
Vedeni pro pfenos informaci, at’ uz pocitacové sité, nebo sité kabelové televize, obvykle
zafizuje a financuje spolecnost zabyvajici se informa¢nimi technologiemi. Navic v dneSni
dobé¢ je jiz vétSina informaci prendSena bezdritové€, napt. rozhlas, televize, internet, nebo sité

mobilnich telefonu.

Prvni ddaj, ktery je nutny vypocitat, je délka TI. Veskeré potrubi spolu s kabely bude
vedeno podél silnic a chodnikl. Diky udajiim z Tabulky 6 je nyni mozné vypocitat délku

dopravni infrastruktury a tim urcit délku technické infrastruktury, kterd bude totoZn4.

d=(ZUJCDI

T) x10* (m] 3)

kde:

d - délka vedeni T [m];

ZU - zastavitelné dzemi [ha];

DI - podil dopravni infrastruktury [%];

v

S —§itka vozovky [m].

Podle tohoto vzorce je vytvorena néasledujici tabulka 8. Je z ni dobfe Citelné, kolik metri TI
budou muset jednotlivé obce vybudovat.
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Tabulka 8 Délka technické infrastruktury (v m)

Plochapro | Délka TI
Obec |4 dleni(vha)| (vm)

i 33.46] 2510
T 2045 22009
Mikulovice 3221|2416
e 1424] 1068
— 167.13| 12535
T 1920 1447
Srch 4811 3608
e 1946 1460
Staré Hradt 3960 2977

Zdroj: vlastni zpracovdni

4.3.1 Zasobovani vodou

Pro tuto préci byla vybrdna varianta vodovodu pitné vody pro zdsobovani rodinnych domil
z PVC trub (PN 10) o priméru 100 mm. Dle néasledujici tabulky stoji 1 bm tohoto potrubi

vV,

véetn¢ zemnich praci 6 120 K¢. Silngj$i potrubi nebylo uvaZzovano, nebot’ toto je pro

zéasobovani rodinnych domt zcela postacujici.

Tabulka 9 Cena vodovodniho potrubi v K¢

Material Profil potrubi DN v mm
80 100 150 200 250 300
PVC (PN 10) 6 050 6120 6 500 7110 7730 8 250
HD PE 80, SDR 17 (PN 10) 5 800 6 080 6 400 7 080 7450 7 800
HD PE 100, SDR 11 (PN 16) 53800 5980 6410 7160 7950 8 530
HD PE 100 RC, SDR 11 (PN 16) 5980 6 300 7100 8 360 9 540 10 330
sklolaminatové potrubi HOBAS - - 6 800 7 350 7 800 8 400
tvarna litina 7100 7300 8 020 8740 9 560 10 500
tvarna litina se zesilenou vnégjsi 7710 7 850 8 850 0 460 10 600 11 100
ochranou
Zdroj: [48]

V tabulce 9 jsou uvedeny ceny pro vodovod v zastavéném uzemi — paZend ryha ve
vozovce. V cené¢ nejsou zahrnuty vodovodni ptipojky, jejichz cena se dle publikace pohybuje

v pruméru okolo 4 500 K¢.

Ve vyhldsce Ministerstva financi ¢. 3/2008 Sb., ocenovaci vyhldska stoji, Ze 1 bm potrubi

o profilu 100 mm ma cenu 4 852 K¢&.
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4.3.2 Odvadéni odpadnich vod

Cena trubniho vedeni kanalizace uloZené v asfaltové vozovce bez domovnich piipojek

splaskové a destové vody je uvedena v tabulce 10.

Tabulka 10 Cena 1 bm kanalizace

Konstrukéné materialova Profil potrubi DN v mm
charakteristika trub 250 300 400 500 | 600 800 | 1000
1_[plastové 12000 | 13600 | 15000 | 16900 | - - -
1_|skiolaminatové 13650 | 14500 | 16200 | 18050 | 22300 | 27 100 | 32 200
4 |betonove - 14600 | 16400 | 17600 | 19850 | - -
4_|zelezobetonové - 14900 | 16700 | 18100 | 20 300 | 26 200 | 31000
5 |kameninove 14700 | 16100 | 19000 | 23600 | 27600 | - -
obetonované

Zdroj: [48]

Z Gzemnich pland vyplyvd, Ze v této situaci nejCastéji pouZivanym typem potrubi je
plastové o profilu 400 mm. Takovéto potrubi ma dle tabulky 10 cenu 15 000 Ké/bm. TentyZ
typ potrubi ulozeny v nezpevnéné plose nebo v poli stoji 10 450 K&/bm. Velky cenovy rozdil

je vSak jesté¢ ve vyhlasce ¢.3/2008 Sb., kde je cena stejného typu potrubi uvedena

6 159 K¢/bm.

Domovni piipojky splaskové a destové vody, budeme-li také uvaZzovat o plastovych, stoji

v pruméru 3 600 K¢/ks.

4.3.3 Zasobovani elektrickou energii

Kabelové vedeni pro lokalitu rodinnych domul se pouzivd nizkonapétové (uvedena jako
4. skupina v tabulce 11) — typ 4 x 16 aZ 35. Zde se cena bude pocitat pro oblast zastavéného
uzemi a dva kabely. Cena je podle tabulky 11 stanovena na 960 K¢/bm.
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Tabulka 11 Cena kabelového vedeni

. V nezastavéném uzemi | V zastavéném uzemi
Rozvody kabelové p =
silnoproudé EEEEER]
1 | 2 | 3 | 1 | 2 | 3
1 VI 10 kV
3 x50az90 1012 1673 1251 2116
3 x 120 aZ 150 1193 2092 1495 2421
3 x 185 az 240 1431 2634 1735 3069
2 | VN 22kV
3x95az 150 2226 4128 2572 4717
3 x 185 az 240 2623 4788 2479 5441
3 | VN 35 kV
3x95az 150 2314 4958 2613 5614
3 x 185 az 240 3114 5803 3408 6 346
4 | NN
4 x16az35 427 537 692 718 960 1452
4x50az70 537 717 1012 862 1147 1511
3x95+70 599 897 1253 897 1269 1752
3x120az 150+ 70 657 1016 1495 953 1450 1994
3 x 185 a7 240 + 95 859 1314 1916 1139 1752 2720
3x185 az 240+120 1178 1797 3109 1494 2237 3628
Zdroj: [48]

4.3.4 Zasobovani plynem

V dnesni dobé rychlého vyvoje technologii a materidli se i plynové potrubi zhotovuje
z plastu. Také je stidle veden plyn v ocelovém potrubi, ale to se tyka spiSe vysokotlakych
plynovodu. V této praci bude pocitdno s potrubim plastovym o profilu 110 mm. Z vyhlasky
Ministerstva financi €. 3/2008 Sb. vyplyva, Ze plastové potrubi v zastavéném tzemi o profilu

110 mm stoji 3 110 Ké/bm.

Diéle je tfeba vyftesit plynové piipojky. Pro ty je v publikaci Primérné ceny dopravni

a technické infrastruktury samostatnd tabulka.

Tabulka 12 Cena plynovodni pFipojky z trub PE délky 5 m

PFipojka Napojeni na fad Prumérna
DN 63 DN 90 DN 110 DN 160 DN 225 cena
DM 32 14 800 14 820 14 370 15080 15 750 15 064
DN 40 15570 15670 15780 16 340 17 060 16 084
DN 50 16 760 16 880 16 980 17 590 18 270 17 296
DM 63 18 400 18 570 19170 19790 19 470 19 080
Zdroj: [48]

V tabulce 12 jsou uvedeny ceny za vystavbu jedné plynovodni piipojky. Zde postaci
piipojka nejnizs§iho fadu, tedy DN 32 s napojenim na fad DN 110 (bylo zadano vyse). Tato
plynovodni piipojka délky 5 m stoji dle cen dané publikace 14 870 K¢/kus.
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4.3.5 Verejné osvétleni

Dulezitou soucdsti technické infrastruktury je vetejné osvétleni. Zde je jedinym moZnym
feSenim ocelovy uli¢ni sloup do osmi metrti vysky. Tento sloup vcetné kabelového vedeni

a svitidla stoji podle publikace 44 800 K¢&/kus. Sloupy se zpravidla rozmist'uji po 30 metrech.

Toto jsou vSechny polozky technické infrastruktury, kterymi se tato prace bude zabyvat.
V této préci neni pocitdno centrdlni zdsobovdni teplem, protoZe v tak fidce osidleném tzemi
by bylo velmi ztratové a neefektivni. Dalsi, ¢im se tato prace nezabyva, jsou telekomunikacni
sit¢, tedy optické kabely. Tyto sit€¢ si v daném uzemi poloZi telekomunikacni spole¢nosti
samy, nebo se v dneSni dobé muZeme obejit bez nich, diky tzv. bezdratovému piipojeni

a mobilnim telefonam.

4.3.6 Cena technické infrastruktury

Cena TI je vypoctena pro jednotlivé obce, kazdd polozka zvl4st. Je vypoctena celkova
cena TI, ale také cena ptrepocCtend na jeden novy rodinny diim (RD) a na jednoho nového
obyvatele. Je pocitano s tim, Ze nové stavebni parcely pro RD budou mit priimérnou rozlohu
1 000 m?. Pocet nové pristshovalych obyvatel je pocitan s pfedpokladem, Ze pramémé bude

v kaZzdém nové postaveném domé Zit ¢tyf¢lennd rodina.

Tabulka 13 Cena jednotlivych poloZek TI

. Vodovod | Kanalizace | Elektiina | Plnve. | Vefejne

Plochapro| DPocet . . . e . v . e

Obec bydleni (ha)| novyich RD vC. piipojek | vE. piipojek |vE. piipojek| piipojek | osvétleni

; i (tis. K¢&) (tis. K&) (hs. K¢ | (bs. K¢&) | (his. K&
Dasice 33,46 334 16 861 38 B45 2409 12771 3748
Diitec 2945 294 14 841 34190 2120 11 241 3 208
Mikulovice 32,21 322 16 233 37 395 2319 12301 3 608
Némcice 14,24 142 7175 16 531 1025 5433 1 595
Sezemice 167,13 1671 84 232 194 037 12 033 63 831 18719
Spojil 19,29 192 9718 22392 1389 7354 2160
Srch 48,11 481 24 247 55 855 3 464 18 374 5 388
Srnojedy 19,46 194 9 805 22 591 1401 7424 2 180
Staré Hradiste 39,69 396 20000 46 077 2 858 15 146 4 445
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Zde je dobfie patrné, Ze plati pfima imera. Cim vétsi plochu je nutné zasitovat, tim vyssi je

Castka nutnd na pofizeni TI. Nejdrazsi casti TI je kanalizace, tvofi polovinu ndkladi.

-----

Tabulka 14 Celkova cena TI

Cena TI

Obec celkem

(tis. K&)
Dasice 74 634
Diitec 65 690
Mikulovice 71 857
Neémcice 31 760
Sezemice 372 852
Spojil 43 014
Srch 107 329
Smojedy 43 401
Staré Hradisté 88 526

Zdroj: vlastni zpracovdni

Pfi cendch, které byly pouzity z publikace Primeérné ceny dopravni a technické
infrastruktury — aktualizace 2011 vychazi cena nové TI na 1 ha nové plochy pro bydleni na

2 231 tis. K¢.

4.4 Cena udrzby technické a dopravni infrastruktury

Protoze udaje za zkoumané obce nebyly zjistitelné (s ohledem na strukturu rozpocti
jednotlivych obci), budou ¢astky v této kapitole vypocteny zprimérované podle schvéilenych

rozpocti obce Sezemice za roky 2008-2012, kde jsou tato data jako jedind dostupna.

Pro analyzu vydaji na udrzbu dopravni a technické infrastruktury jsou potfebné jen nckteré

kapitoly rozpoctu, kterymi jsou:

22 Doprava

2212 Silnice

2219 ZileZitosti pozemnich komunikact

2221 Provoz verejné silnicni dopravy
23 Vodni hospodarstvi

2321 Odvadeni a cisteni odpadnich vod
33 Kultura a sdélovaci prosttedky

3341 Rozhlas a televize
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36 Bydleni komundlni sluzby

3631 Verejné osvetleni

Obec Sezemice nepocitd ve svém rozpoctu s financemi na tdrzbu vodovodi, rozvody
plynu ani elektrického vedeni. Tyto rozvody totiZ nejsou v majetku obce, proto nehradi jejich
udrzbu. Z tohoto divodu nebude dile s vydaji na ddrzbu vodovodil a rozvoda plynu ani
elektrického vedeni uvazovéano u zZadné ze zkoumanych obci, nebot’ v celém regionu existuje

stejny model financovéni (VaK Pardubice, CEZ, RWE Transgas, E.ON).

4.4.1 Analyza vydaji na dopravni a technickou infrastrukturu

Tato podkapitola je zaméfena na analyzu vydaji na udrzbu DI a TI v obci. V nésledujici

tabulce jsou vybrané vydaje z rozpoctu obce za poslednich pét let.

Tabulka 15 Analyza vydaji obce Sezemice za roky 2008 - 2012 (v tis. K¢)

Odvetvi rozpottu 2008 2009 2010 2011 2012

Silnice - nakup mat. 300.0 300.0 100,0 100,0 100,0
Z4l poz. komunikaci 300.0 10000 536.6 300.0 320.0
Provoz vet. dopravy 380.0 550.0 550.0 580.0 4300
DI celkem 980,0| 18500 11866 980,0 850,0
Rozhlas a TV 105.0 125.0 100,0 33,0 35,0
Vefejné osvétleni 530.0 600.0 3390 390.0 520.0
TI celkem 635,0 725.0 439.0 4230 555,0

Zdroj: Vlastni zpracovdni podle [49]

Tabulka 15 ukazuje celkovou vy$i vydaji na ddrzbu DI a TI v tis. K&. Castky se vztahuji
pouze na bézné vydaje. Potfizovani hmotného investicniho majetku a jiné kapitdlové vydaje
zde nejsou zohlednovany. Neni totiZ mozZné urcit, kdy se jedna o ndkup napft. stroje a kdy jde

o vydaje na novou infrastrukturu, kterou se jiZ tato kapitola nezabyva.

Z tabulky 15 vychazi nésledujici graf, ktery 1épe ukazuje vyvoj jednotlivych vydajovych
polozek. Kromé polozky vefejného osvétleni maji vSechny ostatni vydaje sestupnou tendenci.
Z grafu je dobfe patrné, Ze vydaje na udrzbu DI a TI jsou velmi proménné. Z pétiletého
horizontu neni mozné vysledovat trendy do budoucna. Diikazem toho je napf. vydaj na
ZdleZitosti pozemnich komunikaci za rok 2009, ktery dosahoval hodnoty 1 mil. K¢&.

Z. dostupného rozpoctu nebylo mozné zjistit divod téchto vydaju.
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Obrazek 23 Graficka analyza vydaji obce Sezemice za roky 2008 — 2012 (v tis. K¢)

Zdroj: Vlastni zpracovdni

Nésledujici graf na obrazku 24 vychézi ze stejné tabulky. Zndzoriuje celkové vydaje na
udrzbu DI a TI za jednotlivé roky. V pfedchozim grafu byly vidét vyrazné vyssi vydaje za rok
2009 u DI a zde se potvrdilo, Ze tento rok se stal, z hlediska DI, finan¢n¢ nejndro¢né¢jSim.
Vysoko presahuje primérné vydaje na udrzbu DI, které jsou 1 169 tis. K. Pro TI jsou

primérné vydaje 555 tis. K¢. Je mozné fici, Ze Zadny rok, z hlediska financovani TI, nijak

vV s
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Obrazek 24 Porovnani celkovych vydaji na dopravni a technickou infrastrukturu

Zdroj: Vlastni zpracovdni

Z tohoto ditvodu byly pro dalsi vypocty vyse uvedené vydaje zprimérovany.
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Vydaje na adrzbu na 1 ha DI

Primérné ro¢ni vydaje na ddrzbu DI zprimérované za poslednich 5 let jsou 1 169 tis. K¢.
Rozloha DI v obci Sezemice je 10,03 ha (udaj je z Tabulky 6). Z toho vyplyva, Ze vydaje na
1 ha DI jsou primérné ve vysi 116,6 tis. K¢é/ha/rok.

Vydaje na 1 km TI

Primérné ro¢ni vydaje na udrzbu TI (kanalizace, rozhlas a televize, vefejné osvétleni)
vypoctené za poslednich 5 let jsou 555 tis. K¢. Délka TI v obci Sezemice je 12,5 km (udaj je
z Tabulky 8). Podilem téchto dvou hodnot je ziskdna cena za 1 km udrzby TI, kterd je
44,4 tis. K¢/km/rok.

4.4.2 Vydaje na adrzbu nové vybudované DI a TI v jednotlivych obcich

Tabulka 16 ukazuje vydaje, které predpoklddame na zdkladé¢ vySe uvedené analyzy, Ze
bude nutné vynalozit na idrzbu DI a TI na novych plochiach pro bydleni. V kapitole 4 této
prace byla nejdiive vypoctena rozloha dopravni a délka technické infrastruktury. Nasledovaly
vypocty pro zjiSténi ndkladl na pofizeni infrastruktury. ProtoZe obec ma za povinnost se
o vytvorenou infrastrukturu starat a udrZovat ji v provozuschopném stavu, tak je v nasledujici

tabulce uvedena cena udrzby planované infrastruktury.

Tabulka 16 Cena udrzby nové DI a TI v jednotlivych obcich za rok

Rozloh Délk Celkové
e a, .a . Vvdaje na | Vvdaje na . .r:-ve

Ob dopravni technické - drsbu DI - drsba TI vvdaje na

* | infrastruktury |infrastrulktury (;_’5 ]z(‘j r (1:.']5 ;‘: s tidribu
(v ha) (v kem) QT TR s Kerok)
Datice 2.123 2.654 247.59 117.85 365.44
Dtite? 1,602 5.753 536.59 25541 792.00
Mikulovice 2,944 3,680 343,22 16337 506.59
Néméice 1.180 1475 137.61 65.50 203.11
Sezemice 13.042 16302] 152065 723.81] 224446
Spoil 1.724 2,155 201,00 9567 296.67
Stch 3.746 1682 436.76 207.89 64465
Stnojedy 1.168 1.460 136,14 64,80 200.94
Staré Hradists 2.920 3.650 340.43 162.04 502.46

Zdroj: Vlastni zpracovdni

Z tabulky 16 to neni piiliS zfejmé, ale z ndsledujiciho grafu velmi jasné€ vyplyva, Ze ze

zkoumanych obci jsou pfedpoklddané vydaje nejvétsi v obci Sezemice. Rozdil je jasné déan
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mnohem vétsi rozlohou DI a délkou TI. Jedna se o nejvétsi obec ze zkoumanych obci

a zdroven o obec, kterd planuje vystavét nejvetsi nové plochy pro bydleni.

Celkové vydaje na udrzbu (v tis. Kc)
2 500,00 -
2 000,00 -
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Obrazek 25 Celkové vydaje na udrzbu infrastruktury (v tis. K¢)

Zdroj: Vlastni zpracovdni

4.5 Porovnani financni narocnosti udrzby DI a TI v méstské

a suburbanni strukture

V této kapitole jsou porovnany vydaje na ddrzbu dopravni a technické infrastruktury
v obcich analyzovanych v této praci s vydaji na tdrzbu DI a TI v zastavéném tizemi mésta

Pardubice.

Obec Pardubice ma v soucasné dobé velikost zastavéného tzemi 1339,5 ha. Rozloha DI

vypoctend podle vzorce (2) je 80,37 ha. Pro vypocet TI je vyuzit vzorec (3). Jen je pozménéna

NP

Sitka vozovky a chodniku na celkovou $itku 12 m. Délka TI je 66,98 km.

Celkové vydaje na DI a TI ziskané z rozpoftu mésta Pardubic pro rok 2011 jsou
nasledujici:
TI kanalizace 1 050 tis. K&

vodovody 1 580 tis. K¢

Celkem TI 2 630 tis. K¢
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DI zimni ddrzba 26 000 tis. K¢

komunikace 89 499 tis. K¢

cyklostezky 600 tis. K¢

Celkem DI 116 049 tis. K¢

DalSim krojem je ptfepocet vydaji na udrzbu 1 ha DI a 1 km TI na rok. JiZ vypoctené

primérné ro¢ni vydaje na tidrzbu 1 ha DI a 1 km TI na rok vypoctené pro obec Pardubice jsou

v nésledujici tabulce spolu s primérnymi vydaji na idrzbu za suburbanni oblasti.

Tabulka 17 Porovnani prumérnych cen idrzby TI a DI v suburbii a mésté

Prumeérna cena
udrzby TIna 1
km/rok (v tis. K¢)

Prumeérna cena
udrzby DI na 1
ha/rok (v tis. K<)

Suburbie

44.4

116,6

Pardubice

39,3

86,6

Dil¢éi zavér

Zdroj: Vlastni zpracovdni

Z tabulky 17 je jasné¢ patrné, Ze udrzba jak DI, tak TI, vychazi ve mésté mnohem

levnéji, v prepoctu vydajii na km/rok za TI a ha/rok za DI, nez v suburbannich zénéch.
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5 POROVNANI CEN TECHNICKE A DOPRAVNI INFRASTRUKTURY

S ROZPOCTY SLEDOVANYCH OBCi

Z. predchozi kapitoly je zndmd c¢astka, jakd bude potfebnd pro vybudovani DI a TI
v novych lokalitich pro bydleni. Je to ¢éstka, kterou musi obec vynaloZit, aby se tyto nové
lokality mohly rozvijet. Aby bylo mozné posoudit, zda obce maji finan¢ni prostfedky pro sviij

dalsi rozvoj, je tieba provést analyzu jejich rozpocti.

Ovsem je tfeba pamatovat na to, Ze vlastni rozpoCty obci nejsou jedinym zdrojem
financovani nové infrastruktury. Na nékteré projekty vystavby ma obec moZnost ziskat
dotace. Ziskani dotaci je mozné napiiklad ze statniho rozpoctu, rozpoctu kraje, ze Stitniho
fondu Zivotniho prostiedi, Statniho fondu dopravni infrastruktury, nebo z fondi Evropské
Unie. Uskali této moZnosti financovéni spo¢iva v tom, Ze ne kazdad obec, kterd o dotaci
zazada, ji také dostane. Je potreba, aby byl vypsdn vhodny dota¢ni program, v ramci kterého

by obec mohla o dotaci zZadat. Ddle musi obec projit naro¢nym schvalovacim fizenim.

Z toho vyplyva, Ze obce maji moznost ziskat ¢ast penéznich prostiedkli potfebnych pro
vystavbu nové infrastruktury z dotaci. AvSak nejednd se o plnou ¢ast, jen o urcité procento
potfebnych penéz. Navic se obce na tento zplisob ziskdni penéz nemohou z hlediska

dlouhodobého pldnovéni spoléhat, protoZe dotacni politika je proménliva.

Dalsimi vydaji, které byly v pfedchozi kapitole vypocitany, jsou vydaje na idrzbu potizené
DI a TI. Obec ma povinnost zajistit svym obc¢antim infrastrukturu v takovém stavu, aby ji
mohli bezpeéné a bez omezeni vyuzivat. Nékteré financni poloZzky z udrzby se kazdorocné
opakuji, jako naptiklad ndkup posypového materidlu na zimni ddrzbu vozovky. Tyto vydaje

rostou s rozrustanim DI v obci.

5.1 Analyza stavu rozpocti sledovanych obci vzhledem Kk ristu poc¢tu

obyvatel

Analyza stavu rozpoctl sledovanych obci, kterd je na ndsledujicim obrdzku 26, je pfevzata
z diplomové price Petry Hofinkové. [46] Graf na tomto obrdzku zndzoriiuje vztah mezi

poctem obyvatel a stavem hospodateni obce.
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Obrazek 26 Zmény bilance rozpoctu celkovych piijmi a vydajia sledovanych obci za rok 2001 a 2009

ve vztahu k vyvoji po¢tu obyvatel
Zdroj: Vlastni zpracovdni na zdkladé [46, str. 91]

Z grafu se d4 dobte vycist stav rozpoctl v roce 2009 ke stavu v roce 2001. I. kvadrant

znazoriiuje, Ze je rozpocet obce piebytkovy. V roce 2009 se v ném nachdzela pouze obec

Srnojedy. Ostatni obce jsou ve I1. kvadrantu, mé¢ly tedy v roce 2009 rozpocet schodkovy.

Protoze vySe uvedeny graf znazornuje pouze stav rozpocti obcei v roce 2001 a 2009, ze

kterého neni mozné vyvodit, jaky je vyvoj rozpocti jednotlivych obci, byla vytvorena

analyza vysledku hospodareni jednotlivych obci s durazem na vyvoj v poslednich

¢tyrech letech — viz grafy na obrazcich 27 az 35.
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Obrazek 27 Porovnani piijmi a vydaji obce DaSice za roky 2001 — 2012
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Na vyvoji rozpoctu obce DaSice je dobfe vidét, Ze celkové piijmy i vydaje zna¢né vzrostly
a v poslednich letech jsou dost rozkolisané. Zatimco v roce 2011 hospodafila obec

s pfebytkem pies 10 mil. K¢, tak v roce 2012 je rozpocet pldnovany jako schodkovy.
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Obrazek 28 Porovnani piijmi a vydaji obce D¥ite¢ za roky 2001 — 2012

Zdroj: Vlastni zpracovdni

Rozpocet v obci DFite¢ mél do roku 2010 rostouci tendenci, Piijmy obce zacaly klesat jiz
v roce 2011, kdezto vydaje az v roce 2012. Tim vznikl obci v roce 2011 schodek ve vysi Sesti

milionu K¢.

20000
15000 —
10000 —— —~t7‘T Mikulovice
vydaje
5000 Mikulovice
O T T T T T 1
2001 2005 2009 2010 2011 2012

Obrazek 29 Porovnani prijma a vydaju obce Mikulovice za roky 2001 — 2012

Zdroj: Vlastni zpracovdni

Obec Mikulovice ma relativné stabilni pfijmy po celych sledovanych dvanict let, avSak
vydaje jsou zna¢né kolisavé. V roce 2009 cinil schodek obecniho rozpoctu 9 mil. K¢, coz je

vice, nez v témze roce Cinily piijmy.
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Obrazek 30 Porovnani prijmi a vydaji obce Némcice za roky 2001 — 2012

Zdroj: Vlastni zpracovdni
Obec Némcice ma vétSinu rozpoctli s kladnym vysledkem hospodateni. Pouze v letech

2009 a 2010 byly rozpocty ztratové. OvSem vzhledem k predchozimu dobrému hospodateni

obce nemaji tyto rozpoctové schodky na obec negativni vliv.
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Obrazek 31 Porovnani piijmi a vydaji obce Sezemice za roky 2001 — 2012

Zdroj: Vlastni zpracovdni

Zkraje zkoumaného obdobi vykazoval rozpocet obce Sezemice znacné rozkolisani. Od
roku 2010 do soucasnosti maji jak pfijmy, tak vydaje klesajici tendenci. Vydaje mirné

prevysuji piijmy.
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Obrazek 32 Porovnani prijmi a vydaji obce Spojil za roky 2001 — 2012
Zdroj: Vlastni zpracovdni

Vv

tendenci, vydaje jsou od roku 2009 spiSe konstantni.
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Obrazek 33 Porovnani piijmi a vydaji obce Srch za roky 2001 — 2012

Zdroj: Vlastni zpracovdni

Graf hospodafeni obce Srch vypovidd o pfetrvavajicim trendu, kdy vydaje prevySuji

piijmy. Nejvetsi schodek rozpoctu méla obec v roce 2009, kdy schodek ¢inil 14 mil. K¢.
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Obrazek 34 Porovnani prijmi a vydaji obce Srnojedy za roky 2001 — 2012

Zdroj: Vlastni zpracovdni
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V letech 2001 a 2005 méla obec Srnojedy vysoky schodek rozpoctu. Od roku 2009 jsou

sice prfijmy a vydaje obce téméf vyrovnané, to ale vzhledem k ptedchozimu vyvoji neni

dostateCné.
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Obrazek 35 Porovnani prijmi a vydaji obce Staré Hradisté za roky 2001 — 2012

Zdroj: Vlastni zpracovdni

VEtsi rozdily v piijmech a vydajich obce Staré Hradisté jsou jen v letech 2001 a 2012.

V ostatnich letech hospodatila obec s celkem vyrovnanym rozpoctem.

Dil¢i zavér

Autorka provedenou analyzou zjistila, Ze rozpocCty vétSiny obci nejsou nijak ovlivnéné
rustem poctu obyvatel. RozpocCty jsou casto rozkolisané, jako je tomu napt. v obcich DaSice,
Drite¢ nebo Srch. Nekteré rozpocty, zejména tedy piijmova ¢ast rozpoctl (kde danové pifjmy
jsou ovliviilovdny poctem obyvatel), maji dokonce klesajici tendenci, jako napt. obec Spojil.
Naopak piikladnym zastupcem obci, kde je rist poCtu obyvatel patrny také na piijmech

a vydajich rozpoctu, je obec Némcice a, i pres svou rozkolisanost, také obec DaSice.

5.2 Analyza vlivu priristku poc¢tu obyvatel na rozpocty jednotlivych

obci

V kapitole 3 této prace je popsan rozpocet obce a jeho jednotlivé Casti. Také je v ni popsdn
systém pierozdélovani sdilenych dani, které v rozpoctu obci tvoii pomérne velkou pi{jmovou
¢ast nazvanou Trida 1 — Danové prijmy. Mezi koeficienty, podle kterych jsou tyto dané
pterozd€lovény, je také pocet obyvatel. Tim se pocet obyvatel obce stavd udajem, podle
kterého je mozné alespon pfiblizn¢ sledovat vyvoj pifjmid obce. Budouci piijmy obce

v nésledujici tabulce byly vypocteny z piijmi obce pro rok 2012 (v tabulce 18 jako Soucasné
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prijmy) navySené o predpokladany nartst danovych piijmi. Protoze pro vypocet budoucich
danovych pifjma byly vyuZzity stejné hodnoty, jako pro vypocet soucasnych pifjma (stejny
model RUD, stejnd ¢astka sdilenich dani), pouze se zménou poctu obyvatel v obci, vypadal
vypocet nasledovné:

POb
=02 )

) K )

P,=P,+ (dpx

kde:

Pb — piijmy budouci [K¢];

Ps — pifjmy soucasné [K¢];

dp — danové pifjmy soudasné [K¢];
POb - pocet obyvatel budouci [osoby];
POs — pocet obyvatel sou€asny [osoby].

Pocet budoucich obyvatel obce byl vypocéten podle predpoklddaného poctu novych
rodinnych domii z Tabulky 13 s predpokladem, Ze v nové zastavbé budou bydlet nejcastéji
tficlenné rodiny.

Budouci vydaje jsou v tabulce 18 pocitany ve dvou variantdch. Prvni varianta zahrnuje
soucasné vydaje zvySené o vydaje na pofizeni DI a TI a o vydaje na jejich udrzbu.
Druh4 varianta jiz pocita budouci vydaje jen jako soucet soucasnych vydaju a vydaji nutnych
na udrzbu nové¢ vybudované infrastruktury.

Tabulka 18 Vliv ristu po¢tu obyvatel na prijmy a vydaje jednotlivych obci

Piijmy (v tis. KE) Vydaje (v tis. K£)
Budouci - .
i Budouci -
.. ) .. varianta 1. )
Obec Soucasné| Budoud |Souéasné| Rmozdil* o rozdil® | varianta 2. | mozdil®
pofizeni a .
— udriba
udriba
Dasice 35006 43931 42406 -7 400 142 256 | -9§ 325 42771 1160
Dfitet 5487 14 087 5087 400 93 442 | -T9 355 5879 8208
Mikulovice 8129 14968 13629 -5 300 109915 | -94 948 14 136 832
Némcdice 4212 6 699 4212 0 46 751 | -40 052 4415 2284
Sezemice 47982 52 218| 48 285 -303 547 513 | -495 205 50 530 1 688
Spaojil 3170 7062 3 601 -431 61239 | -54177 3 897 3 165
Srch 16 106 28027 21918 -5 812 165 624 (-137 597 22 562 5464
Srnojedy 7704 12478 7 829 -125 65 883 | -53 406 8030 4 448
Straré Hradisteé | 13 185 22399 16370 -3 184 134 877 |-112 478 16 872 5527

Zdroj: Vlastni zpracovdni
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Sloupec s nédpisem Rozdil’ vyjadiuje stav rozpo&ti obci schvilenych pro rok 2012.
Z tohoto sloupce je jasné Citelné, Ze pouze obce Dfite¢ planuje hospodateni s prebytkem
a obec Némcice m4 pro tento rok planovany vyrovnany rozpocet. VSechny ostatni obce planu

rozpocet schodkovy.

Rozdil’ je sloupec, kde jsou budouci p{jmy sniZeny o budouci vydaje varianty 1. V tomto
ptipad¢ jsou vypoctené schodky rozpocti opravdu vyrazné. V piipadé€, Ze by obce chtély
postavit kompletni dopravni a technickou infrastrukturu za jedno rozpoctové obdobi, pak
jejich celkové vydaje mnohondsobné prevySovaly celkové piijmy, v priméru pétkrat,

v piipad¢ obce Sezemice dokonce devétkrat.

Ve sloupci Rozdil’ je vypoéten rozdil mezi budoucimi pijmy a budoucimi vydaji

varianty 2. Diky masivnimu zvySeni budoucich piijmi jsou vSechna salda rozpoctu kladna.

Dil¢i zavér

Je dulezité si uvédomit, Ze ve skutecnosti Zddnd obec neziska vybudovani infrastruktury
zdarma. Z ¢ehoz vyplyva, Ze sloupec Rozdil’ by mohl platit v dobé, kdy by byla cela DI i TI
vybudovand a splacend. Zéroveti neplati zcela bezpodmineéné ani vypoéty ve sloupci Rozdil’.

Z4dna obec nebude financovat v jednom rozpoctovém roce cely, takto financné néarocny,

projekt.
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ZAVER

Cilem této diplomové prace bylo vyhodnotit potieby fungovani suburbannich
struktur z pohledu technické a dopravni infrastruktury ve srovnani s témito potiebami
v tradi¢nich urbannich formach. Prvnim tkolem této prace bylo vymezit zdkladni pojmy
feSené problematiky. Zejména tedy pojem suburbanizace, urbanizac¢ni proces, DI a TI. Pti

vymezovani pojmil DI a TT bylo nezbytné sezndmit se bliZe s jednotlivymi typy a technickymi

parametry mistnich komunikaci a také se zptisobem fungovani jednotlivych typt TL

Pro dalsi préci bylo tfeba zorientovat se v ¢lenéni rozpoctu obci, v typech pi{jmui a vydaji
a zejména v RUD. Pravé systém RUD urcuje mnoZzstvi finan¢nich prostiedkt jdoucich jako
danové ptijmy do rozpoctl obci. Jednim z parametrt diillezitych pro vypocet daiiovych piijmi

obce je pocet obyvatel.

Nez bylo viibec mozné zacit s vyzkumem, bylo tfeba vymezit oblast, pro kterou mél byt
vyzkum provadén a ndsledné provést jeji analyzu. Analyza byla provedena na vektorovych
datech o funk¢nim vyuziti izemi. Z analyzy vyplynulo, Ze vSechny obce z vymezené oblasti
maji v planu rozsiteni svého zastavéného uzemi. Nejvétsi podil novych ploch byly plochy pro

bydleni. Tyto plochy byly vybrany k dal$imu zkoumani.

Bylo na nich urceno, jakou jejich ¢ast zaujme DI a kolik bude v daném tzemi potieba TI.
Kdyz bylo zndmo, kolik hektarti DI a kolik kilometrti TT bude tfeba v novych plochich pro
bydleni vybudovat, musely byt vypocteny ndklady na vystavbu DI a TI.

Pokud se chce obec rozsifovat, chce budovat nové ulice, nové ¢tvrti, musi pamatovat na to,
Ze vybudovani nové TI a DI je sice jednordzovy projekt, ale je s nim spojena udrzba, ktera je

periodicka a dlouhodoba. Vypocet vydajt na idrzbu infrastruktury byl dalsi dkol v této praci.

Po urceni zptsobu vypoctu vydajii na udrzbu DI a TI v suburbanizovanych zdénéach, byl
tento zpiisob aplikovan také na mésto Pardubice. Z Tabulky 17, kterd porovnavéd vydaje na
udrzbu DI v K¢&/ha/rok a ddrzbu TI v K&/km/rok. Tato tabulka dokazuje, Ze vdriba DI a TI
ve mésté je na hal/rok v piipadé DI a na km/rok v piipadé TI mnohem levnéjsi neZ
ve zkoumané suburbdnni zoné.

Xn

Tim je zodpovézena prvni podotazka k cili priace, zda existuji rozdily v '"cené
fungovani tradi¢ni méstské (blokové) struktury a struktury (volné) suburbanni a také

¢astecné podotazka druha, tedy jak velké tyto rozdily jsou.

Dosud se prace zabyvala pouze vydaji obci na vystavbu a udrzbu DI a TI. Pata kapitola

této prace je z Casti zaméfend na budouci rist pfi{jmu obci. Posledni kapitola této prace se
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vraci k vyznamu poctu obyvatel obce. VSechny zkoumané obce planuji rozsifeni svého
zastavéného uzemi prevazné plochami pro bydleni. To znamend, Ze by se mé¢l v budoucnu
zvysit pocet obyvatel téchto obci. Vznikla otdzka, zda se piijmy plynouci do rozpoctii obci
zvysi diky narGstu poctu obyvatel natolik, aby pokryly vydaje spojené s vystavbou
a naslednou udrzbou DI a TI. Odpovéd je v Tabulce 18, kterd analyzuje vlivy ristu poctu
obyvatel na budouci piijmy a vydaje obci. Z této tabulky vyplyvd, Ze p¥ijmy plynouci ze
zvySeného poctu obyvatel bez problémii pokryji vydaje spojené s tidribou DI a TI. OvSem

prvotni vydaje na porvizeni DI a TI jsou tak vysoké, Ze mnohondsobné pievysuji tyto prijmy.

Pokud obce maji zdjem na rozSifovani svého zastavéného uzemi a zvySovani poctu
obyvatel, méli by tak €init v ptipad¢, Ze maji jasnou predstavu o nové zastavbé a jeji struktute.
Je tfeba, aby obce mély vystavbu pod kontrolou, aby se zdstavba pftili§ nerozvolnila. Tim by
se mohl ztratit pozitivni ekonomicky dopad na tizemi a do popiedi by ptiSly negativni dopady

socialniho ¢i environmentalniho charakteru.

Suburbanizace je v sou€asnosti probihajicim procesem, ktery nelze zastavit, ale je tieba jej

mit pod kontrolou.
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