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Téma prace Lidské zdroje v ekonomicky zaostavdjiciegionech ve srovnam
s regiony bohatymi

Cil prace Zjistit, utidit a nasled& vyhodnotit informace o vybranych regionech
Pardubicka (Patka, Ceska Febova, Svitavy, Usti nad Orlici)
Vedouci bakaléské prace Mgr. Michael Po#ltkek
Kritéria hodnoceni prace Urovei
vybor- | vyborna | velmi | velmidobra| dobrd | nedosta{ nelze
na minus dobra minus tecna hodnotit
Stupsdi splreni cile prace X
Logika struktury prace X
Adekvatnost pouzitych metod X
Hloubka provedené analyzy X
Naroky na podkladové X
materialy
Prace geskou literaturou X
véetns citaci
Prace se zahratmii literaturou X
véetns citaci
Vyuzitelnost narét, navrhi X
a dopordeni
Formalni Gprava prace (text, X
grafy, tabulky)
Stylisticka Grové X
Relevantnostifloh X
Samostatnostipzpracovani X
tématu

Pozn.: Odpovidajici hodnoceni jednotlivych hledisehkate ,, x"“.

Hlavni pozitiva prace:

V ramci bakal&ské prace je provedena pém originalni prace na srovnani regioa nesta v Pardubickém
kraji, protoze program rozvoje Pardubického krajejé a fakta ne vzdy spravakcentoval. Zajigni ¢erstvych
adajz CSU o regionech a zjigti, Ze je disproporce mezi aktualnimi Gdajicaldvanimi kraje byla na zakkad
srovnani fakt i strategickych dokumérsamostatéprokazana. Autoripziskavani addj zapolil odvaza

s Grady a ypracovaladu vlastnich gréfa tabulek k hodnoceni.

Hlavni negativa prace:

Autor v danéntasovém Useku netihdostatek dalSich podkladk vyhodnoceni obSiggimu a nebylo mozno
také dostatené srovnat gkteré zavedené indikatory rozvoje u nas a v zabiraho ovSem jinak na této Urovni
neubird na kvaktprovedené a odevzdané pracektdré grafy pipadré tabulky Slo vytvdit obratrgji, ale i ty

v praci gedlozené jsou ilustrativni a zajimavé.

Otazky k obhajobé (1-2):

Myslite, Ze VaSi praci je mozno pouZit v praktickginé a jaky by to nilo mit dopad na dalSi rozvoj kraje?
Jak se projevila ve vysledcich vasi prace také ekicka krize z hlediska dalSiho fungovani vybranych
sledovanych regiana co by zde je&tv dalSim hodnoceni neifo chyhst?

Prace JE doporuéena k obhajoks.

Navrzeny klasifika&ni stupei®: | Vyborn é minus

! Nehodici se prosim skete.

2 Do rameku prosim vypiste slovni hodnoceni z této Skalyorrg, vyborré minus, velmi dote, velmi dobe
minus, dobe, nevyhosl/a
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