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Hlavnim cilem pedloZzené diplomové prace bylo navrhnout a provéstovani
a hodnoceni pouZzitelnosti vybranych analogovychaekgich map. Téma prace je aktualni,
pouZzitelnost je v saiasné dob casto diskutovanym tématem. Neni mi znama prace
zabyvajici se pouzitelnosti vodackych map. Naost prace hodnotim jako nélE vysokou,

v souwtasné dob existuji prace zabyvajici se pouzitelnosti ostitntiypi kartografickych
produkti. Autorka si jako reprezentativni mapy zvolila Vokédu mapu Vitavy (Kartografie
Praha) a Vodacky fivodce Vitavy (SHOCart).

Prace m4 71 stran bez seziiapouZité literatury. Saiasti prace je 14 obrazk12
tabulek, 7 graf a 11 piloh. Jednou zifloh je DVD, na kterém jsou fotografie
a videozadznamy z realizovanych experinient

Po formalni strance je prace na odpovidajici urovogickéclenéni kapitol odpovida
postupuieSeni problematiky, pouzity sloh odpovida pozadavina tento typ praci, text
je psan srozumitelnou formou, graficka Uprava piaceddila. Pravopisné chyby argklepy
se v praci vyskytuji ifdka. Seznam pouZité literatury neodpovitBN, nevhodd je pouZita
kurziva. U prohlaSeni chybi rok podpisuékiteré kapitoly maji pouze jednu podkapitolu
(kapitola 3, kapitola 7). Za@v prace je nestandardigislovan. V praci je nevhodnpouzito
poznamek podarou (str. 11, str. 12, str. 23).

Po obsahové strance je prace hodnotim praci tddeé galkem zdélou. Autorka si
zvolila konkrétni cil, k jehozteSeni zvolila adekvatni postup. Z deseti knih uagde
v zadavacim listu autorka ve své praci cituje potig# z nich. ReSerSe mistyapobi Filis
obecr bez gimé vazby naieSeny problém, tvrzeni, kterd autorka uvadi, nelie
rozporovat, s tématem vSakippo nesouvisi (ndp problematika dalkového jmkumu Zeng
na str. 12). Zvoleny postup testovani a hodnoceuntiptelnosti misty fisobi spiSe jako pouze
intuitivni. Nékteré grafy jsou elementarni bez jakékoliv intetace (nap na str. 49).
Obrazek zvolené testovaci mistnosti (str. 52) neweitia pouzité testovaci mistnosti.

| pfes uvedené nedostatky Ize konstatovat, Ze autcgr&ehny cile diplomové prace
naplnila. Na zéklatl vySe uvedenéhaloporuéuji tuto diplomovou praci k obhajgba
hodnotim ji znAmkowelmi dobie.

Zarover pokladam autorce otazky:

1. V avodu prace (str. 10) jako jeden zicfirdce uvéadite navrzeni transformované
metodiky testovani a hodnoceni pouzitelnosti vogélckmap. Pozji v praci
(str. 47) uvadite, Ze tato metodika je formulovarkapitole 3.1.2 (str. 26), kde
jsem ji nenalezl. Kde v praci je metodika formuloa@

2. Na str. 29 (prvnfadek) uvadite, Ze nez&a hodnoceni mapy, je peba stanovit
hierarchii ukazatél kvality hodnoceni mapy. Kde v praci mate tuto dwehii
stanovenou?
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