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Anotace
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restauratorskych praci se seznamem pouzitych materidlu a chemikalii. V zavéru
prace se nachazi textovd a obrazovd piiloha spolu s fotodokumentaci

restaurovaného objektu.
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1 Uvod

Cilem mé bakalarské prace je popsat informace tykajici se prvniho ¢eského
vydani herbare od Pietra Andrea Mattioliho a postup restauratorskych praci na

tomto dile.

Prvni cast této prace je teoretickd a popisuje stru¢nou historii botaniky
s nejznamé&j$imi osobnostmi zabyvajicimi se timto oborem mimo tzemi Cech
I v ¢eskych zemich. Dale jsou zde popsany historické podminky v nasi zemi,
vedouci ke vzniku herbare a okolnosti tykajici se samotného vzniku dila. V této
Casti je popsan ptichod Mattioliho do Prahy a c¢asové naroéné piipravy

piedchézejici samotnému vydani knihy.

Nasledujici kapitoly pojednévaji o zivoté osob, které se zaslouzili o vydani
herbafe. Jsou jimi Pietro Andrea Mattioli, TadeaS Hajek z Hajku a Jifi
Melantrich z Aventyna. U kazdého z nich je popsan jejich zivot, dilo a cesta

vedouci k herbafi.

Daéle je popsana vnitini struktura herbare, ve které jsou, mimo jiné, zminény
i zakladni principy tykajici se popisu rostlin v celé knize. Teoretickou ¢ast
uzavira vzajemné srovnani Cesky psanych herbait z roku 1562 a 1596 se

zékladnimi informacemi o nov¢j$im vydani.

Druhé ¢ast je praktickd a tyka se restaurovani konkrétniho vydani Mattioliho
herbaie z roku 1562 ze sbirek Méstského muzea v Ceské Tiebové. V této &asti se
nachazi typologicky popis kniZzni vazby i bloku, typograficky popis a graficka
vyzdoba. Dale je zde popis poSkozeni, restauratorsky zameér, podrobny popis
jednotlivych kroki ucinénych béhem restauratorského zakroku a seznam

pouzitych materialtl a chemikalii pfi restaurovani.

Za timto popisem jsou textové a obrazové ptilohy, na které je v této praci
odkazovano. A nakonec jsou v bakalafské praci umistény fotografie stavu

objektu pfed restaurovanim, po restaurovani a v prabéhu restaurovani.

Soucasti je i digitalizace jednotlivych listi z licové a rubové strany ve
formatu JPEG, kterd je pfilozena na zadnim pfidesti této bakalaiské prace na

dvou DVD.



2 Strucna historie botaniky

2.1 Botanika mimo tizemi Cech

Pisemné doklady o uzivani rostlin pro 1é¢eni jsou uz z roku 2980-2700 pf. n.
I. Jsou to papyry pochazejici ze starého Egypta. Bylinafstvim se zabyval
i zidovsky kral Salamoun, jehoz vlada spada do 10. stoleti pf. n. I. Jeho herbaf
obsahoval popisy vice nez 3000 bylin. Botanikou se zabyval i Aristoteliv zak

cey

Theophrastus zijici ve 3. stoleti pf. n. I.

cey

Vyznamnou postavou zijici v 1. stoleti n. |. byl fecky lékaf a botanik
Pedanius Dioscorides. Tento muz hodné cestoval, predev§im s legiemi cisafe
Nera. Na svych cestach hledal 1é¢ivé rostliny, které potom vyuzival v praxi.
Okolo roku 60 naSeho letopoctu sepsal v feckém jazyce herbaf, ktery obsahoval
pét knih a je znamy ve svém latinském piekladu s nazvem De materia medica.
Prvni kniha popisuje masti, $tavy, balzdmy a 1éCivé plody, druhd kniha
pojednava o lécivych prostfedcich zivocisného pivodu a ty dal$i o bylinach
uzivanych v Iékatstvi. Dioscorides popisuje 580 druhti rostlin a jejich lécivé
ucinky, které bud’ sdm vyzkousel, nebo se o nich dozvédél. Jeho dilo mélo veliky
vyznam pro budouci generace botaniki a lékail. Jeho prace se postupem casu

objevovala v mnoha piekladech s novymi komentafi a dodatky.

Dalsi osoba, ktera ma podil na poznani 1é¢ivych rostlin je fecky filosof
a lékai Claudius Galenus (2. stoleti n. I.). Jeho u¢eni o nemocech a lécich se
udrzelo po nékolik stoleti a pozdéji se jeho texty staly hlavnimi u¢ebnicemi na
lékatrskych fakultdch. Galenus byl mimo jiné inspiraci pro stredovékého ucence
Zijiciho o osm stoleti pozdgji, tedy v 10. stoleti naeho letopoétu. Re¢ je o muzi
zvaném Avicenna, ktery je povaZovan za nejvétSiho ucCence své doby. Jeho
vyznamny spis Canon Medicinae byl po mnoha staleti zdrojem nevycerpatelné

wevr

pramenem stiedovéku zabyvajicim se 1€kafstvim.

Vyznamnych osobnosti 1ékaifského svéta 16. stoleti bylo hned nékolik.
Jednou z nich byl némecky lékat, ptirodovédec a alchymista zvany Paracelsus.
Na poli mediciny ucinil Paracelsus nékolik vyznamnych objevl. Diky nému se

zdokonalila vyroba tehdejSich 1é¢iv a to tak, ze zacal pouzivat Iéky v podobé
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tinktur a extraktd. Dal§im vyznamnym lékafem 16. stoleti byl ital Pietro Andrea
Mattioli, ktery je znamy mimo jiné diky svym Komentariim K Dioscoridovym
spisim. Na zaklad¢ téchto Komentdru sepsal Mattioli herbaf, ktery se u nas
proslavil diky ptekladu TadedSe Hajka z Hajku. Podrobnéji se Zivotem téchto
dvou vyznamnych osob budu zabyvat ve své praci v nasledujicich kapitolach,

stejné jako jejich dilem.

2.2 Botanika v ¢eskych zemich

Pocatkem 15. stoleti vznikl prvni herbat ceského ptuvodu. Je to dilo mistra
svobodnych uméni Kfii§tana z Prachatic. Pivodné bylo jeho dilo sepsédno
Vv latinském jazyce a jeho prvnim ceskym rukopisnym piekladem se stal Kodex
vodnansky. V poloviné 16. stoleti se dilo dockalo i tis§téné verze, kterou zajistil

tiskaf Jan Gunther ve své olomoucké tiskarné.

Prvni Cesky psany ti§tény herbaf je z roku 1517 a vznikl v Norimberku
u tiskate Hierinyma Holtzela pod ndzvem Knieha lékarska, kterdaz slove herbadr
aneb zelindr. Je to dilo litomyslského 1ékafe Jana Cerného. Nakladatelem
a vydavatelem tohoto dila se stal ¢esky ucenec a lékat Mikulds Klaudyan. Kniha
je urcena pro prosty lid jako doméci 1ékaiskd ptirucka. Az do vydani ¢eského
piekladu Mattioliho herbaie roku 1562 byl tento spis nejpopularnéjsi Iékatskou
knihou u nas. Klaudyan pro toto dilo zajistil ilustrace némeckého ptivodu. Tyto
vyobrazeni vSak postradaji individualni znaky. Dokonce se ncktera vyobrazeni
rostlin opakuji u vice druhd soucasné. Ale toto pravdépodobné neni chybou
Cerného, ale Klaudyanovou. Ten upravil i pivodni text a jak jiz bylo feceno,
zajistil 1lustrace rostlin. Ptrekladatel ¢eského vydani Mattioliho herbate Tadeas
Hijek z Hajku se vyjadfuje celkem kriticky o dile Jana Cerného. Jak sam pise
v pfedmluvé Mattioliho herbéate: , O starém herbari czeském, kteryz mnozy mezy
rukama téchto minulych let nekolik meli, a geho uzijwali, nechcy tuto mnoho
psati, ani tym se zaneprazdnovati, kde a kterak gest w jménijch y w kladenij
bylin, znamenité pochybil, pripisowaw gednu bylinu mnoho ginym, yakoby gedna
bylina byly, an sobé znamenite rozdijlné i w moci odporné gsou,
z Cehoz se srozumijwd, Ze ge téch a takowych bylin ocité sam nespatrowal, nez

toliko po zdanij swem vymalovati rozkazowal, yakoz pak takowé nékteré geho
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pochybenij, mijstem w Herbdri odemne gest dotceno, ale skrowné. Nebo geden
kazdy mage tento Herbar a onen, ten rozdijl snadno pozna a rozsoudij, Ze yako
swétlo od tmy, tak tento od onoho se délij“.' Hajek v podstaté vytyka omyly
Vv terminologii a S$patné pfifazeni ilustraci k rostlinam, hlavné jedné ilustrace

k vétsimu poctu rostlin, které maji Gplné odlisné ucinky.

Roku 1562 nasleduje dalsi dilo vydané v ¢eském jazyce. Jedna se o jiz
zminény Mattioliho herbaf, ktery ve své tiskarné na Starém Mésté prazském
vytiskl vynikajici tiskat své doby Jifi Melantrich z Aventyna. O pieklad do
C¢eského jazyka se postaral TadeaS Hajek z Hajku. Mattioliho herbar byl
v Ceském jazyce vydan jesté v roce 1596. Toto vydani bylo doplnéno o nové
informace a ilustrace. Tiskafem byl Melantrichiv zet Daniel Adam
z Veleslavina a pifekladatelem profesor a rektor prazské lékaiské fakulty Adam
Huber z Riesenpachu. Obéma témto vydanim se budu blize vénovat

Vv nasledujicich kapitolach této praice.2
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3 Historické podminky

Ve 2. poloviné 16. stoleti se ceské zemé konecné vymanily
Z bezprosttfednich nabozenskych, politickych a kulturnich disledkt husitskych
valek. Politické a nabozenské nesvary této doby mnohdy komplikovaly zivot
a rozvoj ¢eské zemé, az nakonec na zacatku 17. stoleti vyvrcholily tficetiletou
valkou. Presto se Praha stala novym centrem kulturniho zivota, kdyz se od roku
1583 stala cisafskym sidelnim méstem a také jednim z politickych center
Evropy. Uz =zasluhou Ferdinanda Tyrolského, piusobiciho v Praze jako
mistodrzici v letech 1547-1566, vzniklo spole¢enské a kulturni centrum, které se
postupné rozvijelo az do vlady Rudolfa II. Ten ptfemistil cisatskou rezidenci do
Prahy v letech 1583-1597 a cCeské zemé se staly stfediskem cisafstvi i celé

sttedni Evropy.

Postupné k nam pronikaly zéklady nové evropské politiky. Ménil se
i uenecky pohled na svét a styl Zivota. Soucasti zivota mnoha ¢eskych obyvatel
se stavalo cestovani. Na cesty vyjizdéli diplomati, politici, umélci, knézi,
studenti a mladi S$lechtici na ,kavalirskych cestach®. M¢estané vyjizdéli
predevS§im do Némecka a Slechtici az do Itdlie, Francie nebo Anglie. Zpét si
piivazeli nové zkuSenosti, zvyky, knihy a dokonce 1 manzelky. Ucenclim se
oteviraly nové obzory 1 prostiednictvim cetby. Melantrichova tiskarna
produkovala mnoho knih. Byly to encyklopedie, ucebnice, knihy cestopisné,
nabozenské, nebo zaméfené k praktickym potfebam kléru, méstanil i Slechtict.
Do Cech se také dostavaly knihy tisténé po celé zapadni Evropé. Tato doba
prala velkym osobnostem, jakymi byly i Pietro Andrea Mattioli, Tadeas Hajek

z Hajku, nebo Jiti Melantrich z Avent}'/na.3
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4 Okolnosti vzniku prvniho ¢eského vydani Mattioliho herbare

Vydani Mattioliho herbate predchazelo mnoho prace, na které se podilelo
nékolik osobnosti. Nejvétsi zasluhy na vydani maji vSak tfi osoby. Autor Pietro
Andrea Mattioli, ptfekladatel TadeaS Hajek z Hajku a tiskai Jifi Melantrich
z Aventyna. Dilo by ale nevzniklo bez dalSich osob, jako byl napiiklad
Ferdinand Tyrolsky, nebo autofi dfevofezovych ilustraci. Finanéné pftispéla

Ceska Slechta spolu s cisafem a benatskym tiskafem Vincentem Valgrisiem.

Pietro Andrea Mattioli studoval medicinu na Iékatské univerzité v Padové
a Perugii. Po né€kolika letech se dostal do Tridentu, kde m¢l veliké zdzemi pro
své studium rostlin. Zde se rozhodl pro picklad Dioscoridova dila. Botanické
znalosti také nabyval v malém mésté jménem Goricia (Gorice) v severni Italii,
kde plsobil jako 1¢kat. JeSté pted svou navstévou v eskych zemich vydal sviyj
prvni piecklad Dioscoridova dila De materia medic. Dilo vzniklo v italském
jazyce roku 1544, pod nazvem Di Pedacio Dioscoride Anazarbeo libri cinque

della historia, et materia medicinale tradotti in lingua volgare italiana.

Zagatkem roku 1554 piichazi Mattioli do Cech, aby se stal osobnim
lékafem Ferdinanda Tyrolského. V Praze si vytvotil svij dvir, kde se zacali
schazet vyznamné osobnosti. Byl sbératelem slavnych podobizen, uméleckych
vytvorli a mnoha dalSich artefaktli, v duchu manyristického nazoru na svét. Ve
sbératelstvi byl vzorem pro Rudolfa II. Mattioli pfichazi do tohoto prosttedi, aby
zde mimo lékatské povinnosti vytvarel sva dila, mimo jiné herbat, ktery je jeho
¢tvrtou publikaci vydanou v Praze. Je pravdépodobné, ze ptichod Mattioliho byl
podnicen slibem o vydani jeho dila. Pravé v roce, kdy pfisel Mattioli, dostala
tiskarna Jifiho Melantricha pétileté privilegium na tento tisk. BohuZel pteklad
a ostatni pfipravy zabraly dalSich osm let, neZ mohlo byt dilo vydano. Zajem
Ferdinanda Tyrolského o zdarné vydani herbafe ale i tak usnadnil ptipravné
prace. Diky nému bylo privilegium na tisk prodlouZeno o dalSich dvacet let. Jeho
ptimluvou ptispéli financnim obnosem i ¢eské stavy ve vysi 300 kop miSenskych
grosu. V listopadu roku 1559 nechal v némeckych centrech na svij naklad
vyrobit kolem padesati dfevénych Stockil. Zbytek obrazového materidlu vsak
zajiStoval sdm Mattioli. Tvlrci vytvareli ilustrace podle skute¢nych rostlin pod

dohledem samotného Mattioliho v jeho domé¢. Starsi literatura se mirné rozchazi
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ve jménech dfevofezacii. Ilustrace signované pismeny GS mohly byt dilem
Georgia Liberaleho nebo Georga Jerzy Scharffenberga. Dalsi, ktefi se mohli
podilet na tvorb& vyzdoby, byli dievofeza¢ Daniel a jeho tovaryS Hans Minich.
At uz byla jména skuteCnych autorii jakdkoliv, je jasné, Ze jejich dilo je
dokladem precizné provedené prace, kterou obdivujeme dodnes. O kvalité
dievénych Stockt sveédci i1 fakt, ze hned nasledujici rok byly pouzity pti vydani
herbare v némeckém piekladu od George Hansche z Limuz. Poté si je Mattioli
odvezl sebou do Italie, kde byly pouzivany pro dal$i vydani ti§ténd bendtskym

tiskafem Vincentem Valgrisiem.

Ptekladu do ceského jazyka se ujal vynikajici astronom, matematik, 1¢kaf
a profesor prazské univerzity TadedS Hajek z Hajku. Praci na herbaii dostal
Hajek, jak by se dnes feklo, jako statni zakazku. Jeho pieklad se neshoduje
S puvodni Mattioliho verzi, nebot nejvétsi daraz kladl na stfedoevropské
rostliny, které byly u nés lépe dostupné. Knihu obohatil o ¢4sti pojednavajici
o botanickych podminkach v Cechach, zafadil sem i své vlastni zku$enosti
s ¢eskym rostlinstvem, nékteré pasdze upravil a jiné zestrucnil tak, aby slouzily
¢eskym obyvatelim pro spravnou identifikaci 1é¢ivych rostlin a nemoci. Jak sam
piSe v pfedmluvé herbate, n€které nazvy si Gplné vymyslel, protoZe jesté nebyly
pojmenovany. ,,Coz se pak dotyce mé této prace, pri wykladanij a spisovanij
Bylinare tohoto, ac¢ chtél bych radégi aby o ni ginij soudili, nez bych ya sam co
wypravovati mél. Wsak coz ge w skutku a w prawde, to povédéti mohu, zZe gsem
pracy nemalou i bedliwost o to mél, abych yakZ naywlastnégi byti mohlo
vazykem nassym CZeskym jej wylozil a wypsal, coz prineslo mi dosti tézkosti
a nesnaze, mage slowa a termijny lékarské, CZeském yazyku prwé neobycegné:
Nebo nic takowého prwé w yazyku CZeském, gesstoby ponékud ta slowa
obycegnégssi a znamégssi byla, wydano nebylo, krom Herbare starého Czeského.
Protoz mnohd slowa w tomto Herbari budou se zdati trochu odporna, drsnata,
a snad nékomu y nesrozumitedina: ale kdyz wegdou wiibyceg a w castégssi

v . ry ’ ’ ’ v ’ . . s 4
uziwani, téz nam potom znama a obycegna budou yako i gina*.

Héjek se takto
stal nejen piekladatelem, ale i redaktorem.
Nemaly podil na knize mél tiskat Jifi Melantrich z Aventyna. Spocivala

na ném cela technicka ptiprava. ,,On byl muZem, ktery musel resit grafické
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i technické problémy tisku a kdo po odevzdani textii i obrazku jediny nesl

v r /4 v 14 L /4 7 (3 5
odpovednost za zdarné dokonceni dlouho pripravovaného dila “.

Vlozené usili a penize se po vydani knihy zacaly brzo vracet. Tvurci si
timto zaslouzili obdiv Siroké vefejnosti. Herbaf patfil k nejreprezentativnéjSim

kniham své doby. Dilo se prodavalo za pét az Sest kop miSenskych gro§1°1.6
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5 Zivot a dilo Pietra Andrea Mattioliho

Mattioli se narodil 13. 3. roku 1501 jako syn sienského lékate Franceska
Mattioliho. Spolu s rodinou opustil velmi brzy rodné meésto. Jeho novym
domovem se staly Benatky, kde pobyval az do svych studentskych let. Poté byl
poslan na Skolu do Padovy, aby se zde vénoval studiu prava. Na univerzité se
vSak rozhodl jit ve stopach svého otce a zacit se studiem mediciny. V dobé&, kdy
mu otec zemiel, dokonéil zakladni studia a své medicinské znalosti si dale
rozvijel pod vedenim profesora chirurgie Gerorga Caravita v Perugii. Dva roky
stravil na Tolf€ (italské mésto v pohoti Monti Tolfa), kde zacal studovat rostliny.
Odtud se roku 1523 vratil do Rima, a zadal pisobit jako 1ékaf v nemocnici az do
roku 1527. Pti vyplenéni mésta utekl nejdiive do Sieny, poté do Benatek, az se
nakonec na del$i dobu usadil v Tridentu (dnes Trento). Zde se seznamil
s tridentskym biskupem kardinalem Bernardem Clesou a byl pfijat do jeho
sluzeb jako 1ékaf. Cas travil v udoli zvaném Anania, kde sbiral a zkoumal byliny
a také se zacinal vice zabyvat destilaci. ,,V dedikaci svého dilka ,,De morbo
gallico* se sveruje kardinalu Clesovi, ze v klidu zeleného udoli se zrodila jeho
myslenka na preklad Dioscoridova dila ,,De materia“ do italstiny “’ Po
kardinalové smrti se stal méstskym I€ékafem v malém mésteCku jménem Gorice.
I zde se dale zabyval studiem rostlin. Od roku 1544 se jeho vé&hlas lékare
roz$ifuje i na botanika, kdyz vydava svij preklad Dioscoridova dila De materia
medica Vv italském jazyce. Objevily se i mista, kde si nevédél rady s prekladem
a proto ke svému piekladu pfipojil i nazory jinych ucéencd, ktefi mu byli
nadpomocni. Tato kniha ale postrdda jakdkoliv vyobrazeni rostlin. Timto

piekladem se dilo stalo pfistupné zejména lékaitim, ktefi neuméli fecky.

Pocatkem roku 1555 opustil Mattioli mésto Gorice, aby se stal osobnim
lékafem arciknizete Ferdinanda Tyrolského. ,,Obyvatelé Gorice se loucili se
svym lékarem s velkou litosti. Dokonce se pokusili ho symbolicky zadrzet pomoci
zlatého vetezu, ktery miizeme videt na jeho hrudi na vsech jeho portrétech «8

Mattioli pasobil i jako 1ékat Ceské Slechty.

Pfi pobytu v Praze mu zde vyslo pét dél. Pouze prvni dilo Epistola de
Bulbocstaneo nebylo praci Jifiho Melantricha, ale tiskafe Jana Kantora Hada.

Ostatni Ctyfi vznikly v tiskarné Jitiho Melantricha. Roku 1558 dodal podklady
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pro tisk reportaze o vjezdu Ferdinanda 1. do Prahy. ,, Mattioli se asi seznamil
S kvalitami melantrisské latinské sazby, poznal kultivovanost a ditkladnost prace
tiskarny, a tak ji zadal vydani souboru své latinské lekarské a prirodoveédné
korespondence “.° Roku 1561 vychazi jeho latinsky psané dilo Epistolarum
medicinalium libri quinque (Pét knih 1ékaiskych). Dilo vydal Melantrich spolu
s benatskym tiskafem Vincentem Valgrisiem. Hned nasledujici rok vysel jeho
herbar v ¢eském piekladu TadeaSe Hajka z Hajku a rok poté, tedy 1563, vysel
I v némeckém jazyce. Roku 1562 byl Mattioli povySen na Slechtice. Jesté za
pobytu v Praze ptipravoval jiny herbaf, ktery wvytiskl roku 1565 Vincent
Valgrisius v Benatkach. Jedna se o latinsky psané dilo, kde jsou zatazeni

i zivoCichové spolu s vyobrazenim. Mattioliho dila vychéazela v novych

piekladech i po jeho smrti.

Ve sluzbach Ferdinanda tyrolského byl az do roku 1565. Po odchodu
z Cech vedly Mattioliho kroky do Tyrol. I kdyZ nepobyval na Geském uzemi, byl
poiad lékafem habsburského rodu. Ferdinand ho roku 1578 poslal do Rima, kde
mél 1&¢it jeho syna, kardinala Andrease d’Austria. Az do Rima v$ak Mattioli
nedosel, protoze se cestou zastavil v Tridentu, tam se nakazil morem a na

nasledky nemoci zemiel '
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6 Zivot a dilo Tadease Hajka z Hajku

Héjek se narodil v Praze roku 1525. Jeho otec Simon Hajek byl zdmozny
méstan, spisovatel a bakalat svobodnych uméni na prazské univerzité. Protoze
na univerzité v Praze nebylo vyu€ovano Iékarstvi, odjel Hajek do Vidné. Od roku
1548 tedy studuje ve Vidni u doktora lékafstvi Ondieje Perlachie. Teorii
1ékarstvi se ucil i u doktora Wolfganga Lazia a praktickému uceni
u doktora FrantiSka Emerikal, ktery v té¢ dobé byl osobnim Iékafem -cisafe.
Nasledujici rok se vratil do Prahy, aby se roku 1550 stal bakalafem a o rok
pozdé&ji 1 magistrem. Své znalosti a dovednosti déale rozviji na dvou italskych
univerzitach v Milan¢ a Bologni. Uz béhem studia ziskal mnoho kontakti, které

vyuzival v budoucnosti.

Od roku 1554 se stava profesorem matematiky na prazské univerzité.
Tohoto roku se stava i vyznamna udalost Hijkova Zivota. Za znamenité zasluhy
v oboru astronomie mu cisaf Ferdinand I. ud€luje erbovni list spolu s pravem
psat se ,,z Hajku®. Tato vysada platila i pro jeho budouci dédice. Svuj post
profesora po Ctyfletém plsobeni opousti, aby se dikladné vénoval piekladu
herbate a jinych dél. Také si zakladd svou vlastni Iékafskou praxi a vstupuje do

manzelstvi.

Hajek pisobil jako 1ékat 1 ve valce proti Turkiim, tato pozice byla roku
1571 néasledovdana povySenim do rytifského stavu. Hajek se také stava
protomedikem Ceského kralovstvi. Stal se osobnim lékafem cisafe Maxmilian II.
a spolu s jeho privodem a synem Rudolfem odjizdi do Rezna, kde je roku 1575
Rudolf korunovan na cisafe. Nasledujici rok Maxmilian umira a Hajek se stava
osobnim lékafem cisafe Rudolfa II. Medicinou se zabyval mnoho let, pfesto
vydal jen jedno dilo zabyvajici se timto oborem. Byl to spis vydany v roce 1596
a Hajek se v ném brani naifceni, Ze vykonal nespravny lékatsky postup. Béhem
roku 1584 u nas cisaf prosadil reformu kalenddte, tedy zménu dosud
pouzivaného julidnského kalendare na gregoriansky. I pres urcité vyhrady k této
reformé se Hajek zaslouzil o jeho propagaci v nasi zemi. V roce 1597 ho cisar

urcil, aby dohliZel na astronomickou spravnost nové vydavanych kalendafi.
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Hajek byl opravdu renesan¢ni osobnost. Pfedmétem jeho zajmu se stalo
hned n¢kolik oborti a ve vSech byl uznavany. Jednim takovymto oborem byla
matematika. Uz jako univerzitni profesor prosazoval jeji vyuCovani. I kdyz
nebyla matematika ndplni jeho Zivota, pro svou touhu po harmonii k ni mél
velmi blizko. DalS§im oborem jeho vSestranného zaméfeni se stala meteorologie.
Do astronomickych tabulek zapisoval zaznamy o pocasi. Ve své meteorologické
stupnici pouziva 29 termind pro vyjadieni teploty vzduchu. Vzhledem k tomu, ze
jeho strycové byli sladci, mél Hajek i povédomi o pivu a jeho piipravé. Sam
tento napoj doporucoval panovnikovi zejména pro jeho podporu pfi traveni.
Roku 1585 napsal dilo o pivovarnictvi s ndzvem O pivé a zpiisobdach jeho

pripravy, jeho podstate, silach a ucincich.

Dalsi oblasti jeho zdjmu byla botanika. Po vydani piekladu herbare, od
vynikajiciho 1ékafe Pietra Andrea Mattioliho, se Hajek stal v tomto oboru
vyznamnou osobou. Jeho pteklad vznikal jiZz od roku 1558, v dob¢, kdy pfestal

vyucovat na univerzité.

V neposledni fadé byl Hajek vynikajicim astronomem. Jako jeden z mala
badatell podal spravny vyklad o objeveni nové hvézdy v souhvézdi Kasiopei. Na
vysledky jeho astronomického badani navazali naptiklad Tycho Brahe nebo

Galileo Galilei.

Tadeas Hajek z Hajku zemfel ve véku 75 let v Praze roku 1600. Za svého
Zivota byl povaZovan za nejvétSiho ceského ucence své doby. Je autorem mnoha

minuci a vydal desitky dél astronomickych, 1ékaiskych i literarnich.**
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7 Zivot a dilo Jifiho Melantricha z Aventyna

Jiti Cerny se narodil v Rozd’alovicich vroce 1511, jméno si zménil az
Vv pozd¢jsi dobé. Studoval na univerzit¢ v Praze, kde se roku 1534 stal
bakaldfem. Ve 23 letech odeSel sbirat zkuSenosti za hranice naSi zemdé.
V Némecku potkal c¢eského humanistu Zikmunda Hrubého z Jeleni, ktery
pracoval jako korektor ve vyznamné Frobeniové tiskarn€. Ten ho ptfivedl s sebou
do tiskarny. Zde se Melantrich vyucil a ziskal zkuSenosti. Informace o jeho
pobytu v tiskarné¢ se uvadi v literatufe, ale s naslednym doplnénim, Ze nejdou
dolozit zadnymi historickymi prameny. Nevime tedy, zda jsou opravdu pravdivé.
Jak uvadi Jifi Pesek v ¢asopise Slovo k historii ,,Jediny ,,ditkaz* o jeho vazbdch
na Frobenia je vsak napadnda podobnost Melantrichova signetu (tiskarské
znaménko) z doby piisobeni v Netolického tiskarné se signetem Frobeniovy firmy
Vdruhé poloviné tricatych let 16. stoleti. Z vytvarné bohatého signetu,
navrzeného Hansem Holbeinem mladsim, si Melantrich zvolil a mirné upravil
centralni cast, tj. ruku s mecem, na jehoz hrotu sedi holubice a ktery je obtocen

dvéma hady « 12

Jisté je, Zze roku 1545 vydal svoji prvni knihu Doktora Urbana Rhegia
rozmlouvani s Annou, manzelkou svou. Stalo se tak v Prostéjové, v tiskarné Jana
Glinthera. Toto dilo vydal Melantrich jesté v roce 1571 a 1573, ale to uz ve své
tiskarné.

Roku 1547 ptichazi do Prahy na Malou Stranu, kde se pousti do podnikani.
Vlivem politickych udalosti, zejména stavovského povstani, bylo ale jeho
podnikéni rychle ukonceno. Patentem Ferdinanda I. bylo zakdzano vSem
tiskafttim vydavat nové knihy. Toto nafizeni ale neplatilo pro Bartoloméje
Netolického, nebot’ stidle bylo potieba vydéavat ufedni listiny a Netolicky byl
vérny panovnikovi i béhem povstani. Mnoho tiskaiti se snazilo nafizeni obejit,
ale Melantrich radé&ji vstoupil do podniku Netolického, do kterého pftinesl

zédkladni tiskafsky material, ktery mél jesté¢ z doby plisobeni v Prost&jove.

Uz od této doby pomyslel na vydani ceské Bible, ale jeho skromné vybava
a financni obnos na takovéto dilo zatim nestacily. Z tohoto divodu musel

spolupracovat s Netolickym. Netolicky si u krale vyzadal privilegium na tisk
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a prodej Bible na dobu deseti let. Rozsahlé a monumentalni dilo bylo dokonc¢eno
11. dubna roku 1549. Bible je zdobend mnozstvim ilustraci, inicial a jinych
ozdobnych prvkid. Na konci jsou zobrazeny signety obou tviurci. Ten
Melantrichtiv je od posledni verze doplnén jesté o dve Sesticipé hvézdy a inicidly
GMR. (viz Graficka piiloha ¢. 1, obr. 1) Vydanim tohoto dila se uz mohl
Melantrich osamostatnit, avSak jesté¢ tfi roky u Netolického zustal. Hlavnim
divodem toho bylo, ze Netolicky byl stale jediny, kdo mél privilegium na tiSténi
knih.

Roku 1552, pravdépodobné z ditvodu dluhti, prodal Netolicky svoji tiskarnu,
spolu s vybavenim a privilegiem na tisk Melantrichovi. Ten ji pfenesl na jiz

drive pfipravené misto na Starém M¢ste.

V roce 1554 se ozenil. Jeho Zena vSak hned nékolik mésici po svatbé
zemiela. Touto osobni ztratou se Melantrich dostal i do existen¢nich problému,
protoze jiz diive odkoupil nemovitosti, které chtéli s manzelkou zaplatit z jejiho
véna. OvSem po smrti manzelky jeji matka odmitla véno vyplatit. Po néjakeé

dobé, kdy urovnal své majetkové poméry, se znovu ozenil a m¢l déti.

V pribéhu let se zacaly v jeho tiskarné tisknout mensi i vétsi knihy.
Melantrich navazoval kontakty a shanél spolupracovniky. Vyznamné byly pro
né¢ho kontakty s knihkupcem a basnikem Tomasem Matisem, TadeaSem Hajkem

z Hajku nebo s Ferdinandem Tyrolskym.

7. prosince 1556 dokoncil Melantrich novou, uzZ samostatné vydanou Bibli.
Vzhledem Kk vyprseni privilegia na tisk, vydal velky pocet této knihy a v dalSich
letech jen dotiskl titulni list s novou dataci a ptipojil ho ke stavajicimu vydani.
Pro tuto reprezentacni publikaci si opét zménil svij signet. Na rozdil od
stavajiciho, zobrazuje misto mecCe zezlo a je doplnén dvéma postavami.
(viz Graficka ptiloha ¢. 1, obr. 2) Hned po dokonceni Bible zacal vydavat dalsi
zndmé i méné zndmé knihy.

Roku 1557 byl Melantrichovi od panovnika udélen erb a ptfidomek
.z Aventyna‘. Podobu erbu i pfidomek si zvolil sam, kral jej pouze schvalil

a udélil. (viz Graficka ptiloha ¢. 1, obr. 3)

Od roku 1561 navazal spolupraci s lékafem Pietrem Andreou Mattiolim.

V dile Epistolarum medicinalium libri quinque je opét jina verze Melantrichova
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signetu. (viz Graficka ptiloha ¢. 1, obr. 4) Na konci knihy je jeSté jedno
vyobrazeni. Jedna se o signet Vincenta Valgrisia, ktery dilo financoval a dodaval
do celé Evropy. Nasledujiciho roku vydal jiz mnohokrat zminovany Mattioliho
herbaf, na jehoz tisk dostal privilegium jiz v roce 1554. Rok 1562 byl co do

poctu vydani nejbohat$im rokem jeho produkce.

Roku 1564 si znovu zazadal o privilegium na tisk Bible. To dostal 11. Ginora
téhoz roku, uplatnil ho vSak az po Sesti letech. Roku 1570 tedy vychazi jeho

nova Bible, nazyvana hovorové také ,,Melantriska®.

Protoze Jifi Melantrich pomalu starnul, potfeboval nékoho, kdo by mu
V praci vypomohl a ¢asem i zastoupil. Roku 1576 provdal svoji dceru Alzbétu za
profesora prazské univerzity Daniela Adama z Veleslavina. Od té doby
vystupoval jako jeho spolecnik a Melantrich na ném nechéaval tizeni celé
tiskarny. ,,Spolecnym nakladem obou muzii vysel roku 1578 také slavny a mezi
Ctendri rozsireny Veleslaviniiv Kalendar historicky “13 posledni kniha, kterou

Melantrich vydal, byla kniha o masopustnich slavnostech a zvycich 16. stoleti

s nazvem Masopust Vavriince Leandra Rvacovského. Jiti Melantrich zemfel

19. listopadu 1580.%
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8 Struktura herbare

Herbat je rozdélen na ctyfi knihy a dohromady mé 409 kapitol. Kazda
kapitola pojednava o uréitém druhu rostliny. Na konci je doplnén zpravou
o destilovani vod z IéCivych rostlin, spolu s vyobrazenim Sesti destilacnich
zafizeni.

V knize je celkem 589 ilustraci rostlin, které vypliuji téméf celou stranu
a slouzi jako doprovod textu. Rostlina se d4 ve vétSiné pfipadd spravné urcit uz
podle obrazu a text jen popisuje co je vidét na obrazku. Difevofezem vyvedena
dila v n¢kterych piipadech zobrazuji celé rostliny s kofenem, kvéty i plody, jindy
jen jejich jednotlivé casti. Nad kazdym obrazem je napsan néazev rostliny ve
ttech jazycich, zleva nejprve cesky, pak latinsky a némecky. Jediné zvife
vyobrazené v dile je cibetka, ktera pokryva asi jednu tfetinu stranky. V knize
jsou i tfi zminky o ZivociSnych 1é¢ivech. Jednd se o pizmo, ambru a cibét.
., Ponéwadz pak tento Mech Stromownij, priwedl mi ku paméti MuSkum nebo
pizmo nadewssechno naywonnégssy, nemohl gsem pominuti, abych ge také tuto
newypsal, téz také y Ambru a Zibet. Zwlasst ponéwadZ nad ty tri wécy, nic
drazssyho a wonnégssyho nenij. A jsau weliké a znamenité mocy, proti tézkym
neduhuom“.*® Autor dale popisuje, kde a ve kterém zvifeti se tyto tii ukazy
vytvaii a jak je mozné je ziskat. Zivoé¢isné produkty jsou jeité zminény
v souvislosti s nékterymi rostlinami v podobé zvifecich tukd, medu nebo

exkrementu.

Dilo zacina titulnim listem. Ten je vyveden v kombinaci Cervené a Cerné
barvy. Dédle je zde latinsky psané vénovani cisafi Maxmilianu II. o rozsahu Sesti
listh, realisticky portrét Pietra Andrea Mattioliho v renesan¢nim portalu, spolu
se dvéma zenskymi postavami v dolni ¢asti a dvéma shlizejicimi andélicky
Vv ¢asti horni. Pod portrétem je vyobrazen Melantrichliv signet v podobé, kterou
uzival od roku 1561. Toto vyobrazeni bylo oti§téno jiz v dile Epistolarum
medicinalium libri quinque z roku 1561. Na rubové strané listu za¢ina predmluva
TadeaSe Hajka z Héjku, kterd je o Sest listl dale zakoncena jeho portrétem ve
veku 35 let. Dale je zde jeden a pul strankova predmluva Jifiho Melantricha
z Aventyna s vyobrazenim jeho erbu. Tyto pfedmluvy jsou doplnény

privilegiem, udélenym ceskym krdlem Ferdinandem I. a privilegiem polského
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krale Zikmunda Augusta. Nasleduje znak Starého mésta Prazského a dvacet osm
erbli ¢eskych mecenast knihy. Jedna polovina z nich jsou erby vyssi Slechty
a druhd erby rytifské. Jsou vyobrazeny vzdy Ctyfi na jedné strané, spolu se
jménem pfislusné osoby. Dal$im listem s vyobrazenym kosatcem, zacina
popisovani rostlin a je zde také kratkd zprava o destilovani vod. Knihu uzavira
jmenny seznam ¢eskych a latinskych nazva rostlin a seznam nemoci s odkazem
jak je 1€cit.

Text herbafe je tiStén tzv. bratrskym pravopisem, u né¢hoz maji nckterad
pismena jiny vyznam ve srovnani se soucasnym pismem (ij-i, w-Vv, ¢-j, SS-§,

nékdy y-j, v-u, au-ou nebo o).

8.1 Popis rostlin

Jednotlivé rostliny jsou popisovany obdobnym zplsobem. Jsou zde
informace o vzhledu rostliny (€asto je pouzito pfirovnani k jiné rostling), jejim
,»prirozeni“ a ,moci“, o dobé kvétenstvi, Case sbéru, zpusobu péstovani,
barevnosti, i o Géincich rostlin ze strany kosmetiky. ,,Hluché kopriwy koren do

. PRT.
laohu wlozeny, wlasy zluté cinij “.

Sefazeni rostlin neni abecedni a ani se nezaklddd na urcitém systému.
Naznak ftazeni lze pozorovat v nékterych za sebou jdoucich jehli¢natych
stromech, listnatych stromech s plody (jabloni, hruSka, merunka, Svestka,...),
obilninach a jinych skupinach. N¢ekteré rostliny jsou sefazeny podle vzadjemného

pfipodobnéni.

8.1.1 ,,Prirozeni® rostlin

Héjek ve své predmluvé vysvétluje zptsoby rozdéleni rostlin. VSechny jsou
ze své podstaty slozeny ze Ctyi zivll (ohné, vétru, vody a zem¢) a kazdy zivel
ma svou pfirozenou povahu. Ohenl je horky a suchy, vitr teply a vlhky, voda
mokra a studend, zem¢ studena a sucha. Piirozena povaha zivla je tedy horkost,
studenost, suchost a mokrost. Rostlina je potom ptirozeni horkého a suchého,
horkého a mokrého, studeného a suchého nebo studeného a mokrého. Kazda

rostlina je podle sily pfirozeni délena do ctyf stupnt, které urcuji zdravotni
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nasledky po poziti. Napiiklad kofen mandragory je piirozeni studeného
a suchého na tfetim stupni. ,,Nékteri kiiry korene warij v wijné az tretina uwre, to
procedijce pijti dawagij, prindssi sen a mél li by se kdo dati rezati aneb
propalowati na nekterém mijsté, jiz dotceného napoge uzijway: nebo pro hluboky
sen cytiti nebude. “1 D3 se tedy pouzit jako anestetikum. Rostliny ve ctvrtém
stupni jsou uz jedy. ,,Bolehlaw w swém prFirozenij stogij na naywysssy
studenosti, tak ze gij vmrtwuge. A odtad slowe gedowatd yako y giné byliny,

. . . . 18
kteréz gsau na naywysssym stupni swé studenosti .

8.1.2 ,,Moc* rostlin

Na Ctyfech stupnich se zakladaji i jejich moci. Prvni moc je Zivelna, protoze

pochazi z zivelnych za¢atku, jako od horka, studena, sucha a mokra.

Druhda moc je skutkovda a vychazi zté prvni. Od horké moci pochazi
napiiklad skutky zazivani, vypatovani, rozhdnéni, rozrdzeni, odlehcovani bolesti,
odhanéni jedu od srdce a jiné. Od studené moci pak zavirani, zacpavani,
zastavovani krve, zuzovani pruducht, atd. Suchd moc je skrz zatvrzovani

a mokra obmékc¢ovani.

Ttfeti moc je odvozena od dvou pfedchozich a nalezi urcitému lidskému

organu, respektive ho posiluje.

Ctvrta moc je tajemna a je dana od Pana Boha. , Takowé mocy mnohym
wécem a zvldssté pak bylinam, od Pdna Boha priwlastnény gsau, k pohodlij
a k vzitku lidskému, aby skrze né moc a slavu swau y lasku k lidskému pokolenij
pronesl, tak ze netoliko kamenij drahé, perly a giné k tém wécem podobné, ale
y to prosté nékteré kamenij, prostijcké driwij, bylinky, gichz my sobé nic
newazijme, ale po nisslapame, mocmi welikymi od Pana Boha gsau obdareny. «19
Mezi tuto moc patii i amulety. ,, Yako gest jeden kamen receny Selenites, na nemz
gest obraz meésice, kteréhoz rowné yako nebi pribyva i vbyva. Ten kamen do
prstenu wsazeny, tak aby se téla dotykati mohl, krvotok yakyzZkoli hned
zastavuge “.?° Objevuje se také mnoho jinych rad, jak se pomoci amulett vylégit.

Tajemné jsou i vztahy mezi vécmi a rostlinami. Naptiklad kdyZ se magnet potie

cesnekem, ztrati svou moc; dub, ktery je blizko u vlasského ofechu, usycha.
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8.1.3 Poznani p¥irozeni a moci pomoci smysli

Ptirozeni a moci rostlin se daji poznat podle Ctyi smysla. Jak piSe Hajek ve
své pfedmluvé, nejdokonalejsi z nich je chut. Ostatni mohou byt oSaleny.
Obvyklé je, ze bilé véci jsou studeného ptirozeni. Neplati to ale vzdy, nebot’ snih
je prirozeni studeného i horkého. Ne jenom zrak, ale i ¢ich a hmat nezajiSt'uji
spravné urceni prirozeni a moci. Pouze chut’ nejde osalit. Jako ptriklad uvadi rtzi.
Z této rostliny citime sladkou viini, ale nic jiného nevime, dokud ji neochutname.

Poté zjistime, Ze se zde mimo sladkost nachazi jesté hotkost a trpkost.

ProtoZe tento herbar byl pifedevsim ptiruckou pro l1ékafe nebo I€karniky jsou

vSechny rostliny popisovany na zaklad¢ téchto ptirozeni a moci.
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9 Herbar vydany roku 1596

9.1 Vznik herbare

Zajem o tuto literaturu stale rostl, proto se Daniel Adam z Veleslavina
rozhodl pro nové vydani herbaie. Piekladu se ujal profesor prazské lékaiské
fakulty Adam Huber z Risenpachu. Adamova tiskarna i spolupracovnici byli na
vysoké urovni, proto nic nebrdnilo vydani. Problém ale nastal v ptipadé
dfevoiezové ilustrace. Protoze si Mattioli pii odchodu z Cech difevéné Stocky

vzal s sebou, musel tiskaf zajistit jiné.

Ve Frankfurtu nad Mohanem vyslo roku 1586 jiné zpracovani herbare, které
do némeckého jazyka ptipravil Joachim Camerarius. Dilo bylo doplnéno nejen
novymi dfevofezovymi ilustracemi, ale i informacemi ziskanymi z dél slavnych
botanikli. Tyto dfevotezy, spolu s podobou titulniho listu si Adam od Cameraria
zapujc¢il, aby je pouzil pro své dilo. Herbaf tedy vychazi v Praze roku 1596. Po
dokonceni prazského nékladu byly Stocky vraceny do Frankfurtu a o skoro dvé

st& let pozdgji byly v Norimberku pieryty do mé&di.**

9.2 Srovnani obou vydani

Prvni vyrazna zména je hned na titulnim listé. Zatimco u vydani z roku 1562
je na celé strané pouze text, tento nov€jSi herbaf méa kolem textu neptehledné
vyobrazeni sedmi postav ve spletité rostlinné a architektonické dekoraci.
Nésleduje vénovani a predmluvy autorli, je zde i pfedmluva TadeaSe Héajka

z H4jku, prevzata ze starSiho vydani.

Dilo je mnohem obsahlejsi. Z poctu 409 kapitol se stdvd 490. Herbar je
doplnén o né¢kolik novych druhl rostlin, mimo jiné i druhy exotické, které
nebyly v prvnim vydani obsazeny. Nové poznatky pfipsali Mattioli, Camerarius,
Huber a Adam. Huber do textu ptfidal 52 oddé€lenych odstavei o 1é€ivych
pfipravcich. Navody na piipravu 1€kl obsahuji vice informaci nezbytnych pro
jejich vyrobu. Mista doplnénd Camerariem jsou oznacena hvézdic¢kou, je jich
1 027 a jsou vyznamna piedevsim z botanického hlediska. Huberovy medicinské
poznatky, mimo jiné informace o aromatickych vodach pfipravenych destilaci,

olejich, lektvarech, sirupech a mastech, jsou oznacena na 745 mistech kiizkem.
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Novéjsi vydani obsahuje témét o polovinu vice dievoiezi. Jsou mnohem
mensSich rozméri, ale jejich zpracovani je daleko detailnéjsi. U urcitych ilustraci
jsou ve veétsim mefitku podrobnéji rozkresleny jednotlivé ¢asti rostliny, jako je
koten, kvét nebo plod. Naptiklad plod jabloné je vyobrazen z vice stran

a dokonce i v prufezu s detailem vnitinich pecek.

Jmenny seznam rostlin na konci knihy odkazuje na ¢islo strany, s oznacenim
pismena a, b, ¢ nebo d. Toto pak ukazuje pozici hledané informace na strané,
ktera je témito pismeny rozdélena. Z licové strany je uvedeno A a B a z rubové
C a D. Naproti tomu ma star$i vydani v rejstfiku odkaz jen na pismeno a nebo

b a to odkazuje bud’ na licovou, nebo rubovou stranu ptislusného folia.

Stejn¢ jako v predchozim herbafi, jsou i v novém rostliny rozdéleny na
zédklad¢ Ctyt zivlu. Ptfidany jsou ale i mnohem podrobnéjsi informace o ucincich
jednotlivych casti rostlin. Zatimco ve starém herbafi jsou téméf vSechny
informace u podnadpisu ,,prirozeni a moci*, nebo ,,slozeni a moci“, ten novy je
rozdéluje do jednotlivych podnadpist, jako jsou ,,kde roste, cas, zpiisob,

prirozeni, moci a ucinky “ a jinych podle typu rostliny.

Tento pieklad byl na dlouhou dobu poslednim ¢eskym dilem tohoto typu.
Druhé vydani bylo vzhledem k novym a obsahlej§im poznatkim na svou dobu
modernéjSi. Oba herbafe byly ve své dobé velmi pouzivanou Iékatskou
a botanickou ptiruckou, vyuzivali je nejen odbornici, ale slouzily i pro domaci

1éCitelstvi.
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10 ldentifikace

Piedmét restaurovani: stary tisk — knizni blok s oddélenymi deskami

Cely nazev dila: Herbarz ginak bylinar welmi uZitecny a figiirami pieknymi
vy zretedlnymi podlé praweho a yako ziwého zrostu Bylin ozdobeny y také
mnohymi a zkussenymi Lékarzstwijmi rozhognieny gessto takowy nikdd
w ziadnem Yazyku prwé wydan nebyl: od Doktora Petra Ondrege Matthiola
Senenského Nayjasniegssjho Arcyknjzete Ferdynanda z¢. prednjho Ziwotnjho
Lékare nayprw w Latinské Rzeci sepsany a giz pro Obecné dobré Obywateluow
Kralowstwij CZeského na CzZeskau Rze¢ od Doktora Thadedsse Hagka z Hagku

prelozeny a witbec wssechném wydany
Autor: Pietro Andrea Mattioli

Prekladatel: Tadeas Hajek z Hajku

Tiskaf: Jifi Melantrich z Aventyna

Misto vydani: Staré Mésto prazské

Rok vydani: 1562

Inventarni ¢islo: ST/272

Prirustkové Cislo: K4251

Jazyk: cesky, latinsky

Tisk: ¢erny, dfevofezové ilustrace

Misto uloZeni: Mé&stské muzeum Ceska Tiebova
Zadavatel: Méstské muzeum Ceska Tiebova

Zasah provedla: Iva Matéjickova, studentka 4. ro€., Ateliér restaurovani

a konzervace papiru, knizni vazby a dokumentt

Pedagogicky dohled: Mgr. et BcA. Radomir Slovik, vedouci Ateliéru

restaurovani a konzervace papiru, knizni vazby a dokumentt

Termin zapoceti a ukonéeni prace: leden 2012 — ¢erven 2012
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Konzultace: MgA. Karina Sojkova, asistentka Ateliéru restaurovani papiru,

knizni vazby a dokumentt

Analyzy: Ing. Eva Stemberovdi — Chemicko-technologicky priizkum
vladkninového slozeni papiru a typu ¢inéni usni — Katedra chemické technologie,

Univerzita Pardubice, Fakulta restaurovani

PhMr. Bronislava Bacilkova — Mikrobiologické zkousky — Oddéleni péce

o fyzicky stav archivalii, Narodni archiv
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11 Typologicky popis knihy

Rozméry: 340 x 23,8 x 9,5 mm
11.1 Typologicky popis kniZni vazby

Jedna se o stary tisk z 16. stoleti. Z vazby knihy se dochovaly jen dievéné
desky vyrobené z bukového dieva. Pod puklami na desce se dochovala drobna
torza dvou rozli¢nych usni a drobné fragmenty textilie platéné vazby. V horni
stiedové ¢asti predni desky se nachazi papirovy Stitek s napisem HERBAR
MATHIOLIHO, vyd. 1562, ST/265 272, K 4251. Stitek s napisem ST/272, K 4251

se nachdzi i v pravém hornim rohu zadni desky.

Dfevéné bukové desky o sile 6 az 8 mm jsou na vnitini stran¢ (na tiech
stranach) zhranény v $ifi 9 mm u horni i dolni ofizky a 13 mm u ptedni ofizky.
Na zhranéni se dochovala modro-zelena barva po zdobeni ofizky. Na piedni
hran¢ predni desky jsou do dvou vyhlubni zapustény kovové trny. Na zadni
desce jsou vyhloubeny zlabky pro uchyceni feminkt spon s fragmenty zeleznych
hiebickt. Na hibetni strané¢ maji desky u hlavy a paty srazené rohy. Vazba byla

puvodn¢ opatiena dvéma hranovymi dirkovymi sponami.

Na rozich desek se nachazi Zelezné hieby. V soucasné dobé ma predni deska
Ctyfi hieby a zadni pét. Pfedsadky jsou tvoreny dvéma listy (litacka, piidesti)
s kiidélky. (viz Graficka ptfiloha €. 1) Na pfednim piidesti se ve stiedové Casti
nachazi razitko s textem MUZEUM C. Trebovd. Nad razitkem je perem modré
a ¢erné barvy ruéné napsano ST/265 272 a pod razitkem je modrym perem ru¢né

napsano K 4251.

11.2 Typologicky popis kniZniho bloku

Ofizka knihy nese znamky tmavého odstinu modro-zelené barvy. Text je
tiStén na ruéni papir v prisvitu s viditelnym vergeé. V ptipadé€ papirové podlozky
ma vétSina vldken charakteristické znaky rostlinnych vlaken Ilykovych.
(viz Textova pfiloha ¢. 2) Knizni blok obsahuje 72 slozek o tfech dvoulistech,

jen prvni slozka ma dvoulisty Ctyfi.
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11.3 Typograficky popis

Kniha je rozdélena na Ctyfi Casti, oznaceni knihy je zobrazeno ve stfedové
¢asti zivého zahlavi. Sazba textu je obdélnikova a zrcadlo sazby ma rozmér 260
X 160 mm. Nazvy dfevofezovych vyobrazeni jsou napsidny nad obrazem,
z levé strany nejprve Cesky, pak latinsky a nakonec i némecky. Text je ti§tén
Cesky a latinsky v jednom sloupci. Latinsky je uvodni vénovani cisafi
Maxmilianu II. a privilegium udélené polskym kralem Zikmundem Augustem.
Zbytek textu je Cesky, s vyjimkou latinskych a némeckych nazvi rostlin. Text je
tistén Cernou barvou, ale podle jiného dochovaného exemplaie vime, Ze na
titulnim list¢ (v mém piipadé se nedochoval) doslo ke kombinaci ¢erného
a ¢erveného tisku. Na vnéjsi strané nekterych listd jsou tisténé marginalie. (Sifka
20 mm) Vedle téch tisténych se v bloku objevuji i rukopisné marginalie. Knizni
blok obsahuje i strankové kustody a archové znacky. Foliace knihy je v pravé
horni ¢asti listu a zac¢ind az po pfedmluvé na listu s vyobrazenim kosatce.

Foliace je znacena fimskymi ¢islicemi.

11.4 Graficka vyzdoba

Kniha obsahuje 586 (ptuvodné 589) dochovanych dievofezovych vyobrazeni
rostlin (u jedné rostliny je vyobrazen i kostel s mnichem), jednoho zivocicha
(cibetka) a Sest destila¢nich zatizeni. Déle se zde nachéazi podobizna Pietra
Andrea Mattioliho, TadeaSe Hajka z Hajku, Melantrichiiv erb, znak starého
mésta Prazského a 12 erbl ceské Slechty (pivodné 28). Technikou dievotfezu
jsou vyvedeny 1 inicidly riznych velikosti s ornamentalnim motivem.

(viz Graficka ptiloha ¢. 2)
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12 Popis poskozeni knihy

12.1 PoSkozeni kniZni vazby

Dochovaly se jen dievéné desky bez pokryvu knihy. Obé& desky jsou
castecn¢ poskozené. V levé horni casti pfedni desky chybi ¢ast materidlu.
K mensi ztrat¢ dieva doslo 1 v misté¢ horniho vydlabani, vytvofeného pro
umisténi zelezného trnu. K poskozeni doslo i u obou dolnich roht desky zadni.
Desky jsou na nékterych mistech poskrdbany. Urcité poSkozeni vzniklo i pfes
sebe vedenymi fezy, Vv ploSe vn¢jsi strany celé zadni desky. Piedni i zadni deska

je misty poSkozena dfevokaznym hmyzem. (viz Graficka piiloha ¢. 3)

Vsech devét Zeleznych hiebil na deskach je siln€ zkorodovanych. Koroze je

viditelna i na vnitini stran¢ desek v misté, kde prochazi hieby dievem.

Pokryv knihy se dochoval jen ve velmi malych fragmentech pod
zkorodovanymi zeleznymi hieby. Jedna se o dva druhy usni a platno.
Organismus S$iti se nezachoval. Z vazovych motouzti se dochovala jen céast
druhého motouzu od paty knihy. Papir na ptidesti knihy je velmi kiehky a misty

se rozpada. Nejvétsi ztraty papiru jsou po okrajich.

12.2 Poskozeni knizniho bloku

Blok je siln¢€ znecistény prachovym depozitem. Dochoval se nekompaktni
a neuplny. Chybi titulni list, Sest listl uvnitt bloku a deset listii rejsttiku na konci
bloku. Listy v bloku maji piechazené potadi a dochovaly se pievazné jako
jednolisty. Knizni blok obsahuje jen 42 dochovanych dvoulistii z celkového
poctu 217. Na vSech listech se vyskytuji znacné ztraty papirové podlozky,
v pfedni a zadni ¢asti bloku jsou tyto ztrdty mnohem vétSiho rozsahu nez ve
sttedni ¢asti bloku. Blok je znecistény prachovym depozitem. Na listech jsou
viditelné vyrazné zatekliny a skvrny rizného pivodu. Objevuje se i poskozeni

zpusobené hmyzem. Nejniz§i naméfené hodnoty pH jsou 5,64. Primér

namétenych hodnot pH v bloku je 6,05. (viz Textova ptiloha ¢. 3)
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13 Restauratorsky zamér

. Fotodokumentace stavu pted restaurovanim a v prub&hu restaurovani
. Priizkum stavu a miry poSkozeni

. Mikrobiologické stéry, ptipadna desinfekce v parach n-Butylalkoholu
. Odebrani vzorkt pro chemické analyzy

. Pomocnd pfechodna foliace stranek

. Mechanické ¢isténi suchou cestou

. Méteni pH papiru pied restaurovanim

. Zkousky rozpustnosti a piipadna piechodna fixace

© 00 N oo o b~ W N e

. Sejmuti listl z pridesti

—
=)

. Cisténi pomoci vodnych systémi

—
—

. Setazenti listl v bloku (dle jiného dochovaného exemplaie)

R
N

. Digitalizace

—_
(98]

. Kontrolni méteni pH papiru

H
o

. Doplnéni ztrat papirové podlozky papirovou suspenzi

—
9]

. Vyspraveni trhlin pomoci japonského papiru a Tylose MH 6000

—_
)

. Kompletovani knizniho bloku

—
o0

. Druhé kontrolni méfeni pH papiru

. Siti knizniho bloku

—_—
O

. Cisténi desek od hrubych nedistot

[\
=)

. Cisténi zkorodovanych hiebtl a jejich konzervace

[\
—_

. Doplnéni chybéjicich ¢asti dievénych desek

[\
[\

. Cisténi a zajisténi fragmentid usné a textilu

[\®]
(O8]

. Nasazeni desek na knizni blok

N
N~

. Vylepeni ptidesti

[\
9]

. Vyroba ochranného obalu

[\
[*)

. Zavérecna fotodokumentace a vypracovani restaurdtorské zpravy

Pozn.: V pribéhu praci se miize restauratorsky zamér zménit vzhledem k nové
zjiSténym skutecnostem na restauratorském dile. Veskeré zmény budou uvedeny

v restauratorské dokumentaci.
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14 Postup restauratorskych praci

1. Fotodokumentace stavu pred restauratorskym zasahem — kniha byla pfed
zapoCetim prace fotograficky zdokumentovand. V pribéhu restaurovani

dochazelo k dokumentovani jednotlivych pracovnich kroki.

2. Priuzkum stavu a miry poskozeni — pifed zacatkem restaurovani byl proveden
opticky prizkum stavu poskozeného objektu pro zjisténi miry poskozeni.

V knize byly nalezeny tfi listy nesouvisejici s herbarem.

3. Mikrobiologické zkouSky — pomoci sterilnich vatovych tampont byly
provedeny stéry, které byly zaslany pani PhMr. Bronislavé Bacilkové do
Narodniho archivu na ur€eni poctu zivych zarodku plisni a na identifikaci
druhu plisni. (viz Textova ptiloha ¢. 1) Z vysledku vyplyvalo, Zze v knize se

nenachdzi zadny zivy zarodek plisné€ a proto neni nutnd dezinfekce knihy.

4. Odebrani vzorki — byl odebran vzorek z obou usni, papiru a vazovych
motouzu pro uréeni typu ¢inéni a koherence vldken usné, chemicky rozbor
vldkninového slozeni papiru a tkaniny. Bylo zji§téno, ze ani jedna z usni
neni  oSetfena  pfirodnimi  tfislovinami, papir je  z hadroviny
s charakteristickymi znaky Iykovych vldken a charakteristické znaky

lykovych vldken ma i vzorek vazovych motouz. (viz Textova piiloha €. 2)

5. Pomocna piechodna foliace jednotlivych listai — pred manipulaci
s jednotlivymi listy byla mé&kkou tuZzkou provedena foliace do pravého
dolniho rohu, pro budouci spravné sestaveni listd v bloku. Piivodni foliace
byla v pravém hornim rohu, ale nasledkem poskozeni papirové podlozky
doslo k jeji ¢astecné ztrate.

6. Mechanické cisténi — bylo provedeno mechanické ¢iSténi hrubych necistot
pomoci Stétct rlizné hrubosti, nasledovalo dikladnéjsi ¢iSténi jednotlivych
listh pomoci gumy Wallmaster. Pfi tomto kroku byly vyjmuty dobové

papirovée pielepy.

7. Méreni pH papiru pred restaurovanim — byl pouzit pH metr s dotykovou

elektrodou. Méfeni bylo provedeno na dvou mistech osmi rtznych listd.

v wr

5,64. (viz Textova pfiloha ¢. 3)
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8. Zkousky rozpustnosti — provedeny vatovym tamponem zvlhéenym vodou.

Zkousky se tykaji razitka a textu na ptidesti knihy. Dale pfipiski, které se
objevuji uvnitf bloku a jsou napsany bud’ fialovou pastelkou, tuzkou nebo
inkoustem. Text na pridesti, razitko i fialova pastelka byly ve vodé
rozpustné, pfipisek tuzkou a inkoustem na vodu nereagovali. Vzhledem
k budoucimu kroku, ktery je mokré ¢isténi ve vodni lazni, byla u na vodu
reagujicich psacich latek, provedena zkouSka rozpustnosti i na lékatsky
benzin. Duvodem toho byla zamySlend fixace nasycenym roztokem
cyklododekanu rozpusténém v 1ékafském benzinu. Zkouska rozpustnosti se

ukazala negativni. (viz Textova ptiloha ¢. 4)

9. Oddéleni listu na prideSti od difevénych desek — list na ptidesti byl velmi

10.

11.

12.

kiehky a pfi jeho snimani doSlo k casteCnym ztratdm nejkiehcich mist
papirové podlozky. Sniméni bylo provedeno za sucha pomoci skalpelu

a Caste¢né pomoci obkladi 4% Tylose MH 6000.

Piechodna fixace — Vzhledem K rozpustnosti razitka a nékterych ptipiskt
byla pfed mokrymi procesy provedena jejich fixace nasycenym roztokem
cyklododekanu v 1¢katském benzinu. Naneseni bylo provedeno $téteCkem ve

dvou vrstvach z rubové i licové strany.

Cisténi pomoci vodnych systémi — &isténi probihalo v teplé vodni lazni.
(35 — 40 °C) List byl ponofen do vody na HollyTexu, ktery plnil funkci
podpirné podlozky. List byl déle cistén anionaktivnim tenzidem
(0,1 % Spolapon AOS 146) pomoci jemného S§tétce. Po tomto kroku bylo
nutné dikladné oplachnuti vodou, aby se tenzid dokonale vymyl z papiru.
List byl dale vlozen do lazn€¢ z demineralizované vody obohacené o ionty
vapniku a hotc¢iku. Diky tomuto kroku doSlo k neutralizaci a zvySeni
hodnoty pH papiru. List papiru byl volné ponechan a po mirném zavadnuti
byl vlozen mezi HollyTexy a lepenky. Pod mirnou zatézi doslo k jeho
vyrovnani. Témito kroky prosly postupné vSechny listy z bloku a listy
z pridesti knihy.

Serazeni listi v bloku — podle jiného kompletniho exemplafe, jehoz
fotografické zdokumentovani bylo provedeno v regiondlnim muzeu ve

Vysokém Myté, bylo provedeno spravné setazeni jednotlivych listi.
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13.

Pfedbézna foliace byla vymazana a nahrazena novou na stejné misto
a stejnym zpusobem, tedy mékkou tuzkou do pravého dolniho rohu. Diky
tomuto kroku bylo zjiSténo, ze v knize chybi 17 listi. Podle dochovanych
dvojlisti se dalo usuzovat, ze blok obsahoval slozky o tfech dvojlistech, jen

prvni slozka obsahovala dvojlisty ¢tyfi. (viz Graficka pfiloha ¢. 4)

Digitalizace — po vyrovnani a sefazeni byly jednotlivé listy nafoceny
zlicové 1 rubové strany digitdlnim fotoapardtem Canon EOS 50D.
Fotografovani bylo provedeno za stadlych podminek, ze stativu za pouziti
ateliérovych zableskovych svétel. Fotografie jsou ptilozeny k praci na DVD
ve formatu JPEG. (rozliSeni 3168 x 4752 pixeli)

14. Kontrolni méieni pH papiru — piiblizné za jeden mésic po €iSténi ve vodni

lazni a nasledné neutralizaci v obohacené vodé bylo provedeno kontrolni
méfeni pH papirové podlozky. Primér nameéfenych hodnot byl 8§,22.

(viz Textova piiloha ¢. 3)

15. Priprava papiroviny — pro pfipravu papirové suspenze byla pouzita suSina

(60 % bavina, 40 % len). Barevnost papiroviny byla pfipravena misenim étyf
barevnych papirovin. Byla pouzita bild, hnéda, Seda a zluta papirovina. Tyto
Ctyfi barvy byly smichany s demineralizovanou vodou v poméru 10 gramu
papiroviny na 1 litr vody a v mixéru s tupymi nozi byla smés rozvlaknéna.
Z dtvodu rozdilné barevnosti jednotlivych listd v bloku byly namichany tfi
rizné odstiny papiroviny. Pied pouzitim bylo do papiroviny ptidano klizidlo

v podobé 1,5 % Tylose MH 300 v pomé&ru 2:1. (papirovina: klizidlo)

16. Doplnéni ztrat papirové podlozky — Doplnéni chybé&jicich mist probihalo

17.

na odsavacim stole. Na stil byl poloZzen HollyTex, na némz byly dva listy
dosazeny do velikosti dvojlistu. Velikost byla ur¢ena podle dochovanych
dvojlistd. Nejprve doslo k zaklizeni papiru pomoci Stétce a 0,5 % Tylose
MH 300 a poté k samotnému doliti. Papirova suspenze byla nandSena ve
tftech vrstvach na chybé&jicich mistech. Po doliti kazdé vrstvy byla odsata
piebytecna voda. Listy byly hned po doplnéni zalisovany mezi HollyTexy

a filci a poté suSeny a rovnany mezi suchymi lepenkami.

Vyspraveni trhlin v papirové podloZce — trhliny, které se nachdzi po

okrajich listii, byly opraveny za pouziti japonského papiru Tengujo kashmir
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(8,6 g/m?) a 3 % Tylose MH 6000. Pied pouZitim byl japonsky papir
zatonovan Rybacelovymi a Saturnovymi barvivy. Timto papirem byly
zpevnény i stfedy nékterych slozek, aby pfi $iti byly dostateéné pevné.
Jednalo se o vnitini a vnéjsi dvojlisty tvofici slozku. List z ptidesti knihy byl
stejnym japonskym papirem podlepen v celé ploSe ze strany, kterd ptiléha na
desku knihy. K podlepeni doslo z divodu celoplo$ného zpevnéni a snizeni

nasakavosti.

18. Kompletovani kniZniho bloku — dvojlisty byly naméfeny a nizkami
zarovnany podle puavodni velikosti. Vzhledem k piedchozi foliaci bylo
zatazeni dvojlisti do sloZek bez problému. Dvojlisty byly ve stiedové casti
ohnuty a zasunuty do slozek. V misté¢ chybéjicich listi v bloku bylo
papirovinou doplnéno pouze malé kiidélko. Shodou okolnosti chybél i prvni
a posledni list knizniho bloku. Z divodu ochranného funkce byly tyto dva
listy doplnény papirovinou do plného formatu. Stejné tak chybé&jici cast
zadni predsadky byla doplnéna jako cely list, v pfedni ¢asti bloku byl tento
list pouze poskozeny a tedy doSlo jen k jeho doplnéni do formatu. Ve
vysledku tak vznikl v pfedni ¢asti jeden novy list a v zadni ¢asti dva nové

listy.

19. Druhé kontrolni méieni pH papiru — piiblizné¢ za dva mésice po prvnim
kontrolnim méteni pH papirové podlozky bylo provedeno opétovné méieni.
Byl pouzit pH metr s dotykovou elektrodou. Mé&feni bylo provedeno na

stejnych mistech jako pfi pfedchozim métfeni. Primér naméfenych hodnot je

v

20. Siti knizniho bloku — cely blok byl usit na &tyfi pravé vazy, které byly pii
Siti tzv. pakované. Podle otvori v dochovanych dvojlistech lze soudit, ze
knizni blok byl uSit na Cctyfi vazy. Pivodni rozmisténi vazl bylo
rekonstruovano podle otvorit v dochovanych dvojlistech. Toto rozmisténi
bylo velmi nepravidelné a pusobilo rozhdzenym dojmem, proto byly vazy
rozmistény pravidelnéji, kazdy ve vzdalenosti 6,5 cm. (viz Graficka ptiloha
¢. 5) Na vazy byl pouzit novy konopny motouz, jehoz sila byla urcena podle

dochovaného fragmentu plivodniho motouzu. Po uSiti byl hibet knihy
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zaklizen pomoci 4 % Tylose MH 6000. Hibet knihy byl nasledné mirné

zakulacen.

21. Ci¥téni desek od hrubych neéistot — dfevéné desky knihy byly mechanicky

22.

23.

24.

pomoci skalpelu zbaveny hrubych necistot a rezidui lepidla na vnitini strané
desky. Po domluvé se zadavatelem byl z licové strany obou desek odstranén
novodoby papirovy Stitek. Odstranéni ze zadni desky probihalo pouze
mechanicky, z ptedni desky byl stitek odstranén pomoci acetonu. (z divodu

lepidla pouzitého na jeho pfilepeni)

Ci¥téni zkorodovanych hiebti od rzi a jejich konzervace — &isténi
neprobihalo chemickou cestou, aby nedoSlo ke kontaktu chemikalie
s dfevénou deskou. Hieby byly nejprve odmastény silonovym kartackem
a poté zbaveny rzi. Odrezovani probihalo pomoci laseru EOS 1000
v kombinaci s ¢&isténim ocelovymi kartadky. Cisténi laserovym paprskem
probihalo pfi riznych hodnotach, nejvice v8ak pfi energii nastavené na 30%,
hustota energie byla 11 J/cm? frekvence 15 Hz a velikost pusobiciho
paprsku 2 mm. Na konzervaci byl pouzit 2 % ectanolovy roztok taninu

a akrylatovy lak Veropal D 709.

Doplnéni chybéjicich ¢asti dievénych desek — otvory na vnitini strané
desky zplisobené dievokaznym hmyzem byly zatmeleny. Do tmelu byly
pouzity bukové piliny, plavend kiida, fermez a kostni klih. Chybé¢jici
okrajové Casti difevénych desek byly nahrazeny novym difevem, které bylo
pouzito z proschlé bukové desky. Tyka se to levého horniho rohu ptedni
desky, obou dolnich rohl desky zadni a horniho vyhloubeni pro uchyceni
trnu na pfedni desce. Pfed doplnénim byly hrany dieva v misté ztraty
zapilovany ve snaze o minimalni ztrdty do rovné plochy. SoudrZznost obou
¢asti byla zajisténa kostnim klihem.

Cisténi a zajidténi fragmentd usné a textilu — fragmenty byly vy¢istény
pomoci 80 % izopropylalkoholu a nalepeny na desku. Useni byla lepena

koznim klihem a textilie Skrobem.

25. Nasazeni desek na kniZni blok — desky byly nasazeny piivodnim zpiisobem

a to pfilepenim roztrepenych vazovych motouzli na vnitfni stranu dievéné

desky.
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26.

27.

28.

29.

30.

Vylepeni pridesti — skrobem bylo nejprve nalepeno kiidélko vedouci od
litacky, poté kiidélko od listu z pfidesti a nakonec samotny list na pridesti.

Tento postup byl stejny na piedni i zadni desce.

Vytvoreni ochranné koSilky k ochrané desek a hibetu knihy, aby
nedochazelo k poskozeni pravych vaza — z 0,5 mm kartonu s alkalickou
rezervou byla zhotovena jednoducha ochranna koSilka, zafezana na vysku

knihy a zahnutéd pod piedni a zadni desku. (viz Graficka ptiloha ¢. 6)

Listy nalezené v knize — text na dvou listech se pfi kontaktu s vodou
nerozpijel, proto byly vycCiStény v teplé vodni lazni a nésledné opraveny
zatonovanym japonskym papirem Tengujo kashmir (8,6 g/mz) za pouziti 4 %

Tylose MH 6000.

Vyroba ochranného obalu z alkalické lepenky — pro ochranu knihy byl
vytvofen ochranny obal z lepenky s alkalickou rezervou, tzv. phase-box
s krékem. Krabice obsahuje ochranny obal na fragmenty z knihy, vytah

z restauratorské dokumentace a fotografie knihy pted a po restaurovani.

Zavérecna fotodokumentace stavu po restaurovani a vypracovani
restauratorské zpravy — po ukonceni restauratorskych praci byla kniha
fotograficky zdokumentovana. Nakonec byla vypracovana restauratorska

zprava.
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15 Seznam pouzitych chemikalii a materiala

Pouzité materialy:

konopny motouz

Inéna nit

japonsky papir Tengujo kashmir (8,6 g/mz)

bukové dievo

tmel (bukové piliny, fermez, plavena kiida, kostni klih)

papirovina (60 % bavina, 40 % len)

Pouzité chemikalie:

4 % Tylose MH 6000 (methylhydroxyethylcelulosa)

1,5 % Tylose MH 300 (methylhydroxyethylcelulosa)

0,5 % Tylose MH 300 (methylhydroxyethylcelulosa)

Spolapon AOS 146 - (anionaktivni tenzid - je smési linearnich alkensulfonatd
a hydroxyalkansulfonati — tzv. alfaolefinsulfonat)

Cyklododekan (nasycena alicyklicka nepolarni sloucenina; CioH24)

Lékatsky benzin

Aceton (C3HgO)

etanol (C,HgO)

80 % izopropylalkohol

demineralizovand voda

demineralizovana voda obohacena ionty vapniku a hoi¢iku (hodnota vodivosti
1700 puS/cm)

azobarviva (vyrabi Synthesia Pardubice) — Rybacelova Zlut’' D3R, Saturnové Sed’
LRN, Saturnova hnéd’ L2G

pSenic¢ny Skrob

kostni klih

kozni klih

lihové motidlo (odstin L320 Havana) — (80 % ethanol + organické barvivo,
vyrabi Chempro Peterka s.r.o)

2 % tanin (kyselina tfislova — digalova)
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Veropal D 709 (akrylatovy kopolymer butylmethalkrylatu
s methylmethakrylatem)

Pomocné materialy:

sterilni vatové tampony

Wallmaster — ¢istici houba, 100 % cista mekka latexova guma bez obsahu
chemikalii

HollyTex — netkana textilie (81 g/m?), 100 % polyester bez obsahu kyselin
filtracni papir (75 g/m?)

vatoveé tampony

veeli vosk

filc — 100 % viIna

ocelovy kartacek

silonovy kartacek

laser EOS 1000

Materialy pouzité pro vyrobu ochranného obalu:

Archivni lepenka BoxBoard — pH 7,5-9,5, min. 2 % alk. rezerva, s. 1 mm
Alkalicka lepenka AlphaCell antique — pH 8,0 bez obsahu kyselych slozek
a ligninu, s. 2 mm

Akrylep 545 — disperzni vodné lepidlo na bazi akrylatové disperze, s obsahem
aditiv a konzervacniho prostiedku

Melinex 401 — 100 % polyesterova folie
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16 Doporucené klimatické podminky

Knihu doporucuji uchovavat v téchto podminkéch:

Relativni vlhkost 40 — 50 % (min. 30 %, max. 55 %)
Teplota 16 — 18 °C (min. 14 °C, max. 20 °C)
Intenzita osvétleni max. 50 Ix

Objekt je tieba chranit pied pfimym slunecnim svétlem, nadmérnou vlhkosti
a prachem. Soucasné¢ je nutné zabranit vétSim vykyvim teploty a relativni
vlhkosti. Zaptjcky navrhujeme omezené, pouze pifi vhodnych podminkach
a bezpe¢né manipulaci. UloZzeni v horizontdlni poloze ve vyhotoveném
ochranném obalu z lepenky s alkalickou rezervou. Pfi manipulaci s knihou je
vhodné pouzivat bilé bavinéné rukavice a kliny, aby nedochazelo k namahani

vazby.
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17 Zavér

Cilem této prace bylo podat informace o prvnim ¢eském vydéani Mattioliho
herbafe zroku 1562 a zejména popsat restaurovany objekt s podrobnym

postupem restauratorského zakroku.

Prace je od pocatku vénovana historii botaniky se zaméienim na Mattioliho
herbat. Popsana je dlouhd cesta, kterd zapocala Mattioliho mys$lenkou na vydani
ptekladu Dioscoridova dila De materia medica a dovedla autora az do Prahy.
Zde za pomoci nékolika osob doslo k vydani herbate v ¢eském piekladu. Dale
jsou v praci charakterizovany tfi hlavni osoby, které maji zasluhu na vzniku
tohoto vynikajiciho dila. Jsou jimi autor Pietro Andrea Matioli, piekladatel
Tadea$ Hajek z Hajku a tiskaf Jiti Melantrich z Aventyna. Soucasti je i popis
struktury herbate, kde se dovidame, jakym zptsobem jsou popisovany jednotlivé
rostliny. Jejich popis je zalozen pfedevSim na teorii Ctyt zivlld, kterd provazi
celou knihu. Pfi porovnani herbait vydanych roku 1562 a 1596 zjistujeme jejich
hlavni rozdil, ktery spociva v odlisnych dievotfezovych ilustracich a doplnénych

informacich i rostlinach.

Praktickd ¢ast obsahuje zdkladni informace o restaurovaném objektu,
typologicky i typograficky popis a grafickou vyzdobu knihy. Dale je zde
popsano poskozeni a stanoven restauratorsky zamér. Podrobné je popsan kazdy
restauratorsky krok, ktery byl proveden. Soucésti jedné kapitoly jsou i materialy

a chemikalie pouZité pii restaurovani.

Zminény jsou 1 doporuc¢ené podminky uloZeni restaurovaného objektu.
Ukladanim knih ve vhodnych podminkach se da zamezit degradaci a zachovat

tak pamatky, které vypovidaji o nasi historii.

Soucasti bakaldiské prace je textova a grafickd ptiloha. Textova doklada
provedené zkousky na mikrobiologické napadeni, rozbor vlakninového slozeni
papiru, usné a textilie z vazového motouzu. Dale tabulku naméfenych hodnot pH
papirové podlozky a zkouSky rozpustnosti. V grafické piiloze je schéma feSeni
pfedsadkovych listd, prehled inicial vyskytujicich se v knize, ndkres poSkozeni
desek, rozvrzeni dvojlisti do slozek, rozvrzeni systému $iti a nakres ochranné

kosilky.
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Fotografie dokumentuji jednotlivé kroky restauratorského zakroku a ukazuji,

jak vypadal objekt pfed restaurovanim a po jeho dokonceni.

Diulezitou soucasti prace je i digitalizace jednotlivych listd, predevsSim
dfevotezovych ilustraci rostlin. Jsou velmi kvalitné femesIné zpracovany, a proto
v soucasné dobé ilustrace rostlin reprodukovany s daleko detailnéjsi piesnosti
a to hlavné diky vynalezu fotoaparatu, jsou tyto dievotfezové stale vhodné
a pouzitelné k rozezndvani rostlin. Bylo by zajimavé sledovat vyvoj ilustraci

rostlin v herbaftich od jejich vzniku az do dne$ni doby.
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20 Seznam pouzitych zkratek

atd. a tak dale

¢. ¢islo

n. I. naSeho letopoctu

obr. obrazek

pt. n. 1. pfed nasim letopoctem

r recto — ptedni strana listu

tzv. takzvanym, takzvan¢, takzvany, takzvanych
% verso — zadni strana listu
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21 Textova priloha

21.1 Seznam textovych priloh
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2) Chemicko-technologicky prizkum vlakninového slozeni papiru a typu

¢inéni usné

Cx

. 3) Namétené hodnoty pH

Cx

. 4) Zkousky rozpustnosti
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¢. 1) Mikrobiologické zkousky

NARODNI ARCHIV
ODDELENI PECE O FYZICKY STAV ARCHIVALII
BIOLOGICKA LABORATOR
ARCHIVNI 4/2257, 149 01 PRAHA 4

MIKROBIOLOGICKE ZKOUSKY

MISTO ODBERU: MATERIAL:
Fakulta restaurovani Univerzity Pardubice Mathioliho herbaf 1562
stéry

DATUM PROVEDENI: 7.5.2012

PROVEDENE ZKOUSKY:
Pomoci sterilnich vatovych tampénii byly provedeny stéry. Takto ziskané pevné &astice byly pfeneseny na povrch
sladinového a Czapek-Doxova Zivného agaru. Inkubace probihala pfi 24 + 4 °C po dobu 7 a 14 dni.

VYSLEDKY:
¢islo vzorku . popis vzorku . pocet Zivych zdrodki plisni identifikované druhy plisni
1 0

ZAVER:
Nebyly nalezeny Zivé zarodky plisni, nenf tedy tfeba provadét zadna zvlastni dezinfek¢éni opatfen.

DATUM: 7.6.2012 PoDPIS: PhMr. Bronislava B;cilko%m £

NARODNI ARCHIV
149 01 Praha 4. Arcanar 42257
ICO: 70979521
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¢. 2) Chemicko-technologicky prizkum vlakninového sloZeni papiru a typu

¢inéni usné

Zadavatel prizkumu: Iva Matéjickova

Zadani prizkumu: Identifikace vlakninového slozeni papiru
Identifikace vlakninového slozeni vazaciho motouzu
Stanoveni druhu ¢inéni svrchni usné

Stanoveni stupné koherence vldken

Metody prizkumu: Optickd mikroskopie v dopadajicim a prochazejicim svétle
— provedeno na optickém mikroskopu OPTIPHOT-2 Pol (Nikon, Japan).

Mikrochemické zkousky (test zeleznatymi solemi)

Popis metodiky: Vlakninové slozeni papiroviny a textilii — Herzbergova
vybarvovaci zkouska. Vzorky byly rozvlaknény v destilované vod¢. Po vysuseni
byly vzorky zakapnuty Herzbergovym <¢inidlem, zakryty krycim sklickem

a pozorovany v optickém mikroskopu v prochazejicim bilém svétle.

Identifikace typu c¢inéni vazebni usné — dikaz piirodnich tfislovin — test
zeleznatymi solemi. Nékolik vldken odebranych ze vzorku bylo na podloznim
sklicku rozdéleno na dvé &asti, zakdpnuto destilovanou vodou, zakryto krycim

sklickem a k jedné ¢asti byl pod skli¢ko ptikapnut 1% roztok FeCls.

Zjisténi stavu koherence vlaken — ze vzorku bylo odebrano tupou stranou
skalpelu né€kolik vlaken z rubové strany usné, vlakna byla vlozena na podlozni
sklicko s kapkou demineralizované vody a pozorovana v dopadajicim svétle.
Vyhodnoceni bylo provedeno podle stupnice R. Larsena pomoci CR zkracené

stupnice (pouzivané v konzervatorské praxi).

Pocet vzorki k analyze: 4

Vzorky byly odebrany zadavatelem

Vzorek popis
Vz.¢. 1 Papir
Vz.¢.2 Motouz
Vz.¢. 3 Usen 1
Vz. ¢. 4 Usen 2
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Vysledky chemicko-technologického prizkumu:

Stanoveni vlikninového sloZeni papiru:

Vzorek ¢. 1

oo
200 um ™
Bilé prochazejici svétlo, foceno pfi Bilé¢ prochazejici svétlo, foceno pfi
zvétSeni mikroskopu 50x zvétSeni mikroskopu 100x

Bilé prochazejici svétlo, foceno pfi Bilé prochazejici svétlo, foceno pii

zvetseni mikroskopu 200x zvétseni mikroskopu 200x

Vlakna se po kontaktu s Herzbergovym ¢inidlem zbarvila do vinové ¢ervena,
coz je charakteristické chovani pro hadrovinu. Na vétsin€ vldken lze pozorovat

znaky charakteristické pro rostlinna vldkna lykova (kolénka, ryhovéani).
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Stanoveni vlakninového sloZeni tkanin:

Vzorek €. 2

Bilé prochazejici svétlo, foceno pfi Bilé prochazejici svétlo, foceno pii

zvétseni mikroskopu 50x zvétseni mikroskopu 100x

Bilé prochazejici svétlo, foceno pfi Bilé¢ prochazejici svétlo, foceno pfi

zvétSeni mikroskopu 100x zvétSeni mikroskopu 200x

Vétsina vldken se po kontaktu s Herzbergovym ¢inidlem zbarvila do vinové
cervena, coZ je typické chovani pro rostlinnd vlakna. Na vétSiné vlaken lze
pozorovat charakteristické znaky rostlinnych Iykovych vldken (kolénka,

ryhovani).
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Vysledky mikrochemickych testi:

Stanoveni druhu ¢inéni usné a koherence vlaken:

Vzorek €. 3 — test Zeleznatymi solemi

Fotografovdno v bilém dopadajicim svétle, vlevo referenni vzorek, vpravo

vzorek po kontaktu s ¢inidlem.

U vzorku usné doSlo po kontaktu s 1% roztokem chloridu zelezitého
pouze k nepatrné zmeéné zabarveni, kterd je zfejm¢& zplsobena samotnym

zbarvenim Cinidla. Vzorek pravdépodobné nebyl osetien pfirodnimi tfislovinami.

Test koherence vlaken

Test soudrznosti vlaken provedeny na vzorku usné ¢. 3 odpovida podle
stupnice R. Larsena stupni 2 — vlakna jsou zachovala, snadno se pfi odéru
odd¢luji, ¢ast vldken je zlomena. Podle ¢eské stupnice, ve které se spojuje stupeit
1 a 2 a stupet 4 a 5 dle stupnice R. Larsena, odpovida koherence stupni 1 —
vlakna jsou dlouhd, soudrzna, jejich zastoupeni je relativné veétsi nez zastoupeni

prachovych ¢astic. Material je v dobrém stavu.
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Vzorek €. 4 — test Zeleznatymi solemi

Fotografovano v bilém dopadajicim svétle, vlevo referencni vzorek, vpravo

vzorek po kontaktu s ¢inidlem.

Po kontaktu s 1% roztokem chloridu zelezit¢ého doslo k mirnému ztmavnuti
vldken usné, které je ziejmé& zplisobeno samotnym zbarvenim ¢inidla. Vzorek

pravdépodobné¢ nebyl osetfen pfirodnimi tfislovinami.

Test koherence vlaken

Test soudrznosti vldken provedeny na vzorku usné ¢. 4 odpovidad podle
stupnice R. Larsena stupni 3 — ve struktufe dochazi k lamani vlaken, pomér
zlomenych a celych vlaken je 1:1. Podle Ceské stupnice, ve které se spojuje
stupeil 1 a 2 a stupent 4 a 5 dle stupnice R. Larsena, odpovida koherence stupni
2 — zastoupeni soudrznych vldken a prachovych castic je stejné. Vldkna jsou

krat$i nez u tfidy 1. Materidl je mirn¢ degradovany.
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Zavér:

Vzorky analyzované na vlakninové slozeni (vz. ¢. 1 — papir a vz. ¢. 2 —
motouz) se sklddaji z rostlinnych lykovych vlaken (len/konopi). Ve vzorcich
nebyly pozorovany stopy syntetickych vldken. U analyzovanych vzorkid usné
nebyl test na oSetieni piirodnimi tfislovinami dostatecné prikazny, usné
pravdépodobné nebyly pifirodnimi tfislovinami oSetieny nebo byly oSetfeny
kombinovanym typem ¢inéni. Vzorky usné nevykazuji vyrazny stupeil
degradace, vzorek ¢. 3 byl dle analyzy koherence vlaken v dobrém stavu, vzorek

¢. 4 mirn¢ degradovany.

Zpracovala:

Ing. Eva Stemberova

Fakulta restaurovani Univerzita Pardubice

V Litomysli 14. 2. 2012
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¢. 3) Namérené hodnoty pH

mérené misto puvodni pH | pH v priubéhu pH po
restaurovani restaurovani
folio 1r, vlevo dole 6,34 7,39 7,05
folio 1r, vpravo uprostied 6,12 8,01 7,64
folio 30r, vlevo dole 5,96 8,21 7,57
folio 30r, vpravo uprostied 5,68 7,91 7,23
I folio 47v, vlevo dole 5,64 8,36 7,38
folio 47v, vpravo uprostied | 5,75 8,01 71,22
I folio 75r, vlevo dole | 6,27 8,23 7,31
folio 75t, vpravo uprostied | 6,14 8,36 7,54
folio 123v, vlevo dole e 8,68 7,85
folio 123v, vpravo uprostied | 6,21 8,39 7,51
folio 209r, vievo dole [ 598 817 7.34
folio 209r, vpravo uprostied | 5,73 8,23 7,67
folio 287v, vlevo dole 6,38 8,56 7,26
folio 287v, vpravo uprostied | 6,26 8,60 7,68
folio 387r, vlevo dole 6,13 8,23 7,29
folio 387r, vpravo uprostied | 5,96 8,24 7,48
Primérné hodnoty 6,05 8,22 7,44
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¢. 4) Zkousky rozpustnosti

zkouSené misto voda lékarsky benzin I
| razitko na pridesti ano ne
| text na pridesti ano ne
| fialova pastelka ano ne
tuzka ne -
I inkoust ne -
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22 Obrazova priloha

22.1 Graficka priloha
22.1.1 Seznam grafickych priloh

. 1) Podoba Melantrichova signetu

(@]

(@]

. 2) Schéma teseni piredsadkovych lista

. 3) Ukazka inicial

Cx

Cx

. 4) Nakres poskozeni difevénych desek

(@]

. 5) rozvrzeni dvojlistii do slozek

(@

. 6) Rozvrzeni sytému $iti piivodniho a nového

(@]

. 7) Nakres ochranné kosilky
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¢. 1) Podoba Melantrichova signetu

obr. 1) Signet z Bible z roku 1549

2))

\
« VI

(et ceccaet

i

1)

obr. 2) Signet z dila Epistolarum medicinalium libri quinque z roku 1561
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obr. 3) Melantrichtiv erb pouzivany v jeho reprezenta¢nich publikacich 1 jako

signet

obr. 4) Signet z bible z roku 1556
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¢. 2) Schéma reSeni predsadkovych listi

1. Dfevéna deska knihy
2. Ktidélka

3. Siti

4. List na ptidesti

5. Litacka

6. Knizni blok
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¢. 3) Ukazka inicial

2-tadkové

4-tadkoveé
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7-tadkové

11-radkova 13-tfadkova 14-tadkova 15-radkova
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¢. 4) Nakres poSkozeni difevénych desek

Vné;jsi strana predni desky

\

Vnitini strana pfedni desky
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Vn¢jsi strana zadni desky

R
O-. A ‘g0

P . ) o
o/

Vnitini strana zadni desky

R
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¢. 6) Rozvrzeni sytému §iti ptivodniho a nového
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¢. 7) Nakres ochranné koSilky
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22.2 Fotodokumentace
22.2.1 Fotodokumentace stavu pred a po restaurovani

obr. 1) Celkovy pohled na piedni desku knihy — stav pied restaurovanim
obr. 2) Celkovy pohled na pfedni desku knihy — stav po restaurovani

obr. 3) Celkovy pohled na zadni desku knihy — stav pfed restaurovanim
obr. 4) Celkovy pohled na zadni desku knihy — stav po restaurovani

obr. 5) Pohled na ptfedni desku, hibet a dolni ofizku — stav pfed restaurovanim
obr. 6) Pohled na ptedni desku, hibet a dolni ofizku — stav po restaurovani
obr. 7) Pohled na zadni desku, pfedni a dolni ofizku — stav pfed restaurovanim
obr. 8) Pohled na zadni desku, pfedni a dolni ofizku — stav po restaurovani
obr. 9) Pohled na pifedni ofizku knihy — stav pfed restaurovanim

obr. 10) Pohled na ptedni ofizku knihy — stav po restaurovani

obr. 11) Pohled na hibet knihy — stav pfed restaurovanim

obr. 12) Pohled na hibet knihy — stav po restaurovani

obr. 13) Pohled na horni ofizku knihy — stav pfed restaurovanim

obr. 14) Pohled na horni ofizku knihy — stav po restaurovani

obr. 15) Pohled na pfedni pfedsadku — stav pfed restaurovanim

obr. 16) Pohled na piedni pfedsadku — stav po restaurovani

obr. 17) Pohled na zadni pfedsadku — stav pfed restaurovanim

obr. 18) Pohled na zadni pfedsadku — stav po restaurovani

obr. 19) Pohled na folio 1r — stav pted restaurovanim

obr. 20) Pohled na folio 1r — stav po restaurovani

obr. 21) Pohled na folio 7r — stav pfed restaurovanim

obr. 22) Pohled na folio 7r — stav po restaurovani

obr. 23) Podle na folio 37v a 38r — stav pfed restaurovanim

obr. 24) Podle na folio 37v a 38r — stav po restaurovani

obr. 25) Pohled na folio 54v a 55r — stav pfed restaurovanim

obr. 26) Pohled na folio 54v a 55r — stav po restaurovani

obr. 27) Pohled na folio 233v a 234r — stav pfed restaurovanim

obr. 28) Pohled na folio 233v a 234r — stav po restaurovani

obr. 29) Pohled na folio 421v a 422r — stav pfed restaurovanim

obr. 30) Pohled na folio 421v a 422r — stav po restaurovani

obr. 31) Detail poskozeni folia 411r — stav pied restaurovanim
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obr. 32) Detail poskozeni folia 411r — stav po restaurovani

obr. 33) Detail poskozeni folia 9r — stav pfed restaurovanim

obr. 34) Detail poskozeni folia 9r — stav po restaurovani

obr. 35) Horni otvor pro uchyceni trnu — stav pied restaurovanim

obr. 36) Horni otvor pro uchyceni trnu — stav po restaurovani

obr. 37) Zelezné hieby v levé dolni &asti piedni desky — stav pied restaurovanim

obr. 38) Zelezné hieby v levé dolni &asti predni desky — stav po restaurovani

22.2.2 Fotodokumentace v pribéhu restaurovani

obr. 39) Mokré ¢isténi pomoci tenzidu

obr. 40) Knizni blok po vyrovnani

obr. 41) Dolévani papirové suspenze

obr. 42) Zpeviovani stiedd slozek japonskym papirem
obr. 43) Kompletovani knizniho bloku

obr. 44) Knizni blok pied u$itim

obr. 45) Siti knizniho bloku

obr. 46) Klizeni hibetu knihy

obr. 47) Knizni blok po zakulaceni

obr. 48) Tmeleni otvoru v dievéné desce

obr. 49) Cisténi zkorodovanych hiebii laserovym paprskem
obr. 50) Doplnéni chybéjici ¢asti dievéné desky

obr. 51) Kniha v ochranné kosilce

obr. 52) Ulozeni knihy a fragmentd v ochranné krabici
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obr. 1) Celkovy pohled na piedni desku knihy — stav ptfed restaurovanim
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obr. 3) Celkovy pohled na zadni desku knihy — stav pied restaurovanim

obr. 4) Celkovy pohled na zadni desku knihy — stav po restaurovani
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obr. 5) Pohled na ptedni desku, hibet a dolni ofizku — stav pied restaurovanim

obr. 6) Pohled na ptedni desku, hibet a dolni ofizku — stav po restaurovani
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obr. 7) Pohled na zadni desku, pfedni a dolni ofizku — stav pted restaurovanim

obr. 8) Pohled na zadni desku, pfedni a dolni ofizku — stav po restaurovani
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obr. 9) Pohled na ptfedni ofizku knihy — stav pied restaurovanim

obr. 10) Pohled na piedni ofizku knihy — stav po restaurovani
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obr. 11) Pohled na hibet knihy — stav pfed restaurovanim

obr. 12) Pohled na hibet knihy — stav po restaurovani
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obr. 13) Pohled na horni ofizku knihy — stav ptfed restaurovanim

obr. 14) Pohled na horni ofizku knihy — stav po restaurovani

S L e erioEs Aesawed
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obr. 15) Pohled na ptfedni predsadku — stav pied restaurovanim
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obr. 17) Pohled na zadni pfedsadku — stav pfed restaurovanim

obr. 18) Pohled na zadni predsadku — stav po restaurovani
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obr. 19) Pohled na folio 1r — stav pfed restaurovanim

obr. 20) Pohled na folio 1r — stav po restaurovani
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obr. 21) Pohled na folio 7r — stav pfed restaurovanim

obr. 22) Pohled na folio 7r — stav po restaurovani
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obr. 23) Podle na folio 37v a 38r — stav pied restaurovanim

T
|

obr. 24) Podle na folio 37v a 38r — stav po restaurovani
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obr. 25) Pohled na folio 54v a 55r — stav pted restaurovanim

obr. 26) Pohled na folio 54v a 55r — stav po restaurovani
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obr. 27) Pohled na folio 233v a 234r — stav pied restaurovanim

obr. 28) Pohled na folio 233v a 234r — stav po restaurovani
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obr. 29) Pohled na folio 421v a 422r — stav pied restaurovanim

obr. 30) Pohled na folio 421v a 422r — stav po restaurovani
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obr. 31) Detail poskozeni folia 411r — stav pied restaurovanim

obr. 32) Detail poskozeni folia 411r — stav po restaurovani
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obr. 33) Detail poskozeni folia 9r — stav pfed restaurovanim

obr. 34) Detail poskozeni folia 9r — stav po restaurovani
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obr. 35) Horni otvor pro uchyceni trnu — stav ptfed restaurovanim

obr. 36) Horni otvor pro uchyceni trnu — stav po restaurovani
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obr. 37) Zelezné hieby v levé dolni &asti piedni desky — stav pied restaurovanim

obr. 38) Zelezné hieby v levé dolni &asti piedni desky — stav po restaurovani
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obr. 39) Mokré ¢iSténi pomoci tenzidu
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obr. 41) Dolévani papirové suspenze

obr. 42) Zpeviiovani stiedi slozek japonskym papirem
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obr. 43) Kompletovani knizniho bloku

obr. 44) Knizni blok pted usitim
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obr. 45) Siti knizniho bloku

obr. 46) Klizeni hibetu knihy
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obr. 47) Knizni blok po zakulaceni
e .

obr. 48) Tmeleni otvort v dievéné desce
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obr. 49) Cisténi zkorodovanych hiebii laserovym paprskem

obr. 50) Doplnéni chybéjici ¢asti dievéné desky
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obr. 51) Kniha v ochranné koSilce

obr. 52) Ulozeni knihy a fragmentli v ochranné krabici
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