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Slovni vyjadreni k hodnoceni bakaliarské price:

Studentka Eliska Matisova se ve své zavére¢né praci venovala velmi dulezité problematice
kvality zivota rodinnych pecujicich. Vhodné zvolené téma se snazila zpracovat dle svych
moznosti, ovsem na vysledné podob¢ prace je patrna minimalni spoluprace s vedoucim

¢1 konzultantem.

V teoretické ¢asti se objevuji relevantni témata, ale jejich kvalitu a srozumitelnost snizuje
jazykova uroven jejich prezentace. Problematické jsou 1 neaktualni literarni zdroje vénujici se
napi. socialnimu zabezpeceni. Formalni nedostatky se objevuji napriklad i v citaci pouzité

literatury.

Pro vhodné stanoveny vyzkumny problém studentka nevyuzila nalezité¢ formulace
vyzkumnych cilt a otazek. V metodice neni uvedeno nekolik zasadnich informaci (napr. jak
byly dotazniky vraceny zpatky, kolik ¢asu meli respondenti na jejich vyplnéni nebo odkazy na
prilohy) ani odkazy na literaturu vztahujici se k metodologii vyzkumu. Chybn¢ také uvadi, Ze

anonymita byla zachovana diky distribuci dotazniki pomoci sester agentury domaci péce.

Piehlednost a srozumitelnost prezentovanych vysledku je ovlivnéna jejich  poradim
(demografické udaje jsou uvedeny na konci kapitoly 7). arovni grafického zpracovani a témer
100% prepisem udaji z grafi do komentara pod nimi. Chybné je také vlozeni strany 50 mezi
strany 44 a 45.

Informace obsazené v diskusi a zavéru neodpovidaji pozadavkum pro prezentaci vyzkumné
prace. Napi. diskuse naprosto postrada srovnani vysledku dosazenych z Setieni studentky

s vysledky jinych autoru a kritick¢ zamysleni nad timto srovnanim.

I pies vyse uvedené nedostatky studentka splnila podminky stanovené pro bakalaiskou praci

a doporucuji ji k obhajobe.

Vysledna klasifikace (moznostklasifikace - vyborne. ‘ ’

vyborné minus. velmi dobfe. velmi dobfe minus. dobfe. nevyhovel) velmi dobre minus

Doporuéuji / nedoporucuji bakalirskou praci k obhajobé.
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