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Vseobecna charakteristika prace
Kvalita a aktualnost teoretickych poznatki 2
Schopnost logického vyjadreni vlastnich mySlenek a vyvozeni zavéri 2
Odborny piinos 3
Aktivita studenta
Mira samostatnosti studenta pfi praci 1
Vyuziti konzultaci s vedoucim prace 1
Uplatnéni pripominek a doporuceni vedouciho prace 2
Posouzeni vyzkumné ¢asti (pokud je soudasti)
Stanoveni vyzkumného problému 1
Formulace vyzkumného zaméru a vytyceni cilli prace 2
Posouzeni praktické ¢asti (pokud je soucasti)
Formulace cile prace
Vhodnost zvolenych technik a metodickych postupii
Prace s odbornou literaturou
Kvalita, aktualnost a relevantnost zdrojt 2
Formalni stranka prace

Dodrzeni doporucenych pravidel a norem formalni upravy (smérnice UPa) 2
Kvalita, opodstatnénost a srozumitelnost piiloh, tabulek a obrazki 1
Jazykova urover prace 1




Slovni vyjadfeni k hodnoceni bakalarské prace:

Uvedena bakalaiska prace pojednava o problematice komplikaci diabetu mellitu 2. typu,
piedevdim o mife informovanosti diabetikii samotnych. Je koncipovana jako teoreticko-
vyzkumna. Zvolené téma je jisté aktualni a prinosné.

V teoretické Casti je piehledné shrnuta problematika diabetu a jeho komplikaci. Pfi tvorbé
textu autorka v uspokojivém rozsahu pracovala s odbornou literaturou a téz informacemi
v elektronické formé&. Prokazala schopnost zpracovani téchto prament. V prubéhu prace
ziskala ptehled o problematice. Ve vyzkumné &asti jsou prezentovana jednotliva Setieni a

jejich vysledky formou tabulek a komentait. Zavér kratce shrnuje zjisténa fakta.

Zavazné nedostatky v predloZené praci nenachazim. Teoreticka ¢ast systematicky popisuje
zékladni problematiku, kterou by je$t¢ bylo mozné v nékterych piipadech vice rozvést,
nicméné pro bakalaiskou praci je rozsah dostatecny.

Tabulky prezentuji vysledky velmi stru¢né, ale jsou spravné rozvrzené, sadekvatnim
komentafem. V diskusi jsou vysledky vyzkumu shrnuty, byla by namisté ale i polemika ¢i
srovnani s literarnimi zdroji. Ackoliv uvedena literatura pokryva danou problematiku veelku
uspokojiveé, vybér studijnich zdroji mohl byt Sirsi.

Vysledna klasifikace (moznosti klasifikace - vyborne, )
vyborné minus, velmi dobie, velmi dobfe minus, dobfe, nevyhovél) VELMI DOBRE

Doporucduji / nedoporuéuji* bakalarskou praci k obhajobé.
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