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Slovni vyjadreni k hodnoceni bakalarské prace:

Studentka Monika Provaznikova zpracovala ve své bakalaiské praci téma tykajici se
posouzeni péce o klienty se zrakovym postizenim.

V teoretické Casti prace studentka popisuje anatomii a fyziologii zraku, zrakové postizen,
historii péce o osoby se zrakovym postizenim, specifika klienta se zrakovym postizenim,
pomucky pro zrakové postizené a komplexni péci o klienty se zrakovym postizenim.
Jednotlivé kapitoly na sebe navazuji. mohly by byt ovsem struénéjsi. V celé praci se
vyskytuje minimum gramatickych chyb a preklept. V teoretické c¢asti prace nevidim
vyrazng¢jsi nedosta&y; studentka se fidila Metodickym manualem pro psani zavérecnych praci
FZS. Studentka si stanovila 4 cile prace, vSechny cile je si podafilo splnit.

V praktické c¢asti si studentka stanovila 4 vyzkumné otazky. Metodika vyzkumu je popsana
celkem srozumitelné. Chybi zde vSak informace o tom. zda byl vyzkum anonymni anebo zda
probihal pouze vramci jedné nemocnice. Vysledky odpoveédi na jednotlivé otazky
dotaznikového Setreni jsou zpracovany v grafech a tabulkach. které jsou prehledné. Obrazek 2
obsahuje nepiesnost v uvedeni veku (25-34 let). v popisu pak udavate. ze byla skupina 20-35
let. V diskuzi studentka opét interpretuje vysledky svého vyzkumu, chybi zde ovSem
porovnani vysledku jejiho vyzkumu s jinymi jiz provedenymi vyzkumy nebo s literaturou.

V zavéru prace studentka shrnuje vysledky svého vyzkumu a uvadi své myslenky a zavéry.
Studentka pracovala s 23 literarnimi zdroji a s 10 internetovymi zdroji. V piilohach chybi
uvedeni citaci (Prava pacientti, Desatero komunikace...). Celou praci povazuji za velmi

peknou a doporucuji k obhajobe.

Dopliujici otazky pro obhajobu bakalarské price:

I. Jak jste vyuzila vysledky svého vyzkumu v praxi? Predala jste vysledky vyzkumu
respondentum? Predala jste Vami vytvoreny material — Prava pacientt v Braillove
pismu do praxe?

2. Jaké si vysvetlujete celkem nizkou navratnost dotaznika (35 %)?
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