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Anotace

Tato zavérecna prace je zméiena na téma chudoby a socialniho vylouceni, které
jsou stale aktualni, a je tfeba se nad touto problematikou zamyslet. Jsou zde uvedeny
definice, druhy chudoby, pfi¢iny jejiho vzniku a nasledné¢ i néktera opatieni k jejich
potlaceni. V praci jsou rovnéz uvedeny udaje a informace o chudobé, jak v globalnim
méfitku, tak i v ramci Ceské republiky. Dalsi ¢asti prace je téma socialniho vyloudeni, kde
se uvadi jeho definice, rizika, jez piinasi a ne¢které piiklady z druht vylouc¢enych lokalit.
Posledni ¢ast této prace, zahrnuje praktickou ¢ast, obsahujici vlastni vyzkum na dané téma.
Je zde uvedena vyzkumna metodika, hypotézy, detailni popis otazek a odpoveédi

Z pouzitého dotazniku.
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Anotation

This thesis is focused on topics of poverty and social exclusion which are still on the front
burner and there is need for discussions about these issues. There are stated definitions,
kinds of poverty, causes of its origin and subsequently some steps which suppress these
causes. There are stated figures and information about poverty in global scale as well as in
scale of Czech Republic. The second part of this thesis is topic of social exclusion where is
its definition, risks which social exclusion brings and some examples of kinds of excluded
localities. Last part of this thesis is a practical part which includes original research
focused on given topic. There is presented research methodology, hypothesis, detailed

description of questions and and answers included in questionnaire.
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Uvod

Chudoba je bezesporu fenoménem, ktery provazi lidstvo napfic celou historii a zasahuje
do vsSech geografickych oblasti. Je celosvétovym problémem a to hlavné v rozvojovych
zemich, ale je problémem i ve vyspélejSich zemich zapadniho svéta. S rostouci trovni
vzdélavani a rozvojem socialni politiky se o tento fenomén projevuje vEétsi zajem, nez tomu
byvalo kdysi. V 19. stoleti byly pouzity prvni prvky socidlni politiky, které pak zptisobily
piimo vznik socialniho statu. Socidlni politiky se 1i$i stat od statu, protoZe maji nastavena
jina méfitka a pravidla. Najdeme rozdily mezi socialni politikou v Ceské republice, ve
Velké Britanii nebo ve skandinavskych zemich. Rozdily mohou tvofit tradice, naroky na

Zivotni uroven a jiné spole¢ensko-ekonomické faktory v danych zemich.

Diametraln¢ odliSné jsou na tom zemé tzv. ,tfetiho svéta“. Jedna se pfedevsim o zemé
Afriky a Asie. V téchto statech je procento chudych nékolikanasobné vyssi neZ napf.
v zemich Evropské unie. Na tomto ptikladu je pak vidét, jak je pojem chudoby relativni.
Lidé zde ziji az na samotné hranici smrti z nedostatku zdroja, které by jim zajistovali
zakladni, zivotné dualezité potteby. Lidé v téchto zemich trpi nedostatkem jidla, pitné vody,
1€kt a absenci stiechy nad hlavou. Do téchto zemi sméfuje humanitarni pomoc, ktera je
dotovana ze sbirek ¢i fonda ve vyspélych zemich a od téchto statii samotnych. Bohuzel, ale
v mnoha pfipadech ani nékolika miliardové humanitarni pomoci nestaci pokryt cely
problém a dochazi k dal§im obétem. UZ probéhlo mnoho snah, jak se chudoby zbavit, ale
zadna nedokazala chudobu odstranit. Je vSak mozZné snazit se alespon o zmirnéni a
predchdzeni zvétSovani se této celosvétové problematiky. Za nékolik poslednich let se
v nékterych zemich situace zlepsila, ale jsou 1 zemé, kde se situace naopak zhorsila. Jde
predevsim o to, jaka je ekonomicka situace v zemi, velké vykyvy se dé&ji hlavné tam, kde

neni nijak zvlast stabilizovana.

Velky podil na vétSim zajmu o chudobu je i diky mediim, které nam ilustrativné
zprostiedkovavaji situaci ve svété. I kdyz nékdy se mize jednat o zpravy zkreslené.
V téchto ptipadech uz zavisi na nas, do jaké miry dokazeme informace rozeznavat a
filtrovat. To, ale nic neméni na tom, Ze informovanost o této problematice vzrostla alespon
okrajové, at’ uz se jedna o informace z ghett ve Spojenych statech nebo slamt v Africe ¢i
Indii. V mediich se také objevuji nové zpravy veédeckych pracovnikid, ktefi se

problematikou chudoby zabyvaji z riznych uhla pohledu.
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Diky rozvoji badani v oblasti spolecensko-ekonomickych véd dochdzi presnému
odhalovani problematickych faktort, které ovlivituji zivoty lidi v zemich, kde Ziji. Prave
tyto informace mohou Vv budoucnosti pomoci piedchazet nékterym rizikim a hrozbam

rozvijejicim se predevsim kviili ménici se struktufe trhu.



Cile:
e Teoreticky nastinit problematiku tématu Chudoba a socialni vylouceni
e Zprostiredkovat faktické idaje o této problematice

e Zjistit pohled ob¢antii na Chudobu (pfedev$im na chudobu subjektivni)

a socialni vylou¢eni
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1. Chudoba
1.1 Definice

Definice chudoby je velmi nejednozna¢nym pojmem, protoze existuje mnoho definic a
také pojeti, kterym se ho lidé snazi objasnit ¢i vymezit. Je n¢kolik moznych pficin, pro¢ by
se Clovék mohl stat chudym nebo chudym uz je. Mzeme pouzit Townsendovu definici
(1979), kde chudobu povazuje za deprivaci: ,,Jedinci, rodiny a skupiny mohou byt
oznaceny za chudeé, jestlize jejich zdroje nejsou postacujici pro zajisteni druhu stravy,
participace a Zivotnich podminek a prijemnosti Zivota, které jsou obvyklé, nebo jejichz
dosazeni je prinejmensim Siroce podnécovano a schvalovano ve spolecnosti, k niz nalezeji.
Jejich prijmy jsou natolik pod urovni prijmii, kterymi disponuji v této spolecnosti priimeérni
jedinci ¢i rodiny, Ze je to de facto vylucuje z zZivotnich standardii, zvyklosti a cinnosti
obvyklych. “

Dalsi nazor na to co je chudoba a tedy dalsi definice: ,,Je evidentni, Ze prijmova
chudoba se nemusi vzdycky prekryvat s chudobou vyjadienou ve spotiebé a s materialnimi
prijmy. Chudoba je dynamicka — nedostatek materialnich zdrojii je podminén celou radou
Jjinych faktoru. Chudoba je také relativni — jeji vymezeni je obvykle vztahovaino k urcitému
socialnimu standartu. ( Sirovatka 2002:4)

Pokud chapeme chudobu jako disledek nerovnosti, musime si uvédomit, ze chudoba a
nerovnost nejsou vzdy to samé. Je, ale n€kolik moznosti, kdy mohou byt oba tyto
fenomény spojovany jako jeden. , Chudobu lze chapat jako vyraz extrémni nerovnosti,
respektive jako distanci urcité casti populace nejen od bohatych, ale i od celého zbytku
populace. V soucasném svete se nerovnost i chudoba stile generuji a roztrzka mezi
bohatstvim a chudobou nariista jak v globalnim (chudé a bohaté staty), tak i v ndrodnim
méritku (chudi a bohati obcané). “ (Mares§ 1999:39)

Svétova banka ve své zpravé z roku 1990 definuje chudobu jako ,,neschopnost
dosahnout minimalnich Zivotnich standardii”. Ve zpravé zroku 2000, zduraziiuje, Ze
chudoba pifedstavuje mnohovrstevnatou problematiku s mnoha riznymi ukazateli a kritérii.

Pro¢ se vétSina spole¢nosti snazi chudobu pojmenovat a vymezit obsah tohoto pojmu:

urcit, co je byt chudy, respektive kdo je chudy? Definice chudoby slouzi dvéma zakladnim
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ucelim: Dovoluje méfit rozsah chudoby ve spole¢nosti a urcuje rozsah opravnéni chudych

oy s o1
vuéi socialnimu statu.

1.2 Koncepty chudoby

Neexistuje ,,spravna“ ¢i ,,védecka™ definice chudoby, o niz by se dosahlo obecného
konsensu, stejné¢ jako neexistuje jediny obecné piijaty zplsob jejiho meéfeni. Riizné
koncepty chudoby mohou byt tfidény podle fady kritérii, pficemz se tato tfidéni vzajemné
prekryvaji. Existuji pfedevsim tyto protikladné dvojice kategorii konceptti chudoby:
- absolutni ¢i relativni,
- piimé ¢i nepiimé,
- objektivni ¢i subjektivni,

e . o 1ai 2
- preskriptivni (stanovené experty) ¢i konsensualni.

1.2.1 Relativni koncepty

V sociologii dnes pfevldda nazor, ze chudoba v primysloveé rozvinutych zemich je
chudobou relativni. Mnoho osob ve Spojenych statech by napiiklad nebylo povazovano za
chudé v Cing, Indii ¢i Etiopii. Chudoba je vzdy poméfovana zejména viéi kvalité Zivota
charakteristické v dané zemi.

Definici relativni chudoby vystihl Townsend (1979), kterd je jiz v ¢asti definice
chudoby.

Relativni chudoba je zaloZena na porovnani standardu chudych a téch, kdo chudi
nejsou. Zdroje chudych jedinct, rodin ¢i socidlnich skupin jsou tak vyrazné pod standarty
dané spolecnosti, Ze je de facto vylucuji z Zivotnich zvyklosti a aktivit na uroven téchto
standardil vazanych. Simmel napsal, Ze chudymi nejsou jen ti, kdo jsou na (Gplném) dné
(celé) spolecnosti, ale chudobu Ize nalézt v kazdé socidlni vrstveé. Jestlize totiz Cast
ptislusnikl urcité socialni vrstvy mé méné nez jeji ostatni ptislusnici, je pravdépodobné, ze

se (ve srovnani s nimi) budou citit chudymi. V relativnim pojeti je chudoba ve znacné miie

! Mares, Petr, Sociologie nerovnosti a chudoby, 1.vydani, Praha, Sociologické nakladatelstvi, 1999, str. 109
2 Mares, Petr, Sociologie nerovnosti a chudoby, 1.vydani, Praha, Sociologické nakladatelstvi, 1999, str. 109 -
110
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identifikovana s pfijmovou nerovnosti a nemuize byt odstranéna bez odstranéni této

nerovnosti.

1.2.2 Absolutni koncepty

Absolutni chudoba je spojovana s nedostatkem prostiedkli k uspokojeni zékladnich
potieb — zit delsi dobu pod absolutni hranici chudoby znamena ptimé ohrozeni Zivota.
Koncept absolutni chudoby je tedy primarné zalozen na predstavé o minimalni zivotni
urovni, zarucujici osobam jen pouhé fyziologické pieziti a nic vic. Hranice absolutni
chudoby se neméni se zménou standardu Zivota ve spole¢nosti. Koncept absolutni chudoby
neni mozny bez definice zakladnich potieb (tak jako koncept relativni chudoby neni mozny
bez definice spolecensky platnych standardi zivota) a predpoklada jejich stalost v Case bez

co1, , 4
vztahu k socialnimu okoli.

1.2.3 PFimé koncepty

Ptimé koncepty jsou, dle Hallerdda (1995a), zaloZzeny na méfeni chudoby az po
transformaci pfijmt do spotfeby. Samotné piijmy jsou v tomto piipadé¢ povazovany pro
meéfeni chudoby za nedostacujici, nebot’ se do nich nepromitaji rtiznorodé okolnosti

doprovazejici jejich transformaci do spotfeby.5

1.2.4 Neprimé koncepty
Neptimé miry se opiraji piedevs§im o hodnoceni disponibilniho ptijmu (Ringen, 1998)

jedinct ¢i domacnosti. Podle Hallerdda (1995a) jsou nepfimé miry zaloZzeny na méfeni
piijmt pted spotifebou. Jde tedy o nomindlni pfijmy, do kterych se nepromita korekce
jejich kupni sily, ani struktury vydaji. Neptimé méfeni chudoby prostiednictvim piijmu je
spojeno s fadou metodologickych problému, které se tykaji predevsim zjistovani piijmu
(jak se vypotadat s pfijmy, jez maji charakter socidlnich transferti, s riznou velikosti a
strukturou domacnosti, S obdobim, za které jsou piijmy zjiStovany, se zdanénim pi{jmu

apod.).’

3 Mares, Petr, Sociologie nerovnosti a chudoby, 1.vydani, Praha, Sociologické nakladatelstvi, 1999, str. 111 -

112

4 Mares, Petr, Sociologie nerovnosti a chudoby, 1.vydani, Praha, Sociologické nakladatelstvi, 1999, str. 113

> Mares, Petr, Sociologie nerovnosti a chudoby, 1.vydani, Praha, Sociologické nakladatelstvi, 1999, str. 115

6 Mares, Petr, Sociologie nerovnosti a chudoby, 1.vydani, Praha, Sociologické nakladatelstvi, 1999, str. 116
13



1.2.5 Preskriptivni koncepty

Preskriptivni  definice chudoby se tykaji vymezeni charakteristik chudych
prostiednictvim ,,expertnich odhadt‘. Patii k nim razné spotiebni koSe, ,,garantované
minimalni pfijmy* jako uroven néjaké vymezené socidlni davky a rtizn¢ vymezena zivotni

minima jako pfijmové hranice zakladajici narok na socialni podporu.

1.2.6 Konsensualni koncepty

Konsensualni definice chudoby jsou zalozeny na konsensu spolec¢nosti o tom, koho za
chudého povazovat a koho ne. Jak konstatuji Mack a Lansley (1985), chudoba je takto
definovana odkazem na nazor spolecnosti jako celku, zalozeny na Sirokém spolecenském

konsensu o tom, co tvofi nezbytnosti yivota.®

1.3 Méieni chudoby

V ptedchozi casti, jsme se dozveédéli, ze je nékolik koncepti chudoby. Tudiz jestli
chceme méfit chudobu, je dilezité vybrat si ten spravny a na néj se zameftit.

Pak zbyva jesté se rozhodnout mezi jednotlivymi koncepty chudoby a mnoha moznymi
konkrétnimi mirami chudoby uvnitt zvoleného konceptu. Méfeni je pfitom provazeno
celou fadou obecnych i specifickych metodologickych problémd, které provazeji pouziti
konkrétnich koncepti a mér (urCeni casu meéfeni, jednotky méfeni a jeji velikosti a
struktury apod.). K ¢emu vlastng slouzi pokusy méfit chudobu?”

Ptijeti riznych konceptti chudoby totiz vede nejen k rtiznému obsahu chudoby neboli
uréeni ,,kdo je chudy®, ale 1 k rGznému rozsahu chudoby neboli k odpovédi na otazku
»kolik chudych ve spolecnosti je* a nakonec na otazku ,.kolik je opravnénych chudych*
neboli téch, kdo maji z titulu své chudoby pravo ¢i narok na podil z redistribuce provadéné
prostfednictvim socidlniho statu.

Vystupem monitoringu socidlnich jevi muze byt informace o stavu sledovanych
fenoménti v konkrétnim okamziku, ale mohou jim byt i casové fady dat podavajicich
informace o procesu zmeén stavu téchto fenoménli za delSi Casovy tusek a o trvani

sledovaného fenoménu.

7 Mares, Petr, Sociologie nerovnosti a chudoby, 1.vydani, Praha, Sociologické nakladatelstvi, 1999, str. 117

8 Mares, Petr, Sociologie nerovnosti a chudoby, 1.vydani, Praha, Sociologické nakladatelstvi, 1999, str. 117

o Mares, Petr, Sociologie nerovnosti a chudoby, 1.vydani, Praha, Sociologické nakladatelstvi, 1999, str. 120
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Samotné monitorovani chudoby je determinovano predevsim:

volbou konceptu chudoby (absolutni nebo relativni).

rozhodnuti jak (pfimo ¢i nepiimo) a kdy (pied socidlnimi transfery nebo po nich) ji
mefit,

nalezenim vhodnych validnich (méficich skute¢né to, co se od nich ocekava, ze
m¢éfit budou) indikatort tohoto konceptu,

rozhodnutimi o hranici chudoby - tirovné indikatora oddé€lujici chudé od ostatnich,
databazemi, jez jsou k dispozici respektive daty, které jsme schopni k tomuto ucelu
jednorazove (byt’ i opakovan¢) shromazdit,

ucelem, jemuz ma slouzit.

Z hlediska svého typu jednotlivé socialni indikatory (a tyka se to 1 indikator

vhodnych pro monitorovani chudoby) mohou byt v prvé fadé:

agregované nebo strukturalni,
pfimé nebo nepiimé,

absolutni nebo relativni,

statické nebo dynamické,

zachycujici stav a jeho strukturu nebo zmény (stock nebo flow),
subjektivni nebo objektivni.

jednodimenzionalni (jednoduché miry) nebo multidimenzionalni (indexy).

1.3.1 Agregované a strukturalni ukazatele

Jde nam o charakteristiky jedinct, které muzeme konec koncl pro charakterizaci

vetSich celkli agregovat (napiiklad mira nezaméstnanosti, mira kriminality, pocet ¢i podil

osamocen¢ zijicich dichodcii, osob bez kvalifikace, ptijemci socidlnich davek, mortalita

apod. na ur€itém uzemi nebo v urcité socialni kategorii), nebo nam jde o charakteristiky

téchto celkt, které nelze z vlastnosti jedinci odvodit, nebot’ jsou vlastnostmi systémil a

prosttedi, v nichZ tito jedinci Ziji (kvalita Zivotniho prostfedi, dopravni dostupnost mista,

pocet volnych mist a struktura trhu prace ¢i jeho ob&anska vybavenost apod.)
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1.3.2 P¥imé nebo neprimé ukazatele
Chudobu lIze méfit neptimo pomoci prostiedki, jez ma domécnost ¢i jedinec na pofizeni
zékladnich zdroji a uspokojeni potfeb anebo piimo skrze rozsah vlastni spotieby

(deprivaci z nedostatecné spotieby).

1.3.3 Relativni nebo absolutni socialni indikatory

RozliSeni mezi chudobou absolutni a relativni je vyznamné v tom, Ze implikuje nejen
rozdilné zptisoby, jakymi spolecnost chudobu méii, ale i1 rozdilné zpiisoby, jak se s ni
vyrovnava a jakou konkrétni podobu standardt (ptijmového) zivotniho minima pfitom

pouziva.

1.3.4 Statické nebo dynamické socialni indikatory

Socialni indikatory 1ze rozliSovat i podle toho, zda se zaméfuji jen na popis urcitého
stavu v daném okamziku, ¢emuz odpovidaji statické indikatory, nebo zda maji ambici
postihnout procesudlni stranku indikovaného jevu a délku jeho trvani a modelovat vztah
pticin, vystupt a disledki, ¢emuz odpovidaji dynamické indikatory (Berger-Schmitt,
Jankowitch, 1999).

1.3.5 Stock nebo flow socialni indikatory
Miuze se jednat o flow indikatory, které méfi determinanty zmén stavu (napiiklad
kvalifikace osob vstupujicich na trh prace nebo z trhu prace odchézejicich), nebo o stock

indikatory méfici tento stav (napiiklad kvalifikace vSech osob na trhu prace).

1.3.6 Subjektivni nebo objektivni socialni indikatory
Objektivni miry chudoby ptedpokladaji, ze status jedince (jeho identifikace jako
chudého) je ¢1 muze byt verifikovan pomoci dokumentl (doklady o pfijmu, majetkové
pfizndni apod.). Pokud jde o pfiznani opravnéni k socidlni davce ¢i socidlni sluzbé, je
situace zadatele o ni poméfovana k stanovenému standardu, jenz status chudého, ktery toto
opravnéni zaklada (naptiklad pfijem od stanovenym zivotnim minimem), vymezuje.
Subjektivni miry zachycuji reflexi vlastni situace konkrétnimi subjekty, variuji od

prostého dotazu typu ,,citite se byt chudou rodinou, respektive chudou domacnosti ¢i
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chudym jedincem* pfes pozadavek, aby se Clovek situoval na kontinudlni Skale rizného

rozsahu.

1.3.7 Jednodimenzionalni a multidimenzionalni socialni indikatory

Chudoba a (zejména) socialni exkluze nejsou mnohdy konceptualizovany jako
jednoduchy stav méfitelny jedinym indikatorem (napiiklad piijmem), ale jako komplexni a
multidimenzionalni fenomén - deprivace, respektive vylouceni z participace v mnohych

oblastech a aktivitach spolecenského Zivota.'?

1.4 Pri¢iny chudoby

Odpovédi na otazky tykajici se pfi¢in chudoby nejsou jen véci vefejného minéni a
postoje chudych k vlastni chudobé. V neposledni tfadé jsou politickym problémem.
Predstavuji nejen popis urcitého stavu, ale implikuji i typ jednani smétujici k jeho zméné.
Jsou soucasti permanentniho procesu hleddni konsensu o tom, koho a v jakém rozsahu
bude spolecnost podporovat. Otdzky po pficindch chudoby jsou soucasti hry o status
(povinnosti a opravnéni) chudych a chudoby v dané spole¢nosti. Odpovédi na né se 1isi jak
v Gase, tak i geograficky mezi zem&mi. **
Rada Evropy vymezila v roce 1984 chudé lidi takto: Jsou to lidé, ktefi disponuji tak

malym objemem prostfedkl, ze jsou vylouceni ze zplsobu Zivota, ktery je v zemi, ve které

Ziji, ptijatelny jako minimum.

Mare§ vymezil n€kolik druhti pfi¢in chudoby:
1.4.1 Chudoba jako vysledek usporadani spolecnosti a nerovnosti v ni

Chudoba neni vysledkem osobni nedostate¢nosti nebo osobniho selhani. To, Ze n¢kdo
se stava €1 zlistava chudym, je vysledkem hry strukturdlnich socialnich sil. Pfi¢iny chudoby
jsou pro chudé vn&jsimi silami, nad kterymi nemaji Zadnou kontrolu a jez reprodukuji ve
spole¢nosti (nespravedlivy) socidlni fad, v némz jsou nékteti bohati a n¢kteii fatalné chudi.
Chudoba je vysledkem socidlni nespravedlnosti spoleCnosti (existence nerovnosti) —

nizkych mezd, nedostatku pracovnich pfileZitosti, diskriminace. Je vytvafena a udrZzovéana

10 Mares, Petr, Chudoba v Ceské republice v datech 2004 str. 4 - 11
1 Mares, Petr, Sociologie nerovnosti a chudoby, 1.vydani, Praha, Sociologické nakladatelstvi, 1999, str. 61
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politickymi a ekonomickymi vztahy ve spolecnosti témi politickymi a ekonomickymi
silami, které maji na udrzeni téchto vztahti bytostny zajem.

V tomto pojeti je chudoba spojena predevsim s tfidnim statusem. Chudoba tak miize byt
chapana i jako atribut urcitych pozic v profesni struktufe spoleCnosti, ktera je polem
konfliktd a konkurence. Chudi jsou na dn¢ této profesni struktury.

Strukturalni vysvétleni chudoby mutize byt také zalozeno na struktufe vlastnictvi. Chudi
a nekvalifikovani vlastni jen maly nebo zadny kapital, coz je ¢ini zavislymi na vlastnicich
tohoto kapitalu. Stejné tak je sem nutné zaradit vysvétleni odvozena ze struktury autority.
Chudi se témét vyluéné nachéazeji na dné ekonomickych, mocenskych i profesnich struktur
a jsou zde jen objektem pulsobeni existujicich autorit. Pracuji Casto v odvétvich, kde
neptisobi odbory, a politicky jsou bezmocni. Cim jsou chudsi, tim mén& pravdépodobna je
jejich ucast ve volbach, jejich politickd participace a moznost vytvaret vlivna lobbisticka
sdruzeni. *?

1.4.2 Chudoba je vysledkem lenosti, nedostatku viile, nepiedvidavosti a Spatnych
moralnich vlastnosti chudych

Sem miiZeme zatadit celou fadu nazori od genetickych vysvétleni, ktera odvozuji
chudobu z ptedpokladanych biologickych zdédénych charakteristik chudych jedinct,
pres vysvétleni psychologicka, vztahujici ji k jejich vrozenym ¢i osvojenym osobnostnim
rysim, az po socialni, kterd pivod chudoby odvozuji z charakteru procesu socializace
chudych. Za zakladni nedostatky, které souvisi s lidskym kapitdlem, na druhé strané ty,
které se tykaji moralniho profilu jedince.

Nema — li nékdo dostatek lidského kapitalu, pak je to povazovano za disledek jeho
lenosti (nebyl ochoten investovat do jeho =ziskani zadné usili) ¢i neptfedvidavosti
(nepovazoval tuto investici za potifebnou).

Predevs§im liberalistickd tradice poZaduje po kazdém jedinci plnou odpovédnost za
vlastni osud. Vychazi s premisy existujici rovnosti v pfilezitostech pro vSechny, a proto
&ini chudé za jejich chudobu zodpovédné.™
1.4.3 Chudoba jako vysledek situacnich faktori

Mezi vySe uvedenymi stanovisky se objevuje téz nazor, podle kterého jedinci nenesou

pfimou odpovédnost za svoji chudobu, ale odpovédnd za ni neni ani tak spolecnost

12 Mares, Petr, Sociologie nerovnosti a chudoby, 1.vydani, Praha, Sociologické nakladatelstvi, 1999, str. 62 -

63

B Mares, Petr, Sociologie nerovnosti a chudoby, 1.vydani, Praha, Sociologické nakladatelstvi, 1999, str. 64
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(spolecenské uspotradani) jako spiSe rodina ¢i komunita. Tento nazor piesouva vétsi vahu
pfi¢in chudoby na socialni podminky, které formuji jedince s urCitymi socialnimi
vlastnostmi (tyto podminky, nikoliv tyto vlastnosti, jsou chapany jako pfi¢iny chudoby).

Neadekvatni rodinna vychova, nizké aspirace a nevhodné rodinné prostiedi i prostiedi
sousedstvi i $ir$i komunity ovliviiuji negativné hodnotovy systém déti. Chudoba se stdva
normou a ocekdvanym zptisobem zivota. DéEti si neosvojuji hodnoty motivujici ke snaze o
unik z tohoto prostfedi. V takto vzniklé kultufe bidy se lidé sice nauci se svou chudobou
zit, avSak adaptacni mechanismy, které jim dovoli v této situaci pfezit, zaroven vedou i k
tomu, Ze ji akceptuji jako normalni stav, z néhoz neni iniku.

Za situacni mtizeme ovSem povazovat i chudobu vznikajici v disledku riznych nestésti
a chudobu frikéni, kterd miiZze byt spojena s jednotlivymi etapami lidského Zivota a

s rozdilnou zatézi v nich.

1.5 Zpiisoby FeSeni chudoby v CR

v (1

Socidlnim problémtim je vzdy humannéjsi a ucinnéjsi a zpravidla i financné vyhodné;jsi
pfedchézet. Z hlediska feSeni chudoby znamena prevence piijimani fady
socialnépolitickych opatieni V nejriznéjSich dil¢ich socidlnich politikdch zamétenych
k omezeni nebo zmirnéni chudoby ¢i pficin jejiho vyskytu. K prevenci chudoby primarné
muze prispet zejména adekvatni vzdélavaci politika, politika socidlniho zabezpeceni a
politika zaméstnanosti (svymi aktivnimi, 1 pasivnimi opatienimi).

V souvislosti s rostouci tzv. novou, moderni chudobou (spojenou s nezaméstnanosti)
pfipadad v soudobém svété Vv prevenci chudoby snad nejvétsi role vzdélavaci politice. Jiz
dnes, a tim vice v budoucnosti, budou nedostate¢né vzdélani lidé prohravat na trhu prace,
prave oni budou bez pracovnich mist. Oni zchudnou a nejvice rozs$iti chudobu v zemi. Lidé
se budou stavat chudymi ptfedev§im proto, ze nebudou soucésti globalni sit¢ veédéni.
Chudobu ovliviiuji 1 investice do vzd¢lani a fada opatfeni, které obCana zabezpecuji
v béznych a standardné se vyskytujicich socidlnich udélostech (napt. dobré zajiSténi ve

stafi, invalidits atd.).**

14 Krebs, V. a kol. Socidlni politika, 4. vyd. str. 116
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1.5.1 Socialni politika

Chudoba je povazovana za celospolecensky problém, ktery pietrvava jiz od vzniku
spole¢nosti, jak ji zndme. A piedpoklada se, ze jim bude i v budoucnosti. V dnesni dobé se
snazi spole¢nost proti tomuto fenoménu bojovat. Vyspélé staty si zvolily jako ndstroj
V tomto boji socidlni politiku.

Socialni politika je velmi Siroky pojem a existuje pro ni nékolik rtznych definic.
Ptedevsim je nutné zdiiraznit, ze socialni politika je vzdy soucasti urcitého spolecenského
celku. Socidlni politika, jeji cile, funkce, néstroje, se nevytvaii izolované, ale v souladu s
dalsimi sférami spolecnosti (ekonomické, socialni, ekologické, védeckotechnickeé,
politické, existencni). Na jeji vznik a fungovani maji vliv i normy ekonomické, politicke,
mravni a dal8i. SloZitost a spletitost téchto vztaht a vlivii jednoznacnou vSeobecné
pfijimanou definici vylucuje. Témét kazdy autor prace o socidlni politice ma svoji definici
socialni politiky. Nazor na socidlni politiku souvisi s vnimanim samotného pojmu socidlni.
Ten je obvykle chapan ve tfech vyznamovych rovinach, zavislych na §ifi zabéru:

- V uzsim slova smyslu, tj. socidlni jako snaha smétujici ke zdokonalovani zivotnich
podminek lidi.

- V nejuzsim slova smyslu, tj. spiSe ve smyslu feSeni nastalych neptiznivych nebo
V nouzovych socialnich situacich.™

(http://granty.vsers.cz/dokument/Socialni%?20politika.pdf)

Socialni politiku, je nutno — a Vv jistém slova smyslu pfedev§im — vnimat jako celek, jako
urCity systém s ¢etnymi komplikovanymi vnitinimi vazbami 1 s vazbami na ostatni prvky
spolecenského systému. Socialni politika je tedy Uzce vazana i na své spolecenské okoli. Je
tedy vzdy specificka v kazdé zemi a dobé¢, ale jsou ji zaroven vlastni i urcité spole¢né
znaky. ™
1.5.2 Cile socialni politiky

Socialni politiku jsme charakterizovali jako urcitou spolecenskou ¢innost, kterd smétuje
k ovliviiovani socialni reality (sféry). Touto cCinnosti jsou prosazovany urCité, tj.

socialnépolitické cile. Tyto cile je moZzno obecné charakterizovat jako normativni

1 Projekt: K naplnéni pfedpokladl pro vykon ¢innosti v socidlnich sluzbach
Registracni Cislo projektu: CZ.1.04/3.1.03/22.00130
16 Krebs, V. a kol. Socialni politika, 4. vyd. str. 20
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vymezeni chténé budoucnosti, tj. budouci podoby a charakteru socialni politiky. Je pro n¢

typické, ze tyto cile by mély:

sledovat zakonitosti spoleCenského vyvoje, a byt tedy stanovovany v jeho
intencich;

zobrazovat potencialy budouciho rozvoje tedy moznosti, které¢ v latentni podobé
mohou piivodit ur€ité zmény v socialni politice;

byt v potfebné mife konkretizovany (napft. z hlediska ¢asu, formy, zptisobu feseni

socialnich problémt, nakladovosti atp.).17

1.6 Kultura chudoby

Koncept ,.kultura bidy* zformuloval americky antropolog Oscar Lewis (1961, 1966) na

zaklad¢ antropologickych studii chudoby a rodin v méstskych chudinskych Cctvrtich

v Mexico City a San Juanu. Lewis chéapal chudobu spiSe jako zplsob Zzivota a zivotni

strategii nez jako pouhou ekonomickou deprivaci.

K hlavnimu obsahu kultury bidy patii:

Chudi jsou svymi Zivotnimi podminkami postaveni pied odli$né Zivotni problémy
nez chuda populace.

Aby se s témito problémy mohli vypotadat, vytvateji si specificky Zivotni styl.
Prostfednictvim kolektivni vzajemné interakce v relativnim odlouceni od prostiedi
nechudé populace se tento Zivotni styl stavd spole¢nou charakteristikou chudych.
Ptedstavuje spolecné sdilené hodnoty, postoje a (vzorce) chovani specificky zivotni
styl se stava (sub)kulturou.

V okamziku, kdy se subkultura institucionalizuje, ma tendenci sebereprodukovat se.
Jeji hodnoty, postoje a (vzorce) chovani jsou generacné piendseny z rodici na
jejich déti (déti jsou socializovany v kultute bidy).

Tato kultura vytvaii zékladni charakter a osobnost lidi, které jim umozZiuji
ptizplsobit se zivotu v chudobé a pfezit v jejim prostiedi, ale soucasné je

handicapuji pti pokusech z chudoby se vymanit. TakZe ztstavaji chudymi, i kdyz se

v Krebs, V. a kol. Socidlni politika, 4. vyd. str. 37
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stfetavaji s pfilezitostmi vymanit se zchudoby (nedokazi je ani vyuzit, ani

vyhledavat).

K charakteristikdm zpiisobu zivota v kultuie bidy patii, podle Lewise, netiprosny boj o
zivobyti. Opusténost, hlad, ekonomicka nejistota a nemoci jsou priitvodnimi jevy tohoto
zivota. Misto konvencnich siatkli je zde bézné nesezdané souziti, které lze bez formalit
zrusit. Bydleni v malych, Spatn¢ vybavenych a pieplnénych bytech ztézuje moznosti
harmonického souziti. Mladez nedokoncuje svou $kolni dochazku, v jejimz prub¢hu si tak
jako tak neosvojila hodnoty a konvence hlavniho proudu spoleénosti (at’ jiz se tykaji
chovani, ¢i aspiraci). Pro kulturu bidy je na komunitni Grovni charakteristickd nedostatecna
participace v institucich $irsi spole¢nosti. Na Grovni rodiny jde o kratké détstvi, piedcasné
sexudlni zkuSenosti, nemanzelské souziti spojené s nestabilitou téchto svazkli a vysoky
podil osamélych matek s détmi. Na individualni roviné se jedna o silny pocit marginality a
bezmocnosti, zavislosti a inferiority. S tim je spojeno slabé ego, nedostate¢na kontrola

emoci a impulzi, orientace na pfitomnost s neschopnosti planovat a odkladat pozitky,

sklon k fatalismu a tolerance k patologickému chovani vicho druhu.®

1.7 Chudoba v globalnim pohledu

Asi 1,2 miliardy lidi je nuceno Zit s dennim piijmem niZ8§im nez jeden americky dolar.
Zhruba polovina svétové populace disponuje pfijmem niz§im nez dva dolary na den. Diky
chronickému nedostatku pftilezitosti jsou tito lidé odsouzeni Zit v neustalé nejistote,
suzovani hladem, nemocemi, negramotnosti, nezaméstnanosti a beznadgji. Casto jim chybi
pfistup k potravindm a nezdvadné pitné vod€, hygiené, vzdélani, zdravotni péci a

modernim sluzbam.

1.7.1 Zakladni statistické adaje

PrestoZe 1 ve vyspélych zemich Zije mnoho chudych, drtiva vétSina extrémné chudych

lidi zije v rozvojovych zemich. Z celkového poctu 4,6 miliardy lidi v rozvojovych zemich:

18 Mares, Petr, Sociologie nerovnosti a chudoby, 1.vydani, Praha, Sociologické nakladatelstvi, 1999, str. 176 -
177
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e Témét 800 milionim nema dostatek jidla, aby mohli vést normadlni, zdravy a
aktivni zivot.

e Vice nez 850 milionli neumi Cist a psat.

e Vice nez miliarda postrada ptistup k nezavadné ¢isté vode.

e Zhruba 2,4 miliardy lidi postradaji ptistup k zdkladni hygien¢.

e Téméf 325 miliont chlapcii a divek nemuze chodit do skoly.

e 11 miliona déti mladsich péti let umira kazdy rok z pticin, jimz je mozné zabranit.

e Asi 36 milionu lidi zije s HIV/AIDS.

e Kolem 120 miliont pari nema pristup k antikoncepci, i kdyz by ji chtélo uzivat.

e Mira chudoby ve vychodni Asii klesla z 28 procent v roce 1990 na 15 procent v
roce 1999; pocet chudych lidi v této oblasti se za stejnou dobu snizil z 418 na 267
milioni.

eV subsaharské Africe je mira chudoby asi 48 procent a po celé uplynulé desetileti
zustavala viceméné konstantni; absolutni pocet chudych lidi v§ak mezi lety 1990 a

1998 vzrostl z 220 na 300 miliond.*®

Nejvice alarmujici situace a pravdépodobné nejcitlivéjsi téma jsou déti. Téch mame na
svéte 2,2 miliardy, nicméné kazdé druhé dité trpi chudobou. 640 milionti déti nemé kde
bydlet, 400 miliond déti nema pristup K bezpecnému vodnimu zdroji, 270 miliont déti

nevi, co to znamend lékatska péce, 121 milionlim déti se nedostava zadného vzd&lani.®

' http://www.osn.cz/zpravodajstvi/zpravy/zprava.php?id=1063
20 http://dreamlife.cz/chudoba-ve-svete-pohled-na-druhou-stranu-mince/article.html?id=1533
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Obrézek €. 1.
Mapa svétové populace zachycujici procento obyvatel Zijicich s rozpo¢tem nizs§im nez 1

dolar na den. Z roku 2006.
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Obrazek €. 2.
Nejvétsi hladomory trpi zejména Afrika, avSak Asie a Jizni Amerika maji na svétovém

praméru také vyznacny podil. Z roku 2006.
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2 http://dreamlife.cz/osobni-rozvoj/mysleni/chudoba-ve-svete-pohled-na-druhou-stranu-
mince/gallery.php?id=1533&photo=11936
2 http://dreamlife.cz/osobni-rozvoj/mysleni/chudoba-ve-svete-pohled-na-druhou-stranu-

mince/gallery.php?id=1533&photo=11935
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1.8 Chudoba v Ceské republice

Stejné jako v ostatnich zemich byvalého vychodniho bloku doglo i v CR v poslednich
letech k narastu poctu chudych lidi. S nastupem trzni ekonomiky vzrostla nezaméstnanost,
pfi¢emz socidlni podpora ze strany statu se zacala postupné ztenCovat. Zatimco celkova
zivotni uroven vétSiny lidi stoupala, ¢ast obyvatelstva zaznamenala jeji pokles. V kazdém
piipadé se ovSem tato ,nova chudoba®“ 1isi od chudoby v rozvojovém svété. Kvuli
bezplatnému Skolstvi a zdravotnictvi, které bylo aje dostupné téméi vSem, zlstavaji
v Ceské republice ukazatele lidského rozvoje jako vzdélanost a zdravi na pomérné vysoké
urovni.

Podle metodiky Evropské unie zroku 2006 viak v Ceské republice Zije v chudobé
kazdy desaty obyvatel. To znamend, Ze jeho pfijmy nedosahuji 60 procent stfedniho
piijmu. Chudobou jsou v CR, stejné jako jinde na svété, nejvice ohrozeny déti,
nezaméstnani, zdravotné postizeni ¢i chronicky nemocni, Zeny, nelplné rodiny,
narodnostni mensiny a venkovské obyvatelstvo. V Ceské republice se nachazi vice nez 300
vylou€enych lokalit, tzv. ghett, ve kterych Zije 80 tisic lidi a ve kterych je nezaméstnanost
vysS§i nez 90 procent.23

Ze studie Eurostatu z roku 2007 vyplynulo, Ze si Cesk4 republika v ramci evropské
unie vede velmi dobie, co se ty&e lidi ohrozenych chudobou. Ceska republika ma mezi
zemémi sedmadvacitky nejméné obyvatel, kterym hrozi chudoba. Tomuto riziku je
vystaveno jen 9 % obyvatel. Hned za Cechy skon¢ili Slovéci a Nizozemci s 11 %. V Unii
je chudobou ohrozena necela pétina obyvatel. Znamena to, Ze jejich piijem se po zaplaceni
povinnych vydaji pohybuje pod hranici chudoby v dané zemi. Nejvyssim rizikem chudoby
pak trpi obyvatelé LotySska (26 %), které bylo vramci EU nejsilngji zasaZeno
ekonomickou krizi, Rumunska (23 %), Bulharska (21 %) a Spanélska (20 %).

Riziko chudoby je relativni udaj, nebot’ hranice chudoby se 1i8i zemé od zemé¢. Vice nez
celkova populace jsou padem na okraj spolecnosti ohroZeny déti do 17 let a stafi lidé.
Nejlépe jsou na tom déti v Dansku, kde je ohrozenych jen 9 procent z nich, a dichodci

v Lucembursku, kde hrozi chudoba jen kazdému dvacatému seniorovi. Ceska republika se

% http://www.rozvojovka.cz/chudoba_226_15.htm
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muze pochlubit velmi nizkym rizikem i u téchto ¢asti populace — nouze hrozi 13

o s e e o 24
procentim déti a 7 procentiim diichodct.

% http://www.euractiv.cz/cr-v-evropske-unii/clanek/eurostat-v-ceske-republice-je-nejnizsi-riziko-chudoby-
ze-zemi-eu-006980
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2. Socialni exkluze — vylouceni

2.1 Definice

Jelikoz chudoba a socialni exkluze jsou si tak blizké muZzeme se s procesem socialni
exkluze setkat v riznych formach snad ve vSech historickych spole¢nostech, stejné jako
s vylou¢enymi jedinci, socidlnimi kategoriemi i kolektivitami.

Systematickou debatu o konceptu socialni exkluze vyvolala teprve kniha vysokého
statniho ufednika René Lenoira Exkludovani. Jeden Francouz z deseti (1974). Povazuje
socialni vylouceni za problém téch, kdo jsou malo adaptabilni, a proto vyzaduji soucit.
Kromé fyzicky a mentaln¢ handicapovanych sem fadi t€Z socialné neadaptované. D¢li je
do dvou kategorii: na jedné stran¢ lidé margindlni a asocialni (delikventi, prostitutky,
zebraci, alkoholici), na strané¢ druhé osoby zranitelné (pfislusnici rasovych a etnickych
mensin). Od konce sedmdesatych let se pojem socidlniho vylouceni rychle §ifi spolu s tim,
jak se $iti dlouhodoba nezaméstnanost a jak celé vrstvy maji stale vétsi potize proniknout
na trh prace a udrzet se na ném. Room konstatuje, Zze pfesun od konceptu chudoby ke
konceptu socidlni exkluze je vysledkem snahy zachytit nové rysy rostouci chudoby 80. let
naSeho stoleti: (a) jeji pretrvavani v ¢ase a (b) prostorovou koncentraci (c) doprovazenou
zde marginalizaci, patologickym jedndnim a vzdorovanim normdm hlavniho proudu
spole€nosti, ale souCasné 1 (d) zavislosti na socidlnim statu a (e) rozpadem tradiCnich
socialnich instituci, jako je napiiklad rodina. (Room et al. in Keller 1990)*

Vroce 1976 vznikd prvni Gfedni definice socidlniho vylou€eni. Stanovila ji Rada
Evropy: ,,Za chudé jsou povazovani jednotlivci a celé rodiny, jejichz zdroje jsou natolik
slabé, ze tito lidé jsou vylouceni ze zpusobu zivota, zvyklosti a aktivit, jeZ jsou
povazovany za normalni ve stat€, v némz ziji“. (Thomas in Keller 1997: 26)%°

Existuje cela fada vymezeni socialni exkluze, z nichz mizeme prezentovat definici,
ktera ptedstavuje v Evropské unii obecné rozsifené pojeti socialni exkluze. Tato definice
vymezuje socialné vyloucené jedince ,jako obyvatele/obcany dané spolecnosti, kteri z

diivodii, které nemaji sami pod kontrolou, nemohou participovat na obvyklych aktivitach, k

» Mares, Petr. Chudoba, marginalizace, socidlni vylouceni[online]. Vol. 36 (No. 3: 285-297). Fakulta
socialnich studii Masarykovy univerzity, Brno: Sociologicky ¢asopis, 2000, roc. 2000, ¢. 3 [cit. 2012-03-14].
str. 285
?® KELLER, Jan. Tfi socialni svéty: socialni struktura postindustrialni spolecnosti. 2010 str. 168
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nimz by je jejich obcanstvi opravitovalo a na néz aspiruji [Burchardt, Le Grand, Piachaud

in Mares, Sirovatka 1999: 229].%

Existuje snaha vymezit dimenze socialni exkluze. Percy-Smith (2000) naptiklad
rozliSuje jeji dimenzi ekonomickou (dlouhodoba nezaméstnanost, nizky pfijem a pifijmova
chudoba...), dimenzi socidalni (rozbiti tradicni domécnosti a rozpady manzelstvi, socialni
izolace, bezdomovectvi, rizné socidln¢ patologické jevy jako kriminalita, nechténa
téhotenstvi nezletilych...), dimenzi politickou (upirani politickych prav, neschopnost
participace, nizka ucast ve volbach...), dimenzi komunitni (devastované prostiedi a obydli,
nedostupnost sluzeb, kolaps podparnych siti...), dimenzi individudlni (fyzicky nebo
mentalni handicap ¢i nemoc, chybéjici vzdélani a kvalifikace, ztradta sebevédomi a
sebeucty...), dimenzi skupinovou (koncentrace uvedenych charakteristik vylouceni Vv
ur¢itych socialnich skupinach) a dimenzi prostorovou (koncentrace vyloucenych v
oblastech s kumulaci rizikovych vlivli a bez odpovidajici kvality zivota: kriminalita, Spatné
zivotni prostfedi, nedostate¢na dopravni dostupnost a infrastruktura, nekvalitni obCanska
vybavenost véetné Skolstvi a zdravotnictvi...). Prostorova dimenze socialni exkluze je
velmi vyznamna nejen z hlediska sociologické teorie, ale i z hlediska socialni politiky.?®

Autofi konceptil sociadlniho vylou€eni nejsou vSichni stejného nazoru. Na jedné strané
existuji autofi, podle nichz umoziuje pfijeti tohoto diskurzu politickym elitdm zastirat
rostouci nerovnosti (Levitas 1996), a odvadét tak pozornost od centralnich problémi
moderni spolecnosti. PocetnéjSi nez nazory skeptické jsou ovSem nazory, podle nichz
pouzivani konceptli socidlni exkluze, socidlni inkluze a socialni koheze naopak umoznuje
nevyhody plynouci z nerovnosti ve spole¢nosti pro jedince nebo kolektivity vnimat ostie;ji.
Podle nékterych autort je koncept socialni exkluze uzite¢ny tim, Ze upozoriiuje na potiebu
integrace vytvarejici vnitini solidaritu vétSich celkit — lokalit, skupin, nérodd, ras, coz je
proces, ktery ma socialni politika posilovat (Silver 1995). Neschopnost vylouc¢enych
efektivné participovat na ekonomickém, politickém, kulturnim a socidlnim Zivoté

spoleCnosti totiz neni jen jejich osobnim rizikem, ale ptredstavuje i riziko pro spolecnost.

”’ Ma res, P. Sirovatka, T. SocidIni vylouceni (exkluze) a socidlni zaclenovadni (inkluze) — koncepty, diskurz,
agenda [online]. [cit. 2012-03-14]. str. 273
*® Mareg, P. Sirovatka, T. SocidlIni vylouceni (exkluze) a socidlni zac¢lenovdni (inkluze) — koncepty, diskurz,
agenda [online]. [cit. 2012-03-14]. str. 274 - 275
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Vede totiz k odcizeni se vyluCovanych hlavnimu proudu spole¢nosti, jeho hodnotam a

institucim (Duffy 1995).%°

Jako socialni vylou€eni oznacujeme proces, v jehoz ramci je jedinci, skuping jedinct ¢i
komunité vyrazné¢ znesnadnovan ¢i zcela zamezovan pristup ke zdrojim, pozicim a
prilezitostem, které umoziuji zapojeni do socialnich, ekonomickych a politickych aktivit
majoritni spole¢nosti.

Nekteré skupiny obyvatel jsou socialnim vylou¢enim ohrozeny vice nez jiné. Jedna se
napriklad 0:

* nedostate¢n¢ vzdélané osoby,

* dlouhodob¢ nebo opakovan¢ nezaméstnané,

* lidi s mentalnim ¢i fyzickym handicapem,

* osoby trpici néjakym druhem zavislosti,

* osam¢le Zijici senior,

* imigranty,

* ptislusniky rizné (etnicky, nabozensky, sexudlni orientaci aj.) definovanych mensin,

* lidi, ktefi se ocitli v t€Zké Zivotni situaci, z niZ si sami nedokazi pomoci a dalsi.

Riziko socialniho vylouceni se zvySuje v ptipadé jedinct a skupin, u kterych se kumuluji

vyse uvedené (popt. nékteré dalsi) faktory.

Socialni vylouceni je €asto spojeno a projevuje se zejména (nikoli vSak pouze):
* prostorovym vyloucenim (jedinci a skupiny postizené socidlnim vylou¢enim casto ziji
v uzavienych a/nebo izolovanych lokalitdch s nizkou trovni bydleni a nedostatecnou
obcanskou vybavenosti),
» symbolickym vylou€enim spojenym se stigmatizaci (zevSeobecnujicim piisuzovanim
negativnich vlastnosti) jedincii ¢i skupin,
* nizkou mirou vzdélanosti a ztiZenou moznosti tuto nevyhodu piekonat,
+ ztizenym piistupem k legidlnim formam vydélecné cinnosti, zavislosti na socidlnich
davkach a s tim spojenou materidlni chudobou,

* rizikovym Zivotnim stylem, Spatnymi hygienickymi poméry a s nimi souvisejicim hor§im

*® Mare, P. Sirovatka, T. Socidlni vylouceni (exkluze) a socidlni zaclenovani (inkluze) — koncepty, diskurz,
agenda [online]. [cit. 2012-03-14]. str. 276
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zdravotnim stavem,

* zivotnimi strategiemi orientovanymi na pfitomnost,

* uzavienym ekonomickym systémem vyznacujicim se ¢astym zastavovanim majetku a
pujcovanim penéz na vysoky urok (lichva a tzv. rychlé phjcky),

* vétSim potencidlem vyskytu socialné patologickych jevl (napt. alkoholismu, narkomanie
¢i gamblerstvi) a kriminality (zvySenym rizikem stat se pachatelem, ale i obéti trestné
¢innosti),

* snizenou sociokulturni kompetenci (napf. jazykovou bariérou, nezkuSenosti ¢i neznalosti
vlastnich prav a povinnosti).

Uvedené (ptipadné jiné mozné) projevy socialniho vylouceni se vyskytuji v riznych
situacich v rozdilné mife. O socialnim vylouceni je mozné hovofit i tehdy, vyskytuji-li se

jen nékteré z nich.®

2.2 Socialni rizika

Objevujici se nova socidlni rizika jsou produktem, ménici se situace ve spolecnosti.
Vytvafii je predevSim nestabilni ekonomicka situace. V ramci globalizace se neustale méni
trh prace, ktery je odrazem zmén, které piinesla.

Nové socialni riziko pfedstavuje naptiklad situace, kdy clov€k sice ma praci , jeji
charakter a odména za ni mu vSak neumozinuje vymanit se z chudoby, a dokonce mu ani
neumoziuje hradit ndklady na bydleni bez pfisluSnych socialnich davek. Diive patfili do
skupiny chudych lidé, ktefi zddnou praci neméli, at’ jiz z divodu nezaméstnanosti, stafi, ¢i
nemoci. Nové socialni riziko tzv. pracujici chudoba — pfipomina spiSe poméry, které vladly
po vétsSinu 19. Stoleti, kdy bylo vcelku bézné, Ze celé kategorie namezdnich zlstavaly
chudé, i kdyZ jejich piislusnici usilovng pracovali.*

Dal$im novym rizikem se stava nejistota, kterou piedstavuje hrozba, ze Clovek zestarne
v chudobg, tiebaze pracoval po cely zZivot a zaroven po cely zivot platil dan€ a pojistné.
Tento typ nového rizika plyne ze skutecnosti, Ze odpracovand doba uz zaméstnance

Jo 4

prestava spolehlivé zajistovat pro obdobi, kdy v disledku staii prestane byt ekonomicky

30 Analyza socidlné vyloucenych romskych lokalit a absorpcni kapacity subjekt( plsobicich v této oblasti
[online]. Praha, srpen, 2006 [cit. 2012-03-14]. Dostupné z:
http://www.mpsv.cz/files/clanky/3043/Analyza_romskych_lokalit.pdf
L KELLER, Jan. Tfi socialni svéty: socialni struktura postindustrialni spolecnosti. 2010 str. 146
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aktivni. V minulosti toto riziko ptedstavovalo to, ze v chudobé¢ zestarli zpravidla jen ti, kdo
Z nejriizn&jich diivodi nepracovali a nebyli zajisténi dostateénym majetkem.*

Jednim z novych rizik je i hrozba, ze ¢loveék neziska kvalifikované (¢i viibec zadné)
zamestnani 1 presto, ze investoval svij Cas, pili a energii do vzdélavani. Jde tedy o
skuteCnost, ze pred starymi riziky ¢lovéka nemusi chranit ani vzdélani, tedy ze hrozba
neplnohodnotné prace a nezameéstnanosti se zacina tykat i vysokoskolakii. Staré riziko

V této souvislosti spocivalo spiSe v tom, Ze Spatné, ¢i dokonce zadné zaméstnani hrozilo
v 33

vvvvvv

Jednou z nejdulezitéjsich dimenzi socialniho vylouceni je dimenze prostorova . Tato
dimenze se dale déli na nedobrovolné vylouceni, segregaci (lat. = odd¢lit, vzdalit, vyloucit)
nebo separaci, tj. dobrovolné odlouceni.

Definice segregace:

Segregace patii mezi tradicni pojmy urbanni sociologie a znamena oddéleni
diferencovanych socialnich skupin do rozdilnych obytnych oblasti mésta. Je tedy
prostorovym vyjadfenim socialni nerovnosti.**

Segregace ma riznorodé priCiny, nabyva velmi rozmanitych forem a pifindsi rozli¢né
dasledky. Pojem segregace mé dva ponc¢kud odlisSné vyznamy a zabarveni. Mlizeme ho
vnimat jako hodnotovée neutralni analyticky termin, kde segregaci rozumime miru rozdila v
prostorovém rozloZeni rozmanitych sociadlnich skupin obyvatelstva. Takovou miru
muizeme zméfit a porovnavat jeji zménu za urcité obdobi nebo odliSnosti mezi riznymi
skupinami obyvatel, mésty ¢i regiony. Termin segregace je vSak vétSinou pouZivan jako
normativni s tim, Ze segregace predstavuje spoleCensky problém. Velmi vSak zalezi na
hodnotach sdilenych danou spolecnosti, kdy se wur€itd mira socialné-prostorové
diferenciace, tj. segregace v prvnim vySe uvedeném slova smyslu, stavd problémem, t;.

segregaci v druhém vySe uvedeném pojeti.*

32 KELLER, Jan. TFi socidlni svéty: socialni struktura postindustridlni spolegnosti. 2010 str. 146
* KELLER, Jan. Tfi socialni svéty: socialni struktura postindustrialni spolecnosti. 2010 str. 146
** Burjanek, A. Sociologicky &asopis, 1997, Vol. 33 (No. 4: 423-434) str. 423
3 SYKORA, Ludék, TEMELOVA, Jana. Prevence prostorové segregace. Praha: Univerzita Karlova v Praze,
Ministerstvo pro mistni rozvoj, 2005, str. 5
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Segregaci miizeme vnimat z pohledu miry vnitini prostorové rtiznorodosti sidel (Groven
rozdili mezi jednotlivymi ¢tvrtémi) a zaroven podle odliSnosti urcité ¢tvrti od ostatnich
¢asti mésta z hlediska socialni skladby zde Zijicich obyvatel.

Z hlediska velikosti uzemi miiZze existovat prostorova segregace mezi jadrovymi mesty
a jejich zazemim v rdmci metropolitnich oblasti a méstskych regionli, mezi jednotlivymi

ctvrtémi uvnitf mést nebo mezi obytnymi bloky v ramci jedné ¢tvrti (Musterd a kol., 1999

in: Sykora a Temelova’t)36

Velmi dulezité je uvédomit si, ze problém socidlni exkluze v jeho prostorovém aspektu
neni definitivné feSitelny, ale je ve spole¢nosti permanentné pfitomny jako extrémni vyraz
socialni diferenciace spolec¢nosti — at’ jiz na zdkladé materidlnich (rozdily v pfijmu,
majetku), etnickych a kulturnich rozdilnosti ¢i rozdilnosti v zivotnim zpiisobu. Dale si je
tteba uvédomit, ze jde o problém komplexni, ktery:

e vyzaduje souhru fady zainteresovanych aktéri (statni sprava a ji fizenych
organizaci, jako jsou ufady prace, vzdélavaci zatfizeni, ..., samospravy, neziskové
organizace a v neposledni fad¢ 1 sami obyvatelé socidlné vyloucenych tizemi),

e nelze fedit jen redistribuci (a jiZ viilbec ne jen pouhym zesilenim socialni kontroly
nad vylou¢enym uzemimi a jejich obyvateli, ale celou fadou koordinovanych
opatteni),

e ma dnes Casto v fad& piipadil jiz vicegeneracni rozmér a totéz lze fici 1 o
mozZnostech jeho feSeni. Minime tim, Ze z hlediska fundamentalniho feSeni je nutny
pristup, ktery bude usilovat o inkluzi jiZ nejmlads$i generace obyvatel vylouc¢enych
uzemi (pocinaje snahou ovlivnit jeji proces socializace ve vzdélavacich institucich
a prostfednictvim jejich pravidelného kontaktu s jejich vrstevniky z majoritni

populace).’’

2.3.1 Formy reziden¢ni segregace

Rezidenc¢ni segregaci je mozné definovat jako relativni prostorové oddéleni nebo proces

oddélovani urcitych skupin obyvatelstva od zbytku spole¢nosti do riznych oblasti a zén

3 SYKORA, Ludék, TEMELOVA, Jana. Prevence prostorové segregace. Praha: Univerzita Karlova v Praze,
Ministerstvo pro mistni rozvoj, 2005, str. 6
37 Mares, P. Horakova, M. Rakoczyova, Socidlni exkluze na lokélni Grovni. VUPSV, v.v.i. Praha, 2008. ISBN
978-80-7416-014-1. str. 10
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sidel na zaklad¢ socioekonomickych, etnickych a kulturnich charakteristik (Burjanek,1997;
Musterd a kol., 1999 in: Sykora a Temelova)

Existence socidlniho, etnického, kulturniho 1 jiného rozriznéni spoleCnosti vede
prostiednictvim prostorového odd€lovani k vytvafeni rozmanitych forem koncentrace a
segregace ruznorodych skupin obyvatel. Rozmanité formy prostorové koncentrace a
segregace jsou také urcovany charakteristikami oddélené skupiny (vertikalni diferenciace
dana socialné-ekonomickym statusem a horizontalni diferenciace dana etnickou ¢i rasovou
prislusnosti, typem domacnosti, demografickymi a kulturnimi znaky, Zivotnim stylem
apod.), fyzickymi strankami bydleni (typ a stav zastavby) ¢i velikosti segregovaného
uzemi (sidlo, ¢tvrt’ nebo Cast sidla, ulice, skupina domt, jeden dim). U odd¢lené skupiny

zpravidla dochazi ke kombinaci vertikalnich a horizontalnich charakteristik.®

A) Nedobrovolné
Ghetto

Oznaceni ,,Ghetto* pochazi historicky z benatského slova ,,gietto®, jez oznacovalo ¢tvrt’
Benatek, jez byla roku 1516 vyhrazena pro Zidy.39

Ne vSechny ptipady rasové nebo etnické segregace lze povazovat za ghetto v pravém
slova smyslu. V dobé globalizace vice nez kdy jindy vznikaji prakticky ve vSech zemich
enklavy imigrantli, které nejsou ghetty. Pfedstavuji pfestupni stanici, ve které se nove
ptichozi aklimatizuji, navazuji kontakty a seznamuji se s prostfedim a z niZ se pozdéji
piesunuji mimo komunitu svych soukmenovei.*

Pro vymezeni ghetta je podstatné urcit, jakou funkci napliiuje vzhledem k okolni
majoritni spolecnosti. Takové urceni obsahuje definice Loica Wacquanta. Podle tohoto
francouzského sociologa dlouhodobé ptisobiciho ve Spojenych statech ghetto prostoroveé
uvéziiuje ovladanou skupinu, aby umoznilo vlddnoucim monopolizovat zddané statky a
prilezitosti (Wacquant 2004 in: Keller). Wacquant porovna situaci americkych ghett se
situaci pfedmésti evropskych velkomést. Uvadi, Ze americkd ghetta se od evropskych
chudych predmésti 1i8i jiz svoji velikosti. V nejvétSim chicagském cCernosském ghettu Zije

na rozloze nékolika set kilometrti ¢tverecnich 400 000 obyvatel. Velka ghetta v New

38 SYKORA, Ludék, TEMELOVA, Jana. Prevence prostorové segregace. Praha: Univerzita Karlova v Praze,
Ministerstvo pro mistni rozvoj, 2005, str. 7
*° KELLER, Jan. Tfi socialni svéty: socialni struktura postindustrialni spolecnosti. 2010 str. 103
O KELLER, Jan. TF¥i socidlni svéty: socialni struktura postindustrialni spolecnosti. 2010 str. 103
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Yorku maji dohromady milion obyvatel. V kazdé ze zchatralych Cctvrti patizskych
pfedmésti zije jen zhruba desetina tohoto poc¢tu obyvatel. Zatimco lidé z predmésti Paiize
bézn¢ vychazeji pracovat, nakupovat a bavit se mimo svoji ¢tvrt’, obyvatelé americkych
ghett Ziji vizolaci od zbytku mésta po cely zivot. Mnozi ¢ernosi tak znaji z venkovni
spole¢nosti jen socialni pracovniky, policii, soudy a vézeni. Snatky uzaviraji na rozdil od
francouzskych minorit, z97 % vrdmci svého etnika. Zatimco vramci kazdé
z predméstskych c¢tvrti ve Francii spolu zije (i kdyZ obCas ne pravé souladné) az tiicet
riznych narodnosti a mezi nimi i1 hodn¢ rodilych Francouzili, americka ghetta jsou rasove
témeér zcela homogenni. Zatim co ¢ernosi byli umisténi do ghett z divodu rasismu, etnické
minority v evropskych méstech ziji na chudych ptedméstich nikoliv z téchto divodt, nybrz
proto, ze patii mezi nelspéSné nekvalifikované délniky. Jakmile nékteti kariérove
postoupi, st€éhuji se mezi ostatni uspé$né. Proto naptiklad ve Francii, opét na rozdil od
USA, neexistuji zvlastni &tvrti stiedni vrstvy Eernochii nebo Arabi.*!

Americkd ghetta se odlisuji od takzvanych problémovych piedmésti evropskych
velkomést také celkovou mirou a urovni chudoby. Na etnicky smiSenych pfedméstich
Patize ma placené zaméstnani zhruba polovina obyvatel, v americkych je to v priméru 16
%. Jedinym piijmem obyvatel americkych ghett jsou socidlni davky a potravinové listky. 42

Souhrnné Ize konstatovat, Ze CernoSské ghetto vyrsta primarné z etnicko-rasové
prislusnosti, zatimco francouzska predmeésti jsou produktem ttidni situace, kterd je jen
druhotné ovlivnéna etnicky. Proto je obtizné si predstavit, Ze by kdy situace na socialné
citlivych pfedméstich evropskych mést mohla dosdhnout katastrofdlnich rozméra

uzavienych americkych ghett.43

B) Dobrovolné

Segregace nemusi byt jen nedobrovolna, jako je tomu v ptipadé vétSiny obyvatel ghett,
slumt nebo v pfipadech jinych forem nedobrovolné segregace. Nemusi byt sociadlnim
vyloucenim deprivovanych, ale muze predstavovat (dobrovolné) socidlni odlouceni

privilegovanych nebo odlisnych, chté&jicich si uchovat vlastni kulturu, zpisob Zivota ¢i

*L KELLER, Jan. T¥i socidlni svéty: socialni struktura postindustrialni spolec¢nosti. 2010 str. 103 - 104
*2 KELLER, Jan. TF¥i socidlni svéty: socialni struktura postindustrialni spolecnosti. 2010 str. 104
* KELLER, Jan. TF¥i socidlni svéty: socialni struktura postindustrialni spolecnosti. 2010 str. 105
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nabozenstvi, poptipad¢ tézit ze spole¢né¢ sdileného socidlniho a kulturniho kapitalu, kterym
zbytek spole¢nosti nedisponuje.*!

Tento proces ma svoji historii. V Londyn¢ i nékterych dalsich britskych méstech mylo
mozno nalézt uz v 18. stoleti Ctvrti, které nebyly pfistupné pro kazdého, ale pouze pro ty,
kdo v nich vlastnili nemovitosti. Jednalo se pfevazné o aristokracii, které se podatilo
prenést anglicky ideal soukromé usedlosti z venkova piimo doprostfed mést. Celé ulice
byly ohrazeny miizemi a vysokymi ploty, takze byly pfistupné jen pro ty, kdo méli klice
od bran a branek. Dovniti téchto soukromych ¢tvrti mohli vstupovat pouze lidé zamozni a

v . .4
dobte obleceni.*”®

a) Enklavy

Enklavy (kulturni, imigracni nebo etnické) neboli vice ¢i méné uzaviené oblasti
obyvané prevazné jednou etnickou nebo kulturni skupinou. Jde o dobrovolné vyvinutou
prostorovou koncentraci, soustfed’ujici pfislusniky urcité skupiny populace za tcelem
zvySeni ekonomického, socidlniho, politického anebo kulturniho rozvoje vlastnich ¢lent,
udrzeni vlastniho zplsobu zivota (hodnot, norem, vzorci chovani a socialnich instituci,
pocinaje rodinou) nebo izolace od neptatelského okoli a zvySujici pocit ontologického 1
faktického bezpeci. Plati to v prvé fad¢ napiiklad pro imigranty, ktefi neovladaji zvyklosti
a Casto ani jazyk hostitelské zemé. Tendence migrantl vytvaiet segregované enklavy je
obecnou tendenci, nebot’ poskytuji svym obyvatelim nejen divérné znamé kulturni i
jazykové prostfedi (fada z nich — alesponl v poc¢atku — nevladne dobfie a ¢ast dokonce viibec
jazykem hostitelské zemé), ale i socialni kapital, vzajemnou daveéru. Enkldva miize byt
indikovana mirou a povahou kontaktli dané uzaviené komunity s okolim, vCetné¢ miry
homogamie manzelstvi jejich ¢leni nebo udrzovanim vlastnich socidlnich instituci —
oddéleného Skolstvi apod.46
b) Citadely

Citadely predstavuji oblasti, ve kterych se dobrovolné soustied’uji ptislusnici urcité
skupiny obyvatelstva, definované vétsinou vici svému okoli nadfazenym postavenim z

hlediska moci, bohatstvi a spolecenského statusu (na rozdil od enklav zde také lidé spiSe

4 Mares, P. Horakova, M. Rakoczyova, Socialni exkluze na lokalni drovni. VUPSV, v.v.i. Praha, 2008. ISBN
978-80-7416-014-1. str. 16
* KELLER, Jan. T¥i socidlni svéty: socialni struktura postindustrialni spolecnosti. 2010 str. 85
6 Mares, P. Horakova, M. Rakoczyova, Socidlni exkluze na lokélni trovni. VUPSV, v.v.i. Praha, 2008. ISBN
978-80-7416-014-1. str. 17
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bydli, nez pracuji). Vznikaji za ucelem zvysSeni nadfazeného postaveni jejich obyvatel a
maji je ochranit pfed stykem s ostatni populaci — jde o vrcholnou formu privatizace
prostoru. Citadely maji ¢asto podobu uzavienych komunit - pevnosti (gated communities),
které¢ jsou od okoli oddé€leny 1 fyzickou bariérou, jasn¢ oznaCenym a kontrolovanym
vstupem (kamerové systémy, bezpecnostni sluzba kontrolujici vstup do citadely, coz ma
zabranit tomu, aby do ni pronikly nezddouci osoby — nejen ty nebezpecné ¢i obtézujici, ale
1 ty, jez sem prosté nepatii) s cilem udrzet nezddouci nebo prosté jen jiné jedince vné
,citadely - pevnosti®. Citadely jsou vétSinou charakteristické nejen omezenim vstupu

o . C 47
»jinych®, ale 1 absenci vefejného prostoru.

i Mares, P. Horakova, M. Rakoczyova, Socidlni exkluze na lokélni Grovni. VUPSV, v.v.i. Praha, 2008. ISBN
978-80-7416-014-1. str. 18
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3. Prakticka ¢ast — vyzkum

V praktické casti, kterd se zabyva vyzkumem na dané téma, jsem si zvolil nize
uvedené hypotézy. Vztahuji se ke zvolenému tématu. Dale uvadim metodiku vyzkumu,
kterou jsem zvolil za celem rychlé zpétné vazby. Uvadim zde postup, jakym jsem docilil

vysledku Setfeni. V zavéru praktické Casti jsou obsazeny vysledky vyzkumu.

3.1 Hypotézy

A) Pfedpokladam, ze vétSina dotazovanych, nebude hodnotit svoji domécnost jako chudou.
B) Ptredpokladam, Ze vétSina lidi ze vzorku nebude diky své financni situaci stradat jak
psychicky, tak i po zdravotni strance.

C) Domnivam se, ze vétSina dotazovanych miize ze svych pifijmi dosdhnout na vlastni

socialni potieby.
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3.2 Metodika vyzkumu

Pocatek vyzkumu byl zahdjen v na pfelomu prosince a ledna 2012. Pro vyzkum
jsem zvolil formu dotazniku. Dotaznik je anonymni, rychly a jednoduchy pro vyplnéni
respondenty. V dotazniku jsou uvedeny otazky, zabyvajici se problematikou subjektivni
chudoby, pro ziskani pohledu respondentli na toto téma. Dotaznik se skladd z jedenacti
uzavienych otazek, kde je, rozdéleni napt. do v€kovych skupin, dosazené vzdélani ¢i podle
pohlavi. Dotaznik byl realizovan papirovou formou.

Osloveni byli lidé z mésta Chrudimi a jejiho okoli, dale pak studenti Univerzity
Pardubice, Filozoficka fakulta, obor Komunitni studia. Dotaznik byl podan 120
respondentlim a navratilo se jich 115. Sbér dat byl ukoncen v bieznu 2012.

Nesetkal jsem se s vyslovnym odmitnutim dotazniku. Navracené dotazniky byly

zcela vyplnéné a bez necitelnych oznaceni odpovédi.

3.3 Analyza vysledkii

Tato ¢ast vyzkumu, zahrnuje podrobnou ukdzku a shrnuti vysledkii k danym
otazkam. Pro zpracovand data jsou poZity tabulky a grafy, po kterych, nasleduje dalsi
zpracovani odpovédi na otazky.

V tabulkach jsou uvedeny hodnoty absolutni a relativni Cetnosti. Pro vypocet byl
pouzit vzorec:

fi=(ni/n)*100

- pfi ¢emz - fi = relativni etnost v procentech

ni = absolutni ¢etnost

n = celkovy pocet respondentti
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Otazky:
1. Vék
Tabulka ¢. 1 — Vékové skupiny

Odpoved Absolut. ¢. Relativ. ¢.
> 18 8 7%
18 - 26 55 48%
27 -40 40 35%
41 -59 10 8%
60 a vice 2 2%
celkem 115 100%
Graf ¢. 1 — VEékové skupiny
Vék
8% 2% 7%
m>18
“ ’ m13-26
359 . 27-40
m41-59
m60a vice

V této otazce je rozdéleni do veékovych skupin k zndzornéni pestrosti vzorku
vybranych respondentii. Skala je nékolika stupiiova pro detailnéjsi vysledek. Nejvétsi pocet
respondentli, zahrnuje vékova skupina 18 — 26 let, kterd ¢ini z celého vzorku 48%.
Nejméné pak skupina 60 a vice let, ta ¢ini z celého vzorku jen 2%. Nejvice ohroZeni
chudobou jsou déti, mladistvi a stafi lidé, to vypliva ze svétovych vyzkumi. Z tohoto
vzorku tyto skupiny dohromady tvoti 9%.

2. Pohlavi?
Tabulka €. 2 — Rozdé€leni na pohlavi

Odpoveéd Absolut. €. Relativ. ¢.
muz 68 59%

Zena 47 41%
celkem 115 100%
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Graf ¢. 2 — Rozdéleni na pohlavi

pohlavi

B muzi

599 m Zeny

Tato otazka, shrnuje rozlozeni vzorku respondentti podle pohlavi. Z vysledki je

patrné, e vétsi zastoupeni maji muzi s 59%. Zen bylo dotazovanych 41%.

3. VaSe nejvyssi dosazené vzdélani?

Tabulka ¢. 3 — Dosazené vzdélani

Odpoveéd Absolut. ¢. Relativ. ¢.
Zakladni 4 3%
stfedni odborné s vyucenim 42 37%
stfedni odborné s maturitou 65 57%
Vysokoskolské 4 3%

jiné 0 0
celkem 115 100%

Graf ¢. 3 — Dosazené vzélani

Vzdélani
3%_ 0% 3%
| zékladni
‘f 37%  msti. s vyucenim
sti. s maturitou
57% B vysokoskolské
M jine

U tfeti otazky bylo ve vzorku nejvice zastoupené vzdélani stfedoSkolskeé

s maturitou s 57%. Nejmén¢ pak vzdélani vysokoskolské, dale vzdélani zakladni, ale to se
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nejspiSe odviji od poctu lidi ve vzorku pod 18 let. Ze vzorku vyplyva, ze vétSina
respondentll ma vyssi stupen vzdélani (sttedoskolské s maturitou a vysokoskolské).
4. Jste?

Tabulka ¢. 4 - Povolani

Odpoved Absolut. ¢. Relativ. ¢.
Ekonomicky aktivni 67 58%
Nezaméstnany/a 10 9%
Osoba v domacnosti 2 2%
Student, ucenl 34 29%
Dtichodce 2 2%
Celkem 115 100%

Graf ¢.4 - Povolani

Povolani

2%

H ekonom. aktivni
29%
B nezaméstnany

0s. v domacnosti
58%
2%

9%

N student, uéen

dichodce

Z otazky ¢. 4. Vypliva, ze vétSina respondentil je ekonomicky aktivni. To
koresponduje z pfedchozi otazkou ¢. 1. vék, kde vidime, Ze vétSina respondenti je
v produktivnim véku a také koresponduje s otazkou ¢. 3 vzdélani, zde vétSina
korespondentt dosahla vyssiho stupné vzdélani.

5. Jaka je vaSe predstava o minimalnim potiebném prijmu na mésic? (na zdakladni

Zivobyti, potieby/ na osobu)

Tabulka €. 5 — Minimalni potfebny piijem

Odpoveéd Absolut. €. Relativ. ¢.
> 3000 0 0%
3000 — 5000 9 8%
5000 — 7000 44 38%
7000 — 9000 46 40%
9000 — 11 000 15 13%

41



11 000 < 1 1%

Celkem 115 100%

Graf ¢. 5 — Minimalni potfebny piijem

Minimalni prijem
1% g .
13% /8% = >3000
W 3000 -5000
m 5000 -7000
0,
38% m 7000 - 9000

mS000-11000
m11000<

Patad otazka poukazuje na to, ze nejvice lidi z vybraného vzorku vnimaji ¢astku
7000 — 9000 meésicné jako piijatelnou K zivobyti. Tato ¢astka je pfitom vice nez
dvojnéasobnd, oproti uznanému Zzivotnimu minimu ( v ném neni zapocitdm piispévek na
bydleni a doplatek na bydleni).

6. Vychazite se svvm mési¢nim prijmem?

Tabulka €. 6 —vychazite s mésicnim piijem

Odpoved Absolut. &. Relativ. ¢.
Spatng 16 14%
Spise $patné 32 28%
Spise dobie 41 36%
dobie 26 22%
celkem 115 100%
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Graf ¢. 6 — Vychazite s mésicnim piijmem

Jak vychazite s prijmem

5904 14%
(s
M Spatné
M spise spatné
28% spise dobre
m dobre
36%

Na otazce €. 6 pozorujeme, ze vétSina korespondentli se svymi piijmy vychazi
Vv celku dobfe. Ale vidime zde, 14% lidi, ktefi se svym piijmem vychazi s obtizemi. To
muze byt relativni, pokud to jsou napf. studenti nebo pokud maji tito lidé vysoké naroky.

7. Jaka je vySe vaSich volnvch financ¢nich prostiredka na mésic? (po zdanéni piijmi,
splaceni financénich zdvazki)
Tabulka €. 7 — Volné finan¢ni prostfedky

Odpoved Absolut. €. Relativ. ¢.
> 1000 5 4%
1000 — 2000 12 11%
2000 — 3000 16 14%
3000 — 5000 29 25%
5000 < 53 46%
celkem 115 100%

Graf ¢. 7 — Volné finanéni

prostredky
Volné finan¢ni prostredky

4%

11%

> 1000
46% 14% w1000 - 2000
2000 - 3000

= 3000 - 5000

m 5000 <

25%
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Z této otazky vypliva, ze nejvice lidi ze vzorku se svymi volnymi finan¢nimi
prostiedky dostanou nad hranici 5000 coz je ¢astka, pii které je ¢lovek, jako jedinec,
schopen se zabezpecit.

8. PovaZujete vasi domacnost za chudou?
Tabulka €. 8 — Chud4 domacnost

Odpoved Absolut. ¢. Relativ. ¢.
Ne 85 74%
Spise ne 24 21%
Spise ano 2 2%

Ano 4 3%
Celkem 115 100%

QGraf ¢. 8 — Chuda domacnost

PovazZujete vasi domacnost za

chudou?
2%3%
q Hne
M spise ne
spise ano
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U této otazky dochazi k potvrzeni hypotézy A, protoze valna vétSina respondentli se
za chudou domdcnost nepovazuje. Téch, ktefi odmitaji svou domacnost, jako chudou je
vice nez 70%.

9. Jste spokojen/a se svym zaméstnanim? (hodnoti se vydélek, jistota zaméstndni,

pracovni ndpli, pracovni doba, pracovni cCas, pracovni podminky a vzddlenost prdace

neboli dojizdéni)

Tabulka €. 9 — Spokojenost se zaméstnanim

Odpoveéd Absolut. €. Relativ. ¢.
Nespokojen 15 13%
Spise nespokojen 24 21%
Spise spokojen 38 33%
spokojen 38 33%
celkem 115 100%
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Graf ¢. 9 — Spokojenost se zaméstnanim

Spokojenost se zaméstnanim
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21% . _
B spise nespokojen
spise spokojen

m spokojen

33%

V otazce €. 9 vidime, Ze rozdily mezi spodni vrchni hranici nejsou, tak vyrazné jako
u jinych otazek. Jen tietina dotazovanych je zcela spokojena se svym zaméstnanim.

V dnesni dobé je nejistota, pracovni podminky a Casova naro¢nost, kterou musi lidé ve

s~

svém zaméstnani podstoupit opravdu velika, proto se odrazi na vysledku, této otazky.

rwvr

10. Odrazi se vase finanéni situace na zdravotnim a psychickém stavu?

Tabulka ¢. 10 — Odraz finané¢ni situace

Odpoved Absolut. ¢. Relativ. ¢.
Ne 53 46%
Spise ne 38 33%
Spise ano 20 17%

Ano 4 4%
Celkem 115 100%

QGraf ¢. 10 — Odraz finan¢ni situace

Odraz na zdravotnim a
psychickém stavu

4%

\

Hne
46%
M spise ne

spise ano

W ano
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Jednim z rizik nedostatku finan¢nich prosttedkd, z kterych, plynou i jiné deprivace,
mohou byt zdravotni nebo psychické problémy. Lidé z tohoto vzorku jsou viceméné,
Vv poradku. Skoro polovina dotazovanych nevnima svoji financni situaci za problematickou
ohledn¢ zdravotniho a psychického stavu. Tim se potvrzuje druha hypotéza B, ze vétSina
lidi ze vzorku nestrada kvili své financni situaci, jak po zdravotni, tak i po psychické
strance.

11. Umoznuje vam vase finanéni situace realizovat socialni potreby? (kulturni a
spolecensky Zivot, konicky, dovolena mimo bydliste, jind rekreace)
Tabulka €. 11 — Socialni potieby

Odpoved Absolut. &. Relativ. ¢.
Ne 8 7%

Spise ne 30 27%
Spise ano 43 38%

Ano 32 28%
Celkem 115 100%

Graf ¢. 11 — Socialni potieby

Socialni potreby
7%
28%
27% Hne
M spise ne
spise ano
®ano
38%

Lidé z tohoto vzorku, jsou diky své finan¢ni situaci schopni ve vétSin€ piipada,
provozovat alespon né&jakou z ¢innosti co se tyce rekreace, kultury nebo svych konickd.
Zde se potvrzuje tfeti hypotéza C. VétSina lidi z tohoto vzorku je schopna dosdahnout na

néjakou ze svych socialnich potieb.
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3.4 Shrnuti vysledkii

V této casti se budu veénovat vysledkim, které vyplivaji z vyzkumné casti a
potvrzuji predem stanovené¢ hypotézy. Cilem bylo zjistit, jaky maji lidé pohled na
subjektivni chudobu.

Prvni hypotéza A.

»Predpokladam, Ze vétSina dotazovanych, nebude hodnotit svoji domacnost jako

chudou.

Tato hypotéza se potvrdila v otazce ¢islo 8., kde 74% respondentil jasné oznacilo
svou domécnost za nechudou. To vypliva i z dalSich otdzek, napt. otazka Cislo 1.. Zde se
ukézalo, ze vétSina dotazovanych je v produktivnim véku, tedy, Ze uz jsou nebo stale jsou
schopni pracovat, a proto maji financ¢ni pfijem. DalSim vysledkem, ktery by tomu mohl
nasvédcovat, je uroven vzdélani, zjiSténa v otdzce Cislo 3.. Z této otazky vyslo najevo, ze
vétSina respondentl, ma vyS§i stupen vzdélani (stfedoSkolské s maturitou a
vysokoskolské). Posledni a potvrzujici otazkou muze byt ¢islo 4., kterd je zamétfena na

zjisténi povolani respondentt. Vysledkem bylo, Ze 58% dotazanych je ekonomicky aktivni.

Druhé hypotéza B.
,»Predpokladam, Ze vétSina lidi ze vzorku nebude diky své finanéni situaci stradat jak

psychicky, tak i po zdravotni strance.*

V dnesni dob¢, kdy se rozeviraji pomyslné niizky ve spolecnosti a v§e musi byt co
nejrychlejsi, vétsina lidi musi nakladat se svymi finanénimi prosttedky velmi opatrné. Stres
a naro¢nost samotného Zzivota se pak muze na Clovéku projevit zdravotnimi nebo
psychickymi problémy. Ze vzorku téchto respondentli tomu, ale neni. Hypotéza B byla
potvrzena, kdyZz respondenti odpovidali na otdzku. Odrazi se vaSe finan¢ni situace na
zdravotnim a psychickém stavu? Odpovédéli ve vEtsi mife, Ze se na nich nijak zv1ast
neprojevuje. V jiném vzorku by, ale tato odpovéd mohla byt zcela opacna, jedna se o

vzorku respondentd.
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Tteti hypotéza C.

,2Domnivam se, Ze vétSina dotazovanych miZe ze svych piijmi dosahnout na vlastni

socialni potieby.*

I tato hypotéza se potvrdila, kdyz respondenti oznacili odpovéd’ spiSe ano, v mife
38% a odpoved ano, oznacilo 28% dotazovanych. Z toho vypliva, Ze vétSina respondent
je schopna se svymi finanénimi prostfedky provozovat své zajmy a konicky, jako napf.
kulturni akce nebo rekreaci mimo své bydlisté. Dosdhnout na tuto polozku v lidském
zivoté je velmi dilezité, zejména pro odreagovani a nabrani novych sil do dal$iho

pocinani.
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Zavér

Tématem mé zaverecné prace je chudoba a socidlni vylouceni, bohuzel je neustale
aktudlni a minimaln¢ v pfistich dekadach let aktudlnim nejspiSe zistane. Mij zijem o
chudobu vznikl piedevsim pii studiu na vysoké Skole napt. na seminafich socidlni politiky.
Déle pak pfi podobnych studijnich ptredmétech, zmedii, také 1 z dokumentl
a zivotopisnych zivotopisnych filmi.

V prvni Casti, jsem uvedl definice a teoretické uvahy, ale i néktera faktickéd data,
napt. o celosvétovych piijmech obyvatelstva, kde je pro nas az nepiedstavitelné, Ze lidé
dokazou prezit s jednim az dvéma dolary na den. Teoretickd Cast zahrnuje i postupy pro
meéfeni chudoby ve spolecnosti a jeji druhy, které jsou opravdu rozmanité. Jsou zde i
nastinény nékteré pti¢iny vzniku chudoby a zptsoby feSeni této situace.

Dalsi ¢asti mé prace, je také socialni vylouceni, které izce souvisi s chudobou, a
v nékterych piipadech jsou spolu spjaty. Pfedev§im mé zaujaly lokality, které v nasi
republice nejsou, a doufam v to, Ze ani nebudou, nebo alesponn v takovém méfitku jako
vjinych zemich. Jedna se predev§im o ghetta, ktera jsou rozsifena i v Evropé, ale
nedosahuji takovych rozmérid jako v USA. Dalsi velké segregované oblasti jsou napf.
slummy v Africe nebo falavely vJizni Americe. V této dobé se vytvaii nova a
neprozkoumana socialni rizika. Jak uz v téchto uvedenych oblastech, tak i v oblastech, kde
by je ¢lovek necekal.

V posledni cCasti této prace, je umistén vlastni vyzkum, ktery se sklada
z vyzkumnych otazek, kterymi jsem chtél dosdhnout jednoho z pfedem stanovenych cili.
Jsou zde tedy uvedeny vyzkumné otazky, metodologie vyzkumu, kde se ¢tenat dozvi, jaky
jsem zvolil postup pro mij vyzkum a tim byl dotaznik sloZeny z uzavienych otadzek. Tyto
otazky byly z ¢asti identifikacnimi (v€k, pohlavi) a otazky zaméfené na pohled co je pro
jakého jedince dostatetna mira prostiedktt k zivobyti. Z vysledku mého vzorku
respondentll vyplynulo, ze vétSina po finan¢ni strance nestradd a tim unikéd pted propasti
chudoby, v které by se jisté nikdo z nas, ocitnout nechtél.

Je otazkou vzdalené budoucnosti, zda se spolecnosti povede, chudobu a sni spojené
nasledky vymitit nebo jestli se situace nebude nadale zhorSovat. Velkym problém se stava
svétové prelidiiovani, hlavné v téch nejchudsSich oblastech, kde uz ted’ jsou obrovské a

fatalni problémy napt. s hladem a nemocemi. S pielidiovanim a zvétSujici se celosvétovou
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vyrobou, také souvisi stoupajici spotfeba vSeho, co mlize Zemé dat a tim se lidé ptipravuji

0 domov.
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Prilohy
1) Dotaznik :

Véazena pani, Vazeny pane

Jmenuji se Vojtéch Vokoun, studuji 3. Ro¢nik Univerzity Pardubice, fakultu Filozofickou, obor
Komunitni studia. Timto Vas prosim o vyplnéni dotazniku na téma Chudoba a socidlni vylouceni.
Vysledky vyzkumu pouziji vyhradné jen pro ucely mé bakalarské prace.

Dotaznik je zcela anonymni a jeho vysledky slouzi pouze k vyse uvedenému ucelu.
Dékuji za Vas ¢as, spolupraci a ochotu.

Odpovéd, se kterou se nejvice ztotoziujete, zakrouzkujte.

1. Vék?

a)>18

b) 18 — 26

€) 27-40

d) 41 -59

e) 60 a vice

2. Pohlavi?
a) muz
b) zena

3. Vase nejvyssi dosazené vzdélani?
a) zakladni

b) stfedni odborné s vyucenim

¢) stiedni odborné s maturitou

d) vysokoskolské

€)JING oo

4. Jste?
a) ekonomicky aktivni
b) nezaméstnany/a
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¢) osoba v doméacnosti
d) student, ucen
e) dichodce

5. Jaké je vase pfedstava o minimalnim potfebném ptijmu na mésic? (na zdakladni Zivobyti, potreby/ na
osobu)

a) > 3000

b) 3000 — 5000

c¢) 5000 — 7000

d) 7000 — 9000

e) 9000 — 11000

f) 11000 <

6. Vychéazite se svym mési¢nim piijmem?
a) Spatné

b) spise Spatné

¢) spiSe dobie

d) dobie

7. Jaka je vySe vaSich volnych finanénich prostiedkt na mésic? (po zdanéni prijmii, splacent financnich
zavazkii)

a) > 1000
b) 1000 — 2000
c) 2000 — 3000
d) 3000 — 5000
e) 5000 <

8. Povazujete vasi domacnost za chudou?
a) ne

b) spiSe ne

c) spiSe ano

d ano

9. Jste spokojen/a se svym zaméstnanim? (hodnoti se vydélek, jistota zaméstnani, pracovni

napln, pracovni doba, pracovni cas, pracovni podminky a vzdalenost prace neboli dojizdeni.
a) nespokojen

b) spise nespokojen

¢) spise spokojen

d) spokojen

10. Odrazi se vase finanéni situace na zdravotnim a psychickém stavu?
a) ne

b) spiSe ne

¢) spise ano

d) ano

11. Umoziiuje vdm vaSe financni situace realizovat socidlni potieby? (kulturni a spolecensky zZivot, konicky,

dovolena mimo bydlisté, jind rekreace)
a) ne
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b) spiSe ne
c) spiSe ano
d) ano
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