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Predlozena price Radky Zemanové je svoji povahou spiSe praci teoretickou a vhodné
doplnénou o komparativni pohled. V prfedlozené praci se autorka zabyvi terminem holocaust v
kontextu s uzivinim pojmi $o’a, genocida a porajmos. Pro kaidy pojem si autorka zvolila priklad, na
némz ukazuje jeho uzivdni a charakteristické znaky, kterymi se jednotlivé historické udalosti od sebe
odlisuji. Autorka v podstaté dochazi k zavéru, zZe zatimco mezi genocidou a holocaustem rozdily existuji
(a uzivani rozdilnych pojmii pro tyto dvé uddlosti je zcela na misté), mezi holocaustem a porajmos
nenachdzime rozdily téméf zadné (s. 48), proto oba terminy v odborné literatute Casto splyvaji, coz
dokazuje na uzivani spojeni romsky holocaust (s. 21).

Autorka dale v prici uvadi, Ze pojmy $o'a a holocaust se v podstaté uzivaji jako synonyma,
nicméné dodavi, ze skrze pojmy So’a a holocaust se autofi odkazuji na dvé rtzné véci, za prvé na
teologicky vjklad jako Hospodintv hnév (trest) za hfich (Joel Teitelbaum); Bozi absenci ve svété
(Eliezer Berkowicz) nebo smrt Boha (Richard Rubenstein), a za druhé na historickou uddlost mezi
léty 1939-45 (s. 16-17; s. 18-30). Na rozdil od jinych autord, ktefi oba pojmy uZivaji ve svych
pracich jako synonyma (Jehuda Bauer, Steven T. Katz). Paradoxné se jednd o ty autory, ktefi zcela
zjevné odmitaji nabozensky vyklad holocaustu, ¢imz jinymi slovy fikaji, ze holocaust je vysvétlitelny,

protoZe se tohoto masového vraZdéni dopustili konkrétni lidé, v uréitém misté a Case, jako Jehuda Bauer



(s. 32). Divodem, proc tito autofi pojmy $o’a a holocaust nerozlisuji, je tedy implicitni polemika proti
nabozenskému vykladu. Na tuto souvislost autorka uz bohuzel nepoukazuje. Naproti tomu stoji
postoj Elieho Wiesela, ktery tvrdi na zdkladé své vlastni zkuSenosti, ze holocaust vysvétlitelnj nent,
nicméné déld vse proto, aby holocaust vysvétlil, jak autorka uz sprivné poznameniva (s. 31-32).
Odtud logicky vyplyva, ze musi existovat rozdil mezi pojmy $o'a a holocaust a pojmem porajmos,
protoze autorka v souvislosti s timto pojmem upozorniuje na absenci ndbozenského vjkladu (s. 45).
Tento nedostatek z hlediska obsahu v praci Radky Zemanové povazuji za nejzisadnéjsi, protoze se
tykd podstaty zadani price a vsechny dalsi nepresnosti napriklad v komparaci s tim do jist¢ miry
souvisi. Rovnéz musim poukazat na autorcinu nedislednost v ¢asti nazvané NdboZenské chdpdni So’a
(s. 19), kde jsou zminény dva biblické verse, kde je hebrejsky termin $o'a (MNW), pficemz ve versi Jr
8:19 se uvedeny termin vyskytuje s jinym kofenem, jako $o‘at (nyv).

Dalsi vytky se tykaji spise formalni strinky prace. Napfiklad nékteré strany price pfipominaji
yseznam* citaci (s. 14-15), namisto toho by stacilo uvést jen par klicovych pasazi a zbylé vhodnym
zpusobem parafrazovat nebo jinym zpasobem zahrnout do textu prace tak, aby ctenat nemél pocit, ze
Cte stranu citatd. Z méné zavainych nedostatkd zminme pfeklep u jména Abraham Herschel
namisto spravného Heschel. Posledni vytka se tykd stylistické stranky prace, jako pfiklad uved'me
vétu ze zavéru: ,,...holocaust a porajmos maji vice spolecnjch znakii nez holocaust genocida Arménii“ (s.
48).

Pres vyse zminéné vyhrady je na praci Radky Zemanové jasné patrné, ze byla napsana po
soustfedéném studiu pramend (Ceskych i cizojazyénych) a za pouziti solidni zdkladny sekundarnich
zdroji. Autorka mimo vyse uvedenou vytku splnila zadani price a proto jeji prici doporucuji k

obhajobé a navrhuji hodnotit velmi dobre.
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