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Slovni vyjadieni k hodnoceni diplomové price:

Prace se zabyva velmi podstatnym tématem kvality Zivota,

Teoretickd éast obsahuje vyborny ndhled do problematiky hodnoceni kvality Zivota, jsou
vyjmenovany hlavni testy. Ma viak drobné formalni nedostatky a nepfesnosti v Cdsti
pojednivajici o malignitach v ORL oblasti (viz, pfiloha).

V &dsti vyzkumné jsou velmi dobfe vvjadfeny vyzkumné otazky. Nulové hypotézy vsak
nejsou zeela idedlné formuloviny (viz. piiloha). V metodice chybi, jakd byla doba od
onkologické 1é¢by a jaky byl interval mezi prvnim a druhym vysetfenim. Vysledky jsou
piedany vynikajicim, piehlednym zpisobem. Chyba je viak vinterpretaci vysledku
Wilcoxonova testu pro hypotézu tykajici se suchosti v Ustech, kdy vysledek je zeela opatny
(viz. priloha). Test je niecméné pouzit velmi dobfe. Diskuze i zavér vyborné shrouji vysledky
prace (vyjma uvedené chybné interpretace).

Piedeviim pro vynikajici nahled do problematiky kvality Zivota a pouziti standardizovanych

dotazniki k zhodnoceni kvality Zivota lze povaZzovat diplomovou praci za velice kvalitni,

Dopliujici otdzky pro obhajobu diplomové price:

1. Jak si vysvétlujete venik poruchy chuti u pacientd po onkologické [é€be tumoru hlavy
a krku?

2. Jak dlouho po absolvovani léeby byly dotazniky pacientim pfedklidiny a mize tento
éasovy faktor hrat roli v hodnoceni kvality zivota?

. . S , o . _ | Vyborné minus
Vysledna klasifikace (moznostklasifikace - vyborng, | °

vyborné minus, velmi dobfe, velmi dobfe minus, dobfe, nevyhovél)

Doporuéuji /nedoporuéuji diplomovou prici k obhajobé.
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Piiloha

Formialni nedostatky
zacatky odstaven nestejné

nevysvétleni zkratek (CHISCH)

Nepiesnost
excize nadori lze provést nejen laserem
pii blokavé kreni disekei lze ponechat v jugularis interna i m.sternocleidomastoideus
transoralni pristup k tumortm orofaryngu neni ojedingly
tracheostomie mize byt provedena v raznd visi, tedy nejen mezi 2-3 prstencem
maligni tumory dutiny nosni a VDN nemusi byt feSeny pouze zevnim piistupem, ale
také endonazdlnim
pro diagnozu tumord shinnveh 214z neni rozhodujicl sialograflie, maze ndm pomoci

v diagnostice

Formulace hypotée:
Spravnd HO: U klientd nedojde ke zméné suchosti v tstech od prvni navateéyy
v onkoporadné do posledni navitévy v onkoporadneé.
Spravnad HO: U klientd nedojde ke zméné problémi pii polykani tuhé stravy od pryni

navitévy v onkoporadné do posledni navitévy v onkoporadné,

Interpretace vysledki Wilcoxonova testu:
Na zakladt nepfesné formulované nulové hypotézy dodlo k opaéné interpretaci
vysledku. Z tabulky 78 jednoznatné vyplyvd, Ze pii druhém wvySetieni doslo ke

zlepieni subjektivniho pocitu suchosti v istech.



