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Slovni vyjadieni k hodnoceni diplomové prace:

Téma studentky je aktudlni a dileZité. Teoretickd &ast price je veelku velmi dobie
zpracovina, studentka s dspeéchem zasadila problematiku padi do Sirstho kontextu, pracuje
s &irokou Ekdlou literatury véemé zahranitni, zabyvd se jevy. s nimiz pak pracuje v ¢dst
praklické, K predstavenym zdrojim — napf. k vysledkum vizkumného Setfeni autoru Hill-
Rodriguez et al, (2008) — se pak studentka vraci i v &dsti prakuické (v diskuzi),

V dvodu praktické ¢dsti jsou uvedeny jasné a realistické vyzkumné otizky, hypotézy pro
statistické testovdni dat jsou realistické. Studentka uvadi, Ze vyzkum navazuje na ji
predchdzejici vyzkumné Setfeni a Ze dalsi Setfeni ndsledovalo — je tedy patrno, 7e sije védoma
dillezitosti takio na sebe navazujicich a dopliujicich se vyzkumnych Setiend. Setteni studentky
povazuji za stiedné ndroéné vzhledem k tomu, Ze se jednalo o tvorbu vlastniho dotazniku,
jeho rozeslani zdravoinickym zafizenim a zpracovini navricenych dotaznika a ze se tedy
nejednalo o praci studentky v terénu®. Vyzkumny ndstro) (dotaznik), vzorek a analyza ot
jsou pomérné jasné popsiny a dotaznik prezentovany v Priloze A je veelku srozumitelny.
Snad jen otizka 4 tWkajici se vyuZiti ndstroje ,ovéfeného vyzkumem (na ziklade evidence-
based practice)” je pontkud nejasnd a ani v metodice neni definovino, v tem toto Loveroviani
vyzkumem™ mélo spocivat (str. 35).

Prezentace vysledkil je jasnd a logickd. Pouze studentka ne zcela piesné popisuje zavery
statistického ovefovani hypotéz a4 nepracuje se stanovenou hladinou vyznamnosti — spise
konstatuje, e . piijimame alternativni hypotézu™ a Ze rozdil v porovndavanych &etnostech
sledovaného jevu existuje (str. 43). Dle mého nazoru by bylo vhodngjsi vysledky vztahnout ke
stanovené hlading vyznamnosti a uvést, s jakou jistotou je tedy rozdil systematicky ¢i zda
rozdil zplsobila ,pouhd ndhoda®. Obdobné je tomu u zdvéru druhé statisticky lestované
hypotézy (str. 48).

V diskuzi studentka spravné poukazuje na relativaé nizkou ndvratnost. Diskuze je veelku
dobfe propracovand a studentka vni pracuje sdomdci i zahranicni literaturou, Spravné
poukazuje, e otizkou je, jaké polozky screeningovd metoda obsahuje i kolik Casu je (feba na
jejt administraci.

Zivery prace jsou spife obecnéjiiho rizu. Doporuéeni studentky .na narodni drovni vytvorit a
validizovat screeninzovon metodu® (str. 58) je sice vhodné, ale na zikladé zjisteni studentky
je nejprve zadouci spide lépe porozumét jiz existujicim metoddm, zjistit jejich diagnosticke
parametry (senzitivitu, specificitu, atd.), poté je doporucit ¢i nedoporudit k implementaci na
narodni drovni. Studentka tak mohla napiiklad doporuéit dalii vyzkum v oblasti metody

Humpty Dumpty Falls Scale (HDFS), o niZ na str. 23 piSe, Ze muze byt a¢innym ndastrojem,



Stejné tak déleni pacientl dle vysledku screeningu na pacienty s nizkym, stiednim a vysokym
rizikem (str. 58) nemusi byt idedlni postup — toto rozdéleni souvisi se stanovenim urcitcho
hranitniho skére, jeho? hodnota ovlivni vysledné diagnostické parametry testu a pouze fidne
provedeny vyzkum by mohl ukazat, zda je deleni vysledki na tii stupne rizika vubec vhodne
(napiitklad u zminéné Skily HDFS jsou pacienti déleni do dvou kategorin).

Kladné hodnotim formdlni Gpravu prace. pritomnost zdrojovyeh dat. Rozsah price je

adekviaini,

Dopliujici otizky pro obhajobu diplomové price:

I, Votizee 4 Vadeho dotazniku se ptite na vyuziti nastroje overencho vyzkumem (na
saklade evidence-based practice)”, Vysvétlete, co konkrétniho si md respondent pod
[Emito pojmy predstavit.

Uved'te a vysvétlete diagnostické parametry screeningové metody Humpty Dumpty
Falls Scale. Jaké jsoun klady a zdpory této metody pii zvazovini jeji implementace
v Ceské republice?
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. . - o - ) Vybornd minus
Vysledna klasifikace (moznostklasifikace - vyborng, |~

vyborné minus, velmi dobie, velmi dobfe minus, dobfe, nevyhovel)
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