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ANOTACE

Prace se zabyva hodnocenim miry konvergence stati Visegradské skupiny a jejich regionli
v obdobi 1999 — 2008. V prvni casti prace je charakterizovana Visegradska skupina,
vyvoj statll na zakladé vybranych ekonomickych ukazateli a regionalni politika Evropské
unie vici zemim V4. Druhé ¢ast prace je zamétena na hodnoceni konvergence statl a regiont
podle vytvofené¢ho evaluacniho modelu. Zvlastni pozornost je vénovana zméndm ve vyvoji
pred a po vstupu stati V4 do Evropské unie. Cilem prace je ovéfit hypotézy tykajici se miry

konvergence stat V4 a jejich regionii na trovni NUTS II vzéjemné a v ramci celé EU.

KLiCOVA SLOVA
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TITLE

Extent of convergence of the regions’ Visegrad Group states

ANNOTATION

This thesis deals with evaluation of the extent of convergence the Visegrad Group states
and their regions in the period 1999 — 2008. First part presents the Visegrad Group,
development of the states based on selected economic indicators and regional policy of the
European Union towards V4 countries. Another part focuses on estimation of convergence
among countries and among regions based on created evaluation model. Special attention is
devoted to changes in development before and after joining the European Union. The target of
this thesis is verification of hypotheses concerning the extent of convergence the Visegrad

Group states and their regions at NUTS II level among each other and within the framework

of the EU.
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Visegrad Group, NUTS II regions, regional policy, convergence, evaluation model
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Uvop

V soucasné dobé, kdy svétu vladne stale silici proces globalizace, neustdle dochazi
k prohlubovéani vzajemnych vazeb mezi ekonomickymi subjekty na vSech turovnich.
V soukromé sféfe se podniky integruji do nadnarodnich korporaci, jez svym vlivem
a ekonomickym vyznamem pfevySuji nejeden ekonomicky vyspély stat. Pro ilustraci téchto
neustdle silicich tendenci lze pouzit srovnani maloobchodniho fetézce Wal-Mart Stores,
ktery mél, podle odhadii magazinu Fortune, v roce 2010 jen o 5 miliard USD niZz8i obrat,
nezli byl HDP 25. nejvyspélejsi svétové ekonomiky - Norska. Tento fetézec plsobi sice pouze
v patndcti zemich, nicméné¢ zaméstnava 2,1 miliont lidi, coz by z n¢j Cinilo 145. nejlidnaté;si
zemi, v&tsi nez napiiklad Slovinsko.! Na tyto skuteGnosti stity reaguji obdobnym
sdruzovanim do kompaktnéjSich celkii, aby mohly spole¢né celit vlivim rostoucich
organizaci. Tento proces mulze pifinaSet mnohd pozitiva, nicméné v poslednich letech,
ktera postihla celosvétovou ekonomiku silnou krizi, dokazuje, Zze ssebou piinasi i fadu

negativ. Sdileny totiz nejsou pouze efekty pozitivni, ale zpravidla i ty negativni.

Staty se integruji do volnéjSich celosvétovych mezinarodnich organizaci, typu Svétova
obchodni organizace (WTO), nebo tésngjSich teritoridlnich, typu Evropskd unie (EU).
Tyto organizace jsou jiz zavedené, maji své organy, nastroje, politiku a pisobi napfi¢ narody
1 kulturami. Kvili Sirokému zdbéru vsak nemohou akcentovat specifické rozdily a pozadavky
individuélnich ¢lent, logicky se tak vyvinula fada mensSich iniciativ, které sdruzuji oblasti
nebo narody, jez spojuji spole¢né cile a své zajmy prosazuji vice ¢i méné kolektivné.

Mezi takovato spojenectvi lze fadit 1 Visegradskou skupinu, na kterou je tato prace zameétena.

Visegradska skupina ma &tyti ¢leny — Ceskou republiku, Mad’arskou republiku, Polskou
republiku a Slovenskou republiku. Tyto staty vykazuji, krom geografické polohy, i mnoho
dalSich spole¢nych znakt. Z historického hlediska byl region stfedni Evropy, diky vyhodné
strategické poloze, mistem mnoha konfliktd a stfeti zajmi vyznamnych evropskych
mocnosti. Zminéné staty nalezely pomérné znacny Casovy usek svych déjin do Rakousko-
Uherské monarchie. Po 1. svétové valce, kdy si staty nékolik let ,,uzivaly” docCasné nabyté
svobody, pfiSla rdna v podobé 2. svétové valky, kterd zpisobila citelné zasahy kazdému
z nich. Nésledujicich 40 let pfislusnosti k socialistickému tdboru zemé rovnéz absolvovaly
spole¢né. Po politicko-ekonomickych zménach na konci 80. let 20. stoleti, musely celit

radikdlnimu transformacnimu procesu, aby dokazaly nastartovat trzni ekonomiku. Po tadé

! Fortune 500 [online]. 2012 [cit. 2012-02-24]. Dostupné z: http://money.cnn.com/magazines/fortune
a International Monetary Fund [online]. 2012 [cit. 2012-02-24]. Dostupné z: http://www.imf.org
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obtiznych let, které tento proces zapficinil, se vSak koneéné¢ dockaly vysnéného vstupu
do Evropské unie, v jejimz ramci se dale spolecné vyvijeji. Kromé historickych souvislosti
existuje vSak i fada jinych spole¢nych znakl, prostfednictvim nichz jsou si zem¢ blizké.
Jsouto bezpochyby podobné mentality obyvatelstva, jakoz i velice blizké ptedstavy
o potfebach orientace celé oblasti.

Zamérem této prace je zjiSténi, jak se vyvijely zminéné staty a zejména pak jejich nizsi
spravni celky — regiony. Tato oblast zajmu je po vstupu zemi Visegradské skupiny do EU
pomérné aktudlni, nebot’ Evropska unie sméfuje svoji vnitini politiku pravé na Giroven rozvoje
regiontl. V soucasnosti na aktudlnosti této problematice pridava fakt, Ze nynéjsi regiondlni
politice EU kon¢i platnost s koncem roku 2013 a nasledné naroky na ptidélovani financnich
prostfedkti az do roku 2020 se budou odvijet pravé od soucasné¢ho stavu rozvinutosti

jednotlivych regiontl.

Prace si klade za cil ovéfit pomoci vlastniho vytvoreného evalua¢niho modelu

platnost hypotéz:

1. Mezi regiony stati V4 dochazelo v obdobi 1999 - 2008 ke konvergenci.

2. Mezi staty V4 dochazelo v obdobi 1999 — 2008 ke konvergenci.

3. Staty V4 konvergovaly vobdobi 1999 — 2008 Kk primérnym hodnotam

Evropské unie.

4. Po vstupu stati V4 do Evropské unie (v obdobi 2004 — 2008) byly

konvergen¢ni procesy intenzivnéjsi.
Pro uspésné dosazeni hlavniho cile prace byly definovany nasledujici dil¢i cile:

» vymezit pojem V4

charakterizovat ekonomicky vyvoj stata V4

na zéklad€ vybranych ekonomickych parametrii analyzovat vyvoj regionti
zpracovat model hodnoceni vyvoje a soucasné miry konvergence

provést komparaci vyvoje regiont napiic V4

YV V. V V V

provést komparaci vyvoje statia V4

14



V této praci bude pii zpracovani vyuzito metodiky deskripce, analyzy, komparace,
syntézy, modelovani, faktorové analyzy, analyzy Casovych tad a veliin popisné statistiky —

charakteristiky polohy a charakteristiky variability.
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1 VISEGRADSKA SKUPINA

1.1 Obecna charakteristika

Visegradska ctytka, nékdy oznafovand jako Visegradska skupina nebo zkracené¢ V4,
byla zalozena jako neformélni spoledenstvi stiedoevropskych stati — Ceské republiky,
Mad’arska, Polska a Slovenska, scilem vzdjemné podpory pii politické, ekonomické
a socialni integraci a vstupu do Evropského spoleCenstvi (dnesni Evropska unie). Za dalsi
vyznamné cile, jez vedly k vytvofeni spolecenstvi 1ze povazovat spole€nou snahu o oprosténi
se od pozistatki komunistickych rezimd, vali obnovit suverenitu a vytvofit parlamentni
demokracii, dodrzovani zakladnich lidskych prav a svobod a vybudovani trzniho
hospodaistvi. Naplnéni téchto cili mélo byt zajisténo realizaci praktickych krokt, které blize
specifikuje Visegradska deklarace,” podepsana roku 1991. A&koliv byl primarni cil splnén jiz
vroce 2004 vstupem stati do EU, a ostatni cile lze rovnéz povazovat za uskute¢néné,
spoleCenstvi funguje i nadale. V soucasnosti se skupina zaméfuje zejména na vzajemnou
preshrani¢ni spolupraci regiontl, spolupraci v oblastech energetiky, kultury a vzd¢lavani,

a spolupréci v $ir§im regionu sttedni Evropy.

,,Skupina V4 nebyla vytvorena jako alternativa k usili o celoevropskou integraci, ani se
nesnazi konkurovat funkcnim stredoevropskym strukturam. Jeji aktivity nesméruji v Zadném
pripadé k izolaci nebo k oslabeni vztahu k ostatnim zemim. Skupina se naopak snazi
podporovat optimalni spoluprdci se viemi zemémi, zvlasté se zemémi sousedskymi, a zajima

. ’ .y v oy 3
se o demokraticky rozvoj vSech casti Evropy.

1.2 Vyznam V4 v ramci Evropské unie

Jak jiz bylo zminéno, je skupina tvofena Ctyfmi suverénnimi staty. Samostatné vSak lze
za vyznamny, z hlediska Evropské unie, povazovat jen Polsko, které diky své rozloze i poctu
obyvatel pfevysSuje v absolutnich vyjadienich dokonce souhrnna ¢isla vSech tii ostatnich ¢lenti
skupiny. Ceska republika, Mad’arsko i Slovensko jsou svym ekonomickym potencilem
fazeny spiSe mezi malé zem& EU.* Jako celek se viak Visegradska Gtyfka, z hlediska

nominadlntho HDP, podili na ekonomice EU 5,5% a je tak v pofadi sedmou nejvétsi

2 cely nazev: Deklarace o spolupraci Ceské a Slovenské Federativni Republiky, Polské republiky a Mad’arské
republiky na cesté evropské integrace. Dostupné z : http://www.visegradgroup.eu

3 The Visegrad Group [online]. 2011 [cit. 2011-11-15 ]. Dostupné z: http://www.visegradgroup.eu

* FOJITIKOVA, Lenka. Opatieni zahranicné obchodni politiky a otevienost ekonomiky v zemich Visegrddské
skupiny. ER-CEREI No. 14/2011, s. 51-66, ISSN 1212-3951.
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ekonomikou EU a patnactou celosvétové. Z relativniho hlediska patfi V4 k méné vykonnym
ekonomikédm, jeji produktivita nedosahuje ani poloviny HDP na obyvatele Unie.
Rozlohou zaujima skupina vice nez 12 % EU a pfibliZzné¢ stejnou mérou je zastoupena i na
populaci Unie, ¢itd vice nez 64 milionli obyvatel. Obdobné je i pomérové zastoupeni
izemnich statistickych jednotek na trovni NUTS IL° Konkrétni &isla jsou uvedena

v tabulce ¢. 1, geografickou polohu zemi Visegradskeé skupiny zachycuje priloha ¢. 1.

Tabulka €. 1: Podil V4 na EU v roce 2011

T v TR 1w
533615 4324782 12,33
64 153766 502 503 966 12,77
55 e
945 193 17 452 406 5,42
14773 34731 42,42

*relativni ukazatel
Zdroj: viastni vypracovani podle [16]a [24]

1.3 Vznik a vyvoj

Vznik spolecenstvi se datuje na 15. Gnora 1991. V tento den se predstavitelé¢ trech
sttedoevropskych statl - ceskoslovensky prezident Vaclav Havel, polsky prezident Lech
Walgsa a madarsky ministersky predseda Jozsef Antall seSli v mad’arském méstecku
Visegrad’ a podpisem tzv. Visegradské deklarace dojednali vznik neformélniho svazku
spolupréace. Misto setkani bylo vybrano zdmérn¢, nebot’ na tom samém misté probehlo v roce
1335 obdobné setkani tehdejsich vladaiG zminénych zemi — Cesky kral Jan Lucembursky,
polsky kral Kazimir IIl. a uhersky kral Karel Robert. Vyjednali zde dohodu o spolupraci

v politickych a obchodnich zélezitostech svych zemi.

Visegradskd skupina vznikla pavodné jako Visegradska trojka, po rozdéleni
Ceskoslovenska 1. ledna 1993 vsak obé zemé zistaly &leny spolku a od tohoto dne hovotime
o Visegradskeé ctytfce. Kratce po svém vzniku byla spoluprace pomérné intenzivni, byla hnana

spolecnymi zajmy:

> podle dat Mezinarodniho ménového fondu: International Monetary Fund [online]. 2012 [cit. 2012-01-28].
Dostupné z: http://www.imf.org

% na které se tato prace v pozdéjsich fizich zamétuje, o NUTS vice viz kapitola 3.1 Regionalni politika EU —
soucasnost a budoucnost

7 historické sidlo uherskych kralt
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» touhou rychlého oprosténi se od totalitnich pozlstatkii a vazeb na byvaly
Sovétsky svaz

» nutnosti politické a ekonomické transformace

» snahou ,,dohnat zapad*

> pristoupeni k ES® a NATO

Spole¢na euforie vSak pomérné rychle vyprchala, vzdjemné sympatie vlivem problémi
a sporti ochladly. Svazek nadale pokracoval spise formalné, zemé ptistupovaly ke spole¢nému
projektu vstupu do ES (dnesni EU) a NATO znacné individualné. Problémy, se kterymi se
musely jednotlivé zemé vyporadat, byly z podstatné miry spojené s budovanim demokracie
atrzni ekonomiky. Situaci nenapomohly ani vnitini problémy c¢lent, lze vzpomenout
napiiklad mocenské konflikty mezi ¢eskoslovenskym prezidentem Havlem a ministerskym
predsedou Klausem. Vyznamné trhliny ve vztazich vSak vznikaly az na zaklad¢ konfliktt
mezi ¢leny spolku, znichZ ten nejvice bijici do o&i, byl ziejmé spor Ceskoslovenska,
a pozdéji samostatného Slovenska, s Mad’arskem. Diivodem konfliktu se stal spor o hrani¢ni
uzemi pfi fece Dunaj. Jisté netfeba zmiflovat ani celospolecenské problémy a odlisné nazory
na pribéh ekonomické transformace uvniti CSFR, jez vedly k rozpadu spole¢ného statu.
Trvajici krizi spoluprace doklada samostatné vyjednavani nékterych dohod s EU, jakoz 1 fakt,
7e vroce 1999 vstoupila do NATO pouze Ceska republika, Madarsko a Polsko,
nikoliv Slovensko. Obrat k lep§imu nastal aZ na pfelomu tisicileti, kdy se spoluprace v ramci

svazku opét zintenzivnila.

Dne 1. kvétna 2004 doslo k naplnéni primdrniho cile, kvtli kterému bylo seskupeni
zformulovéno, tedy doslo ke spolecnému vstupu vSech zucastnénych stati do Evropské unie.
Tento okamzik vystizn€ popisuje Jagodzinsky (2006): ,, Visegradské zemé se staly soucasti
zdpadu, prostredi demokracie, stability a ekonomické prosperity. Tim byly naplnény sny

nékolika povalecnych generaci Cechii, Madarii, Poldkii a Sloviki.

Po tomto aktu doslo k nucené revizi ptivodni Visegradské deklarace, nebot’ dosazenim cile

pozbyla smyslu, a na setkani pfedstaviteli vSech Ctyf zemi v Ceském mésté Krométiz,

¥ Evropska spolegenstvi — dnes jiZ neexistujici mezinarodni organizace, sdruzujici Evropské hospodatské
spolecenstvi, Evropské spolecenstvi uhli a oceli a Evropské spolecenstvi pro atomovou energii, zalozena za
ucelem podpory a hospodaiské spoluprace zapadoevropskych stati, s postupem casu se vyvinula v dnesni
Evropskou unii

? JIAGODZINSKY, Andrzej. The Visegrad Grou : A Central European Constellation. Bratislava : International
Visegrad Fund, 2006. 256 s. ISBN 80-969464-7-1. strana 145
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dne 12. 5. 2004, byla podepsana nové verze Visegradska deklarace.'® Tento novy dokument
vyjadifuje potéSeni z naplnéni cili dokumentu ptedchoziho a zaroven stvrzuje pokracovani
usp&sné spoluprace zucastnénych zemi jako ¢lentt Evropské unie a Severoatlantické aliance
(NATO). Kromé¢ pokracujici spoluprace v oblasti integrace, ma vzajemnd podpora pokracovat
zejména v oblastech regiondlnich aktivit a iniciativ zamétenych na posileni regionu stfedni
Evropy a spoluprace s nejblizSimi partnery. Déle pak prostiednictvim nabytych znalosti
a zkuSenosti poméhat zdjemcim z oblasti vychodni a jihovychodni Evropy pii integraci

a vstupu do EU.

1.4 Fungovani skupiny

Zvlastnosti skupiny je, ze nema stalé zastoupeni, funguje pouze na zakladé opakujicich se
setkani zastupct jednotlivych zemi na riznych Urovnich. Za nejvyssi Groven lze povazovat
setkani hlav statli, ¢i ministerskych predsedid. Zemé si jednou ro¢né piedavaji predsednictvi
skupiny, k éemuz dochézi v pravidelné rotaci. V soudasnosti'' je predsednickou zemi Ceska

republika, nésledovana bude Polskem, Mad’arskem a nakonec Slovenskem.

Spoluprace zemi probiha na ministerské Grovni prostiednictvim ptisluSnych ministerstev
nebo prostiednictvim expertnich skupin. Za celkové usmeériiovani spoluprace jsou

zodpovédna jednotlivd ministerstva zahranici.

Jak jiz bylo zminéno, skupina se zaméfuje zejména na spolupraci se staty stfedni Evropy,
kde vramci programu Regionalni partnerstvi spolupracuje s Rakouskem a Slovinskem.
Spoluprace s dalsSimi zemémi z oblasti stfedni a vychodni Evropy probiha prostfednictvim
programu Visegrad+ (V4+). Plsobnost skupiny se vSak neomezuje pouze na vlastni region,
spolupracuje jak s jednotlivymi staty, tak se zajmovymi uskupenimi vice statd, jakym je

napiiklad Benelux'? nebo Severska rada.'

1 cely nazev: Deklarace ministerskych predsedii Ceské republiky, Mad'arské republiky, Polské republiky a
Slovenské republiky o spolupraci zemi Visegradské skupiny po pfistoupeni do Evropské unie. Dostupné z:
http://www.visegradgroup.eu

' piedsednictvi 2011/2012

12 spolecenstvi Belgie, Nizozemska a Lucemburska

13 spolecenstvi Déanska, Finska, Islandu, Norska a Svédska
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1.5 Visegradsky fond

Na podporu posileni vztahii v oblastech kulturni spoluprace, védeckého vyzkumu
a vzdélavani, preshrani¢ni spoluprace a podporu vyménnych pobytl pro mladé obcany,
arozvoj turistiky, byl v roce 2000 zfizen Mezindrodni visegradsky fond. Tento fond je
jedinou stalou instituci skupiny, sidli ve slovenském hlavnim mést¢ Bratislava.
., Mnozi prijemci granti jsou zrad nevladnich organizaci, obci a mistnich samosprav,
univerzit, Skol a dalSich vzdélavacich instituci, ale také jednotlivi obcané. Kromé toho fond

podporuje i jednotlivé studenty a umélce. “*

Fond je financovan ¢lenskymi staty, v roce 2010 hospodafil s rocnim rozpo¢tem 6 miliona
EUR, kazdy stat pfispiva stejnym dilem 1,5 milionu EUR. Z tohoto rozpoctu jsou
financovany grantové programy. Dle udavanych statistik,"” fond po dobu prvnich deseti let
své existence rozdelil granty mezi vice nez 3000 projektd a podpotil témér 1000
studentd a pfes 100 umélct. Za rok 2010 pak podpofil téméi 400 projekt, bezmala 200

studentd a vice nez 30 umélct.

' International Visegrad Fund [online]. 2011 [cit. 2011-11-15 ]. Dostupné z: http://visegradfund.org
'S International Visegrad Fund [online]. 2011 [cit. 2011-11-15 ]. Dostupné z: http://visegradfund.org
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2 EKONOMICKY VYVOJ STATU V4

Vsechny sledované staty se musely v prubéhu devadesatych let 20. stoleti vypotadat
s nasledky udalosti pfelomu let 80. a 90. V této dob& probéhly v fadé zemi socialistického
bloku demokratické revoluce, které vedle zmén politickych, pfipravily prostiedi pro radikalni
zmény ekonomické. Pocatecni nadSeni a vize spoleéného vyvoje a ,,dohdnéni zapadu*
zanedlouho utichly. Jednotlivé zemé se tak dale vyvijely samostatné, v zavislosti na své
specifické vychozi situaci, nicméné fada cilii byla ve vSech identicka. I proto Ize pozorovat

v fad¢€ postupll spolecné rysy.

2.1 Spole¢né kroky statii V4 na prelomu stoleti

Snahou politiki v nové nastolenych demokraciich bylo rychlé odstranéni odkazi
komunistickych rezimi, které v izkém napojeni na Sovétsky svaz praktikovaly centralné
planovanou ekonomiku. Kunesova a Cihelkova (2006) k tomuto uvadi, ze cilem téchto zmén
byl pfechod od centralné planovanych ekonomik k ekonomikdm trznim, k obnové¢ pluralitnich
demokratickych systémi a k politice otevirani se svétu. Tyto procesy se souhrnné nazyvaji
transformacni proces. Cilem transformacniho procesu je tedy vytvofeni konkurenceschopné
trzni ekonomiky. Vychodiskem pii realizaci je transformace politického systému

a demokratizace spole¢enského Zivota. '

2.1.1 Transformacni proces

Transformacni proces zahrnoval zmény spojené se systémovou strukturou, kam nalezela
jiz zminéna privatizace statniho majetku, liberalizace trhu, liberalizace zahrani¢niho obchodu,
obnoveni konvertibility mény, danové a socialni reformy. Ale také zmény institucionalni
struktury, coZ v praxi znamenalo vytvoreni legislativniho rdmce a zfizeni instituci, které
dosud nemély v postizenych zemich tradici, ale bez kterych trh nemtze ,,spravné fungovat.
Zvolené formy prubéhu procesu, tak jak ve sledovanych zemich probihaly, Ize rozlisit podle
rozsahu a rychlosti provadéni transformaénich reforem. Zatimco Ceskoslovensko a Polsko

zvolily formu rychlych obsahlych zmén, obvykle interpretovanou'’ jako ,,5okové terapie,*

' KUNESOVA, H., CIHELKOVA, E. a kol. Svétovd ekonomika: Nové jevy a perspektivy. 2. doplnéné a
prepracované vydani. Praha : C.H.BECK, 2006. 319 s. ISBN 80-7179-455-4. strana 218

' mimo jiné i Kunesovou a Cihelkovou: Svétovd ekonomika: Nové jevy a perspektivy nebo Holmanem:
Transformace Ceské ekonomiky: V komparaci s dalsimi zememi stiedni Evropy.
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Mad’arsko zvolilo vzhledem ke své pozici formu mirnéjSich postupnych promén, ktera je pro

zménu nazyvana ,,gradualismem®.

Proces vSak s sebou pfinesl i fadu problémt, nékteré kroky transformacniho procesu vedly
k ekonomickym nerovnovahdm. V pribéhu 90. let tak dochdzelo ve vétsing transformujicich
se ekonomik k znatelnému poklesu ekonomického rustu, propadu HDP a markantnimu ristu
miry inflace. NemenSim problémem byl i narazovy pokles exportu, ktery byl disledkem
pretrhdni vazeb se Sovétskym svazem. Dopadem této skutecnosti byl narist chudoby

obyvatelstva a prohlubujici se socialni nerovnosti mezi jednotlivymi vrstvami.

Jak lze vy¢ist z nasledujici tabulky ¢. 2, Ceské republika ani Madarsko nedosahly téméf
10 let od zahajeni transformace trovné HDP z doby pfed jejim zahdjenim. Nutno podotknout,
7e CR i Madarsko piesto patfily mezi zemé&, ve kterych méla transformace spise mékéi
dopady, ve srovnani s ostatnimi zemémi socialistického bloku. Polsko i Slovensko,
které v roce 1999 méely pomér HDP 1999/1989 dokonce vétsi nez 1, jsou i v porovnani

s ostatnimi postkomunistickymi staty v tomto srovnani svétlou vyjimkou.

Tabulka €. 2: Piehled vybranych ukazateli transformacnich procesii zemi Visegradské skupiny.

Rok zahajeni | Pomér HDP Pramérna | b obyvatel

inflace "
transformace 1999/1989 1989 - 1999 v roce 1999

Ceska republika 1991 0,94 7,8 13 408
Mad’arsko 1990 0,99 19,7 11273
Polsko 1990 1,28 49,2 8 832

Slovensko 1991 1,01 14,3 10 255
*v USD podle parity kupni sily

Zemé

Zdroj: [7]

2.1.2Integracni proces

Uvedené zmény ssebou pifinaSely 1 postupné vymanovani se zizolace v radmci
socialistického bloku a nastartovani integracniho procesu. ,,Do roku 1990 vstupovali
obyvatelé socialistickych statii s nadéji, ze brzy dojde k sjednoceni Evropy, coz by znamenalo
zvySeni zivotni urovné, kterd byla ve clenskych statech Evropského spolecenstvi podstatné
vys$si. “’® Integrace ale probihala pozvolna a postupng. Za jeden z prvnich kroki k jejimu
napliiovani lze povazovat podpis dohody o obchodni spolupraci ES a zemi byvalého
socialistické¢ho bloku, tedy vcetné stati V4, z roku 1990. Dal§im vyznamnym krokem vpied

bylo podepsani Evropské dohody o piidruzeni CSFR, Madarska a Polska k Evropskym

'8 PELTRAM, Antonin. Evropskd integrace a Ceskd republika. 1. vydani. Praha : Grada Publishing, a.s., 2009.
144 s. ISBN 80-247-2849-0. strana 26
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spoletenstvim, k ¢emuz doslo vroce 1991. Ve stejném roce byla rozpusténa RVHP,"
a naopak vznikla Visegradska skupina. Vznik tohoto svazku vSak nelze povazovat za reakci
¢i nasledek rozpadu RVHP, cile skupiny byly totiz definovany jako spiSe politické, neZli ryze
ekonomické. O rok pozdé¢ji byla ¢leny Visegradské skupiny zalozena Stredoevropska zona
volného obchodu (CEFTA),” jejimz cilem bylo pozvolné odstrafiovani celnich piekazek
astim souvisejici liberalizace primyslu a zemédélské vyroby zucastnénych zemi.
Dal§im vyznamnym krokem k integraci do ,,vysp€lé Evropy* bylo ustanoveni piistupovych
podminek k EU, zndmé jako Kodarnska kritéria, ktera byla definovana roku 1993. Kritéria lze

roz&lenit do ti{ kli¢ovych oblasti:*!

» politicka: stabilni instituce garantujici demokracii, pravni stat, ochrana lidskych prav
a respektovani mensin
» hospodaiska: fungujici trzni hospodarstvi

I P e 22 v syt ’ £y ’ v ’ 710 .
» zavadéni acquis:”” vérnost politickym, hospodafskym a ménovym ciliim Unie

V nésledujicich letech si pak zemé Visegradské skupiny podaly piihlaSky k pfistoupeni
do EU. V roce 2003 dosahla jejich snaha vytyCeného cile, kdyz byly podepsany ptistupové
smlouvy s novymi ¢leny. V nasledujicim roce, konkrétné 1. kvétna 2004, staty Visegradskeé

skupiny oficialné vstoupily do Evropské unie.

2.2 Ekonomicky vyvoj Ceské republiky

Pocatkem devadesatych let probéhla, v tehdy jesté nerozdélené, CSFR pomémé divoka
ekonomicka revoluce. Vyhodou Ceskoslovenska byly lepsi vychozi makroekonomické
podminky pro transformaci (vyrovnany rozpocet, nizky dluh, neexitujici ménovy pievis),
nez jaké mély Madarsko ¢i Polsko. Naopak mélo ztizenou startovni pozici v oblasti
mikroekonomickych podminek (centralné stanovené nizké ceny, ptili§ provazané rozhodovani
podnikli na centralni organy). Ceskoslovensko bylo ekonomikou s vy$§i mirou centralizace,

jelikoz v dobéch socialismu neprobéhly zadné liberalizaéni pokusy o reformy s trznimi rysy.”

1 Rada vzajemné hospodatské pomoci (obchodni organizace vedend Sovétskym svazem, sdruzujici staty
socialistického bloku, s cilem koordinovani vzajemnych obchodt a hospodatské pomoci — zdroj: TOMEK,
Prokop. Totalita [online]. 2011 [cit. 2011-12-19 ]. Dostupné z: http://www.totalita.cz)

?% Central European Free Trade Agreement

' EUROPA — European Commission [online]. 2011 [cit. 2011-12-19 ]. Dostupné z: http://ec.europa.eu

% spole¢nd prava a zavazky, které zavazuji viechny ¢lenské staty Unie

» DLOUHY, Vladimir. Obrozeni kapitalismu v Cechdch. CEP No. 47/2006, s. 19-27, ISSN 1213-3299.
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Predstavitelé statu byli naklonéni tezi, podpofenou historickou zkusenosti, ktera tika,
7e soukromé vlastnictvi je nejvyrazn&j$im stimulem vykonnosti a efektivnosti ekonomiky.**
V CSSR navic soukromé vlastnictvi neexistovalo, proto bylo rozhodnuto o urychlené

privatizaci statniho majetku, a to formami®:

» restituci (vraceni majetku ptivodnim vlastnikiim nebo jejich potomktim)

» malou privatizaci - prodej maloobchodii a malych provozoven konkrétnim
obcaniim (tykalo se zejména sluzeb a nevyrobni sféry)

» velkou privatizaci - pfimému prodeji vybranému ziajemci, formou vefejné
soutéze (aukce, obalkova metoda) nebo transformaci statnich podnikii na
akciové spolecnosti (tykalo se stfednich a vétSich podnikil), transformaci
druzstev, bezuplatnym pifevodem do vlastnictvi obce a v neposledni fadé

formou takzvané kupdnové privatizace

2.2.1 Kuponova privatizace

V Ceskoslovensku byla kupénova privatizace navrhnuta jako co mozna nejrychlejsi forma
pfemény statniho majetku na majetek soukromy, ¢imz byla ve velice kratké dobé vytvorena
dosud neexistujici vlastnickd struktura ekonomického prostfedi. DalSim efektem bylo
nastoleni pomérné¢ unikatni situace, kdy se velka ¢ast obyvatelstva statu stala bez sebemensich
zkuSenosti a hlubSich znalosti ekonomickych principii akcionafi. Rychlost provedeni byla
vskutku uchvatnd, avSak pfinesla s sebou 1 fadu problémul spojenych s rozptylenim majetku
mezi pfiliS mnoho akcionafti, coz do jisté miry znemoznovalo uplatiovani jejich prav.
Jesté zavazn€j§im problémem byla vSak absence dostatecného pravniho ramce.
Cela kuponova privatizace je dodnes velmi kontroverznim celospoleCenskym tématem,
které rozd€luje Ceskou spolec¢nost na dva tdbory. Jeden zastavd ndzor, Ze byla tato forma

privatizace jednou z téch lepSich, v danou situaci moznych metod, kterd méla své ,,mouchy*,

. KOL. Hospodarsky vyvoj Ceskoslovenska. Brno : UE PEF MZLU v Brnég, 2008. 19 s. strana 18.
2 LOUZEK, Marek. Nazrdl ¢as k vyvazenému hodnoceni ceske privatizace? CEP No. 47/2006, s. 117-135, ISSN
1213-3299.
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r v 7 ;2 ’ ro 1w . w7 v 7
ale v zasadé byla spravna.”® Druhy se naopak domnivé, Ze to bylo snad nejhor§i mozné

rozhodnuti a zpiisobila totalni rozkradeni statniho majetku.”’

Dalsim stéZejnim reformnim krokem byla liberalizace cen, podle KuneSové a Cihelkové
(2006) se jednalo o jeden z nejrizikovéjSich momentd transformacniho procesu, jelikoz po
desetileti uméle udrzované hladiny cen zbozi i1 sluZzeb naprosto nereflektovaly vztahy mezi
nabidkou a poptavkou, a tim padem neplnily své zakladni ekonomické funkce®. Za pocatek
cenov¢ liberalizace lze povazovat odstranéni statnich subvenci na potravinaiské a zemédélské
vyrobky. Po tomto rozhodnuti pokra¢ovalo postupné odstranovani dalSich cenovych regulaci.
Jiz na po¢atku roku 1991 se podafilo liberalizovat 85 % cen zbozi a sluzeb.”
Kromé liberalizace cen byl nastartovan i proces liberalizace zahrani¢niho obchodu.
V této véci byly Cinény kroky sméiujici k zavedeni konvertibility mény na bézném uctu
platebni bilance a vytvofeni celni politiky. Koruna prosla na pielomu devadesatych let béhem
kratkého ¢asového obdobi sérii devalvacnich opatteni, nasledné byl kurz fixovan a az v roce

1997 se stala plné sménitelnou.

Jako dopad liberalizace bylo Ceskoslovensko postizeno vysokou mirou inflace,
ktera v roce 1991 presahla hranici 50 % a poklesem realného HDP. A¢ ne v takovém tempu,
1 béhem né¢kolika nasledujicich let zaznamenala inflace vysoké tempo riistu, nicméné oproti
ostatnim statim post-socialistického bloku, I1ze hovofit jesté o relativné mirném ristu inflace.
Od roku 1994 prochézela, tou dobou jiz samostatna eska ekonomika,’® velice isp&§nym
obdobim. Dostavily se u¢inky reforem, hruby domaci produkt zaznamenal rist a inflaci se
podaftilo snizit pod 10 %, to vSe pii stabilni mife nezaméstnanosti, na hranici jeji pfirozené
urovné. Negativné se vSak vyvijel bézny tcet platebni bilance, ktery se postupné propadal
a zastaval v pribéhu druhé piile 90. let v deficitu, v poméru k HDP byl lehce pod hranici
-2%. V letech 1996 a 1997 ¢&inil deficit dokonce vice nez 6 %. Transformaci v CR lze

souhrnn¢ hodnotit jako uspés$nou, dokladem je i akt pfistoupeni k organizaci OECD v roce

%6 7 fad vefejné znamych, ostateéné erudovanych osobnosti sem lze zafadit V. Klause (texty [online]. Dostupné
z: http://www klaus.cz), V. Dlouhého a dalsi (Ceskd televize [online]. 2011 [cit. 2011-12-19 ]. 20 let od
kuponové privatizace — jaka je bilance?. Dostupné z: http://ceskatelevize.cz)

" nézor J. Svejnara (texty [online]. Dostupné z: http://www.jansvejnar.cz) M. Zemana, a dal3ich (Ceskd televize
[online]. 2011 [cit. 2011-12-19 ]. 20 let od kupdnové privatizace — jaka je bilance?. Dostupné z:
http://ceskatelevize.cz)

* KUNESOVA, H., CIHELKOVA, E. a kol. Svétovd ekonomika: Nové jevy a perspektivy. 2. doplnéné a
prepracované vydani. Praha : C.H.BECK, 2006. 319 s. ISBN 80-7179-455-4. strana 230

* méfeno dle podilu na celkovém obratu

30 rozdéleni statu viz kapitola 2.5 Ekonomicky vyvoj Slovenska
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1995. Na uspésnosti transformace se fada autorti shoduje, naptiklad Kunesova a Cihelkova

(2006)*! nebo Holman (2000):

,, Ceskoslovenskd transformace se neobesla bez piechodného ostrého hospoddiského
poklesu. Oproti Polsku se vSak podarilo udrzet pomérné nizkou inflaci a v Ceské republice
(nikoli na Slovensku) také pozoruhodné nizkou nezaméstnanost. Také se podarilo udrzet
rovnovahu statnich financi a platebni bilance. Proto byla Cceskoslovenska transformace
s nadSenim prijimdna mezinarodnimi ekonomickymi institucemi (MMF, Svétovou bankou,

OECD, EBRD) a ddvdna ostatnim postkomunistickym zemim za vzor. “**

Ptiznivy vyvoj bohuzel dlouho nevydrzel a konec 90. let byl v ¢eské ekonomice opét ve
znameni recese. Na obrazku ¢. 1 lze spattit vyvoj vybranych makroekonomickych ukazateli

CR v priib&hu 90. let 20. stoleti.

N

R WAN

I A —
_(5):2 \\ / \h—)\ ’ /H

¥
-15,0
1990 | 1991 | 1992 | 1993 | 1994 | 1995 | 1996 | 1997 | 1998 | 1999
=4¢=rUst HDP -1,2 |-115| -3,3 | 0,6 24 | 46 | 45 | -09 | -0,2 | 1,7
== Inflace 99 | 56,7 | 11,1 | 20,8 | 10,0 | 9,1 8,8 8,0 9,7 1,8
Nezaméstnanost| 0,8 4,4 2,8 4.4 4,3 4,1 3,9 4,8 6,4 8,6
«=¢=BU PB/HDP 14 | -20 | -24 | 64 | -6,0 | -20 | -2,4

Obrizek &. 1: Ekonomicky vyvoj CR v obdobi 1990 — 1999 **
Zdroj: viastni vypracovani podle [10],[16] a [23]

Od roku 1999 se Ceské republice zacalo, z hlediska makroekonomickych ukazateli, dafit
o mnoho 1épe. Recese pominula, rist HDP se navratil do kladnych cisel, sice se nedatilo

bojovat s rostouci nezaméstnanosti, ale zato Ceské narodni bance se podatilo napliovat nové

3' KUNESOVA, H., CIHELKOVA, E. a kol. Svétovd ekonomika: Nové jevy a perspektivy. 2. doplnéné a
prepracované vydani. Praha : C.H.BECK, 2006. 319 s. ISBN 80-7179-455-4. strana 234

> HOLMAN, Robert. Transformace ceské ekonomiky: V komparaci s dalsimi zemémi stiedni Evropy. 1. vydani.
Praha : CEP — Centrum pro ekonomiku a politiku, 2000. 108 s. ISBN 80-902795-6-2. strana 34

33 7 divodu smysluplngjiiho znazornéni a zachovéni porovnatelnosti ostatnich ukazatelti nejsou v grafické ¢asti
grafu zachyceny vyrazné odlehlé hodnoty inflace za rok 1991, jsou vSak uvedeny v tabulce pod grafem.
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nastavenou politiku cilovani inflace. Pfi¢inu opétovného vzestupu Ceské ekonomiky lze
spatiovat nejen ve stfidani hospodarskych cykll, ale pravdépodobné také v konani statniho
aparatu. Vroce 1997 byly odsouhlaseny takzvané ,usporné reformni bali¢ky* a v roce
nasledujicim byl schvalen systém rozsdhlych investi¢nich pobidek pro domaci i zahrani¢ni
investory, nacez byl zaznamenan prudky nértst zahrani¢nich investic, které¢ se v poslednich
letech roén& pohybuji kolem 5 miliard USD.** S ptichodem investic se na pielomu tisicileti
zaCalo dafit 1 exportu ¢eskych vyrobkll a sluzeb na zahrani¢ni trhy, zejména do Spolkové
republiky Némecko. V roce 2001 Ceské republika dosahla piedrevoluéniho redlného hrubého
domaciho produktu.”® Nasledny vstup CR do Evropské unie vroce 2004 znamenal dalsi
razantni impuls k oziveni Ceské ekonomiky, hruby doméci produkt prudce rostl vice nez
0 5 % rocn¢, zatimco nezameéstnanost klesala a mira inflace stabilné oscilovala kolem 2 %.
Akt pfistoupeni se pozitivné promita i na bézném uctu platebni bilance, jehoz deficit do roku
2003 neustale mirné nartistal. Od roku 2005 se deficit snizil a nasledné zaznamenaval hodnoty
v poméru k HDP zhruba o 2 — 3 % niZsi nez v dobé pied vstupem do EU. Vyvoj vybranych

makroekonomickych ukazateli od roku 2000 do roku 2010 znazornuje obrdzek ¢. 2.

10,0%
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6,0 P '\\df—
v Ko\

" X\
O:O \ H
20 i~ \ /

-4IO w
-6,0

ray
-8,0

2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010

=¢=rlst HDP 42 | 31|21 (38|47 |68 | 70|57 |31 |-47| 27

== Inflace 39 (45|14 |-01|26 |16 |21 |30 63|06 | 1,2

Nezaméstnanost| 8,7 | 80 | 73 | 78 | 83 | 79 | 7,2 | 53 | 44 | 6,7 | 7,3

«=¢=BU PB/HDP 46 |-51|-53|-60|-50|-10|-20|-43|-21|-24/|-31

Obrazek & 2: Ekonomicky vyvoj CR v obdobi 2000 - 2010
Zdroj: viastni vypracovani podle [16]

3 Metodickd podpora regiondlniho rozvoje [online]. 2011 [cit. 2011-11-25 ]. Dostupné z:
http://www.regionalnirozvoj.cz

3 viz Tabulka ¢. 2: Piehled vybranych ukazatelti transformacnich procesti zemi Visegradské skupiny, kapitola
2.1.1 Transformacni proces

27



Tento velice pifijemny trend vyvoje tuzemské ekonomiky utnula az celosvétova
hospodaiska krize. Jeji ndznaky se v ¢eské ekonomice poprvé silnéji projevily v roce 2008
sniZzenim ristu HDP a pon¢kud vy$si mirou inflace, aby v roce néasledujicim udetily naplno.
V roce 2009 doslo vlivem propadu poptavky k vyraznému poklesu HDP o bezmala 5 %,
ktery byl logicky doprovazen i ristem miry nezaméstnanosti. Vysledky roku 2010 vSak opét
davaji tusit navrat k ekonomickému ristu, a tedy i postupné doznivani globalni ekonomické
recese. Nutno téz podotknout, 7e diky relativné nizkému statnimu dluhu nebyla Ceska
republika b&hem krize postizena problémy, jaké dopadly naptiklad na Recko, Madarsko™
nebo jiné zadluzené a krizi silné postizené staty. Naopak, zatimco ratingové agentury
v soucasné¢ dob¢ ratingy zemi po celém svété spiSe snizuji, agentura Moody’s potvrdila
vsrpnu 2011 rating CR na investiénim stupni Al s pozitivnim vyhledem® a agentura

Ly , N y 38
Standard & Poor’s dokonce zvysila ohodnoceni o dva stupné na uroven AA-.

2.3 Ekonomicky vyvoj Mad’arska

Mad’arsko mélo po zménach v roce 1989 oproti svym pozdé¢jsim kolegiim z V4 ponékud
vyhodnéjsi startovni pozici, co se podminek pro transformaci tyce. Tento stav byl zapfi¢inén
castecnou liberalizaci mad’arské ekonomiky a nastal v disledku trznich experimentd vladni
garnitury, jez probihaly od konce Sedesatych let. Diky t€émto dil¢im reformam bylo Mad’arsko
s trznimi reformami nejdale ze viech socialistickych zemi.*® V 80. letech se pomalu rozvijel
systém soukromého vlastnictvi a drobného podnikani, doprovazen caste¢nym volnym trhem.
Madafi tim padem odmitli, z jejich pohledu, ne tolik odiivodnéné radikalni Sokové reformy,
které probéhly v Polsku a Ceskoslovensku a vydali se cestou postupnych zmén neboli
gradualismu. I pfes odpor nékterych vyznamnych ekonomickych osobnosti, 1ze jmenovat

v r - 4 r 2 b , v v r
napiiklad Janose Kornaie,” které naopak ve&fili v opravnénost Sokové reformy.

Cilem reformnich snah se stala privatizace statniho majetku.

., Prestoze Madarsko neuplatnilo strategii Sokové terapie, postihl jej na zacatku 90. let

stejné hluboky hospoddrisky pokles jako Polsko a Ceskoslovensko. Avsak na rozdil od Polska

36 viz kapitola 2.3 Ekonomicky vyvoj Mad'arska

37 Moody s [online]. 2011 [cit. 2011-12-19 ]. Dostupné z: http://www.moodys.com

3 Standard & Poor’s [online]. 2011 [cit. 2011-12-19 ]. Dostupné z: http://www.standardandpoors.com

39 ZIKA, Filip. Vyvoj ekonomiky a hospodaiské politiky Mad’arska. Pardubice, 2010. Diplomové préce.
Univerzita Pardubice. Vedouci prace Jan Solta. strana 32

% Madarsky ekonom, ktery se intenzivné zabyval problematikou centrlné planovaného hospodaistvi
vychodoevropského bloku, v obdobi transformace plisobil jako profesor ekonomie na Harvard University.
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a Ceskoslovenska, kde doslo k obnoveni hospodarského rustu jiz v roce 1992,

resp. 1993, v Madarsku byl prvnim rokem hospoddiského riistu az rok 1994.“"

Nutno podotknout, Ze po celd 90. 1éta se Mad’arsko potykalo s vysokou inflaci i mérou
nezaméstnanosti, ktera byla do poloviny 90. let doprovazena poklesem HDP. V prvnich letech
transformace se bézny ucet platebni bilance pohyboval v mirném piebytku. Prudky zvrat
nastal v roce 1993, kdy se vii¢i HDP ocitl v 11 % deficitu a po cely zbytek 90. let se vyvijel
v negativnich ¢islech. Po volbach do madarského parlamentu vroce 1995 byla strategie
gradualismu zaménéna za strategii Sokové terapie. Série stabiliza¢nich reforem, souhrnné
oznacovana jako Bokrostv balik,* obsahovala, mimo jiné, 1 devalvaci a nasledné zavedeni
plné konvertibility ndrodni mény Forintu. V nasledujicich letech se dostavily Gc¢inky téchto
reforem a do zemé& piichazela fada zahrani¢nich investori.* Toto obdobi je doprovazeno
vysokou mirou exportu, ale i pokracujicimi reformami, a vstupem Madarska do OECD.
Pozitiva s sebou pfinesl také piriznivéjsi vyvoj makroekonomickych veli¢in, viz nasledujici

obrazek ¢. 3.
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200 1990 | 1991 | 1992 | 1993 | 1994 | 1995 | 1996 | 1997 | 1998 | 1999
=¢—rUst HDP -3,5 |-11,9| -3,1 | -06 | 0,1 0,5 0,2 3,1 4,1 3,2
== Inflace 289 | 350 | 23,0 | 22,6 | 18,8 | 28,2 | 23,6 | 18,5 | 14,2 | 10,0
Nezaméstnanost| 1,7 12,3 9,9 12,1 | 11,0 | 10,4 9,6 9,0 8,4 6,9
«==>¢=BU PB/HDP 1,1 1,2 09 |-11,2| 98 | -53 | -36 | -20 | -48 | -7,8

Obrazek €. 3: Ekonomicky vyvoj Mad’arska v obdobi 1990 - 1999
Zdroj: viastni vypracovani podle [16]a [33]

* HOLMAN, Robert. Transformace ceské ekonomiky: V komparaci s dalsimi zemémi stiedni Evropy. 1. vydani.
Praha : CEP — Centrum pro ekonomiku a politiku, 2000. 108 s. ISBN 80-902795-6-2. strana 36

*2 podle tehdejsiho mad’arského ministra financi Lajose Bokrose

* Alcoa, Coca-Cola, Ford, GM, GE, IBM, Pepsi
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V roce 2000 se podafilo dosahnout ptedrevolu¢ni urovné¢ HDP. Celkové byl prelom
tisicileti v mad’arské ekonomice ve znameni prudkého hospodatského vzestupu, zemi se
vlivem Uspé$nych reforem podafilo razantné snizit inflaci 1 nezaméstnanost a naopak udrzet
rust redlného HDP okolo 4 %, stat se tak stal jednim z nejlépe vypadajicich budoucich ¢lent
EU. Vstup do spolecenstvi mél madarskému hospodaistvi dale napomadhat, to se sice
bezprostiedné po vstupu délo, nicméné stale vice se zvySovala hrozba spojena s vysokym
deficitem statniho rozpoctu a tempem jeho neustdlého navySovani. Problém, se kterym se
zemé potykala jiz od pocatku 90. let, znamenal utlum, ke kterému dochazi ptiblizné¢ od roku
2006. Naplno vsak vykypél az s ptichodem hospodaiské krize v roce 2008, oslabeni Forintu
znamenalo neschopnost splacet dluh v cizi méné. V z§jmu vyhnuti se statnimu bankrotu
nasledovala nutnost pfijeti pomoci od Mezindrodniho ménového fondu, Evropské unie
a Svétové banky, ve vysi 25 miliard USD. Doslo i ke sniZeni ratingu Mad’arska v listopadu
2011, agenturou Moody’s na stupei Bal, &imZ se zemé dostala do spekulativniho pasma.**
Ke stejnému kroku pfistoupila v prosinci 2011 i agentura Standard & Poor’s, ktera snizila
rating na stupeti BB+.*> Reakci vlady byly tvrdé ekonomické reformy, zejména v oblasti
seSkrtani statnich vydaji a plosné zvySeni dani, coz mélo za nasledek zvySeni
nezaméstnanosti a propad ristu HDP. Nejnovéjsi data napovidaji, ze se Mad’arsko snad jiz
dostalo z nejhorSiho a v nésledujicich letech se bude postupné vracet k ¢asim piiznivéjSim.
Lze tvrdit, Ze diky vySe zminénym okolnostem se Madarsko stalo ,,prozatim“ jednou
znejvice krizi postizenych evropskych zemi. Obrdzek ¢. 4 ilustruje vyvoj vybranych
makroekonomickych ukazateli béhem prvni dekady 21. stoleti. Vyznamny nértst bézného
uctu platebni bilance v letech 2009 a 2010 je pravdépodobné disledkem zejména znacné

mezinarodni pomoci mad’arské ekonomice.

*Moody’s [online]. 2011 [cit. 2011-12-19 ]. Dostupné z: http://www.moodys.com
* Standard & Poor’s [online]. 2011 [cit. 2012-03-08 ]. Dostupné z: http://www.standardandpoors.com
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=¢—rUst HDP 42 |37 |45|39 |48 |40 39|01|09|-68|13
== Inflace 100 91 | 52 | 47 |68 35|40 | 79| 60 | 40 | 4,7

Nezaméstnanost| 6,4 | 57 | 58 | 59 (61 | 72 | 75 | 74 | 7,8 | 10,0 | 11,2
==>¢=BU PB/HDP -87|-61|-70|-80|-83|-72|-74|-73|-73|-02| 11

Obrazek ¢. 4: Ekonomicky vyvoj Madarska v obdobi 2000 — 2010
Zdroj: vlastni vypracovani podle [16]

2.4 Ekonomicky vyvoj Polska

Jesté pred politickymi zménami v roce 1989 byla polskd ekonomika postizena krizi,
kterou se mocenska elita pokusila vyfesit liberalizovanim cen. Tento pokus vSak tspéch
nezaznamenal a zpusobil pouze zrychlujici se inflaci. Polsko tedy vstoupilo
do transformacniho procesu se siln¢ destabilizovanou ekonomikou, ktera navic trpéla velkym
zahrani¢nim zadluZenim a ménovym previsem.*® Mozna pravé tato skutetnost byla pri¢inou
toho, ze Polsko bylo upln¢ prvni z postkomunistickych zemi, kde se podatfilo prosadit
transformaci centrdlné planované ekonomiky na ekonomiku trzni, pomoci takzvané Sokové
terapie,’’ vedené ministrem financi Leszkem Balzeroviczem, a to jiz vroce 1990. Podle
Holmana (2000) byla tato reformni opatfeni dokonce nejtvrdsi ze vSech provedenych v
byvalych komunistickych rezimech.*® V prvnich porevolugnich letech doslo v Polsku,
vlivem trvajici hospodaiské krize i vladnich opatfeni, jednak k poklesu redlného HDP,
prudkému rastu nezaméstnanosti, ale predevSim k nejvice do oci bijicimu, drastickému
naristu cenové hladiny. Mira inflace se pohybovala v fadu desitek procent, v transformacnim

roce 1990 dokonce ptresdhla hranici 500 %. Diky tomu se vSak podafilo rychle vypotfadat

* BELKA, Marek. Lessons from Polish Transition. CJEF: Finance a tvér No. 51/2001, s. 217-233.

*7 viz kapitola 2.1.1 Transformaéni proces

*® HOLMAN, Robert. Transformace ceské ekonomiky: V komparaci s dalsimi zemémi stiedni Evropy. 1. vydani.
Praha : CEP — Centrum pro ekonomiku a politiku, 2000. 108 s. ISBN 80-902795-6-2. strana 29
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s ménovym pievisem, ktery po sobé zanechal komunisticky rezim. Od roku 1992 se projevuji
prvni pozitiva tvrdé ekonomické reformy, probihajici privatizace statniho majetku, ale také
existence levné pracovni sily, kterd naldkala zahrani¢ni investory. HDP se navratil k rlstu,
inflaci, a¢ stale vysokou, se podafilo markantné snizit a nezaméstnanost piestala vyraznéji
narustat. Stav bézného uctu platebni bilance se do poloviny 90. let pohyboval pfevazné
v lehkém piebytku. Pozitivni trend vyvoje ekonomiky pokracoval po cela devadesata 1éta,
hospodarsky rist byl zdaleka nejvyssi ze vSech statii V4. BéZzny ucet platebni bilance se vSak
dostal do deficitu, ktery neustale nartstal. V roce 1996 bylo Polsko pfijato do OECD a v tom
samém roce se mu, jako prvnimu statu z byvalého vychodniho bloku, podafilo dosdhnout
urovné hrubého domaciho produktu z pfedrevolucni doby. V roce 1999 byl HDP dokonce
o vice nez &tvrtinu vy$si nez v roce 1989.% Vyse popsany vyvoj je zachycen nasledujicim

obrazkem é. 5.
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Nezaméstnanost| 6,5 | 11,8 | 13,6 | 14,0 | 14,4 | 13,3 | 12,4 | 10,9 | 10,2 | 13,4
=>¢=BU PB/HDP 19 04| 10 | -13 | 1,0 06 | -21 | -37 | -40 | -74

Obrazek €. 5: Ekonomicky vyvoj Polska v obdobi 1990 — 1999 30
Zdroj: viastni vypracovani podle [16]a [42]

S ptichodem nového tisicileti se Polsku jiz zcela podatfilo zvladnout potize s vysokou
inflaci. Rovnéz rist deficitu na bézném uctu platebni bilance se podafilo stabilizovat
a nasledné snizovat. V prvnich letech se po boomu z let devadesatych sice ekonomicky rast

pon¢kud zpomalil a objevil se opét problém s rostouci nezaméstnanosti, nicméné vstupem do

* viz Tabulka ¢&. 2: Prehled vybranych ukazateli transformaénich procesti zemi Visegradské skupiny, kapitola
2.1.1 Transformacni proces

%0 7 divodu smysluplngjiiho znazornéni a zachovéani porovnatelnosti ostatnich ukazatelti nejsou v grafické ¢asti
grafu zachyceny vyrazné¢ odlehlé hodnoty inflace z let 1990 a 1991, jsou vSak uvedeny v tabulce pod grafem.
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EU vroce 2004, byl nastartovan proces znovuoziveni a vysokého rustu HDP,
rovnéz nezamestnanost se zacala vyrazné snizovat. Pouze deficit platebni bilance opéct zacal
lehce nartistat. Ryze polskym specifikem je skutecnost, Ze na rozdil od ostatnich stati V4,
ale vlastné 1 vétsiny ostatnich evropskych zemi, bylo, podle sledovanych makroekonomickych
veli¢in, postizeno celosvétovou recesi z roku 2008 jen minimalné. Tempo ristu ekonomiky
sice pokleslo, ale na rozdil od ostatnich zemi nedoslo ani k minimalnimu poklesu absolutni

vyse hrubého doméciho produktu, viz obrazek ¢. 6.

25,0%
20,0 —

15,0
10,0 -

50

0,0
5.0 {m/\_x/)w—

-10,0
2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010
== r0st HDP 43 | 1,2 | 1,4 |39 |53 |36 62|68 51| 16|39
~f=Inflace 10153 |19 |07 36|22 13|26 42|40 | 27
Nezaméstnanost | 16,1 | 18,3 | 20,0 | 19,7 | 19,0 | 17,8 | 13,9 96 | 7,1 | 82 | 9,6
=>¢=BU PB/HDP 60| -3,1|-28|-25|-53|-24|-38|-62|-66 -39 |-46

Obrazek ¢. 6: Ekonomicky vyvoj Polska v obdobi 2000 - 2010
Zdroj: vlastni vypracovani podle [16]

Ackoliv vypadad vyvoj polského hospodarstvi, s vyjimkou prvnich let siln¢ ovlivnénych
transformacnim procesem, témét jako ukazkovy, neni ani v Polsku vSe tak pozitivni, jak se
muze na prvni pohled zdat. S vyhledem do let nasledujicich, rozhodné nemutze Polsko ani
zdaleka usnout na vaviinech, nebot’ je jiz fadu let postizeno problémem spojenym s vysokym
deficitem statniho dluhu a realné mu hrozi sniZeni ratingu.”' V nasledujicich letech lze tedy
ocekavat néjaké vyraznéjSi stabilizaéni reformy, jelikoz v ptfipadé pokracovani,
¢i znovuobjeveni néjaké dalsi hospodaiské recese, by se mohlo setkat se stejnym osudem,

ktery malem dovedl Mad’arsko ke statnimu bankrotu.

! WEBB, Jason. Bloomberg Businessweek [online]. 2011 [cit. 2011-12-1]. Poland Must Trim Budget Gap or
Risk Rating Cut, Fitch Says. Dostupné z: http://www.businessweek.com/news/2011-10-10/poland-must-trim-
budget-gap-or-risk-rating-cut-fitch-says.html.
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2.5 Ekonomicky vyvoj Slovenska

Prvni roky ekonomické transformace bylo Slovensko sougasti spole¢ného statu s Ceskou
republikou, vyvoj ekonomiky zde byl prakticky totozny — pokles produktu, vysoka inflace,
rist nezaméstnanosti.”® Divodil k rozd&leni spoledného statu byla celd fada. Mezi ty
vyznamné&jsi ur¢itd, kromé narodnostnich spord, patiily i odli$né nazory Cechti a Slovaki na
nutnost a formu reforem a budouci ekonomické sméfovani. Od 1.1.1993 se tedy Ceska
republika i Slovensko, jiz jako suverénni staty, vydaly kazdy vlastni cestou. Vzhledem ke
spole¢nému zahdjeni transformace se vSak i nasledujici 1éta do jisté miry podobaji a slovenska
ekonomika vykazovala na prvni pohled dobra cCisla. Nicméné je za tato léta Slovensko
kritizovano kvili zpomaleni tempu reforem, netransparentnimu procesu privatizace statniho
majetku, a s tim souvisejici ¢astecné izolaci, do které se dostalo vlivem politického vedeni
kontroverzni postavy slovenské politiky, ministerského piedsedy Vladimira Megiara.>
Politickd obména na konci 90. let zapocCala vinu dilezitych stabilizacnich reforem, v Cele
s reformou danovou, penzijni, socidlni a trhu prace. Doslo k zprihlednéni privatizace a byla
obnovena divéryhodnost v ocich zahrani¢nich investori, ktefi od této chvile prestali

Slovensko opomijet.

Reformy zptisobily kratkodoby pokles HDP a rust inflace i nezaméstnanosti na pirelomu
tisicileti, jak dokladaji obrazky ¢. 7 a 8. Nicméné Slovensko timto tahem jiz ma splnéné
kroky, které by byly v budoucnu nevyhnutelné a které v nasledujicich letech ¢ekaji i CR
a budou jist¢ bolestivé. V roce 1999 Slovensko dosahlo ptredrevolu¢ni urovné HDP a o tii

roky pozdéji bylo pfijato mezi zeme¢ OECD.

>2 vice viz kapitola 2.2 Ekonomicky vyvoj Ceské republiky
3 U. S. Department of State [online]. 2011 [cit. 2011-11-30 ]. Dostupné z: http://www.state.gov

34



25,0 % I
20,0 I

15,0 -
o |4 =

130 1990 | 1991 | 1992 | 1993 | 1994 | 1995 | 1996 | 1997 | 1998 | 1999

«==r(ist HDP 2,5 |-146| 65 | -37 | 62 | 79 | 69 | 44 | 44 | 0,0
== Inflace 10,4 | 61,2 | 10,2 | 23,1 | 13,4 | 98 | 58 | 60 | 6,7 | 10,4
Nezaméstnanost| 1,6 | 11,8 | 10,4 | 14,4 | 13,7 | 13,1 | 11,3 | 11,8 | 12,6 | 16,4
==>¢=BU PB/HDP 49 | 43 | 20 | 99| 91| 95 | -57

Obrazek €. 7: Ekonomicky vyvoj Slovenska v obdobi 1990 — 1999 >
Zdroj: viastni vypracovani podle [10], [16] a [23]

V nasledujicich letech se diky uskutenénym reformam, podpofenych vstupem do
Evropské unie, podatilo udrzet vysoky vyvoj HDP (ktery v roce 2007 piekrocil nevidanych
10 % a byl nejvyssi v ramci zemi EU 1 OECD) a sniZovat inflaci i nezaméstnanost, kterou se
za pét let podaftilo snizit takika o polovinu. Pozitivné se zacalo vyvijet i postupné snizovani
deficitu na bézném uctu platebni bilance. Problémy zpisobila az celosvétova ekonomicka
recese, vlivem které doslo k poklesu hrubého domaciho produktu a opctovnému zvyseni
nezaméstnanosti. Nicméné rok 2010 byl opét ristovy (podle HDP nejvice vramci EU),

nasledujici 1éta se tedy pro slovenskou ekonomiku jevi pomérné slibng.

Nutno také podotknout, Ze relativné kratce po vstupu Slovenska do EU, bylo v roce 2005
rozhodnuto o vstupu slovenské koruny do Evropského systému sménnych kurzi II
(ERM II).” V nasledujicich letech se Slovensku podafilo naplnit pozadavky maastrichtskych
kritérii a od 1. 1. 2009 byla narodni ména nahrazena spole¢nou evropskou ménou Euro
(EUR).”® Slovenskd republika se tak stala prvni, ze zemi Visegradské skupiny,

ktera je regulérni soucasti Evropské ménové unie a lze tak tvrdit, Ze Slovensko je v otdzce

> 7 divodu smysluplngjiiho znazornéni a zachovéni porovnatelnosti ostatnich ukazatelti nejsou v grafické ¢asti
grafu zachyceny vyrazn€ odlehlé hodnoty inflace za rok 1991, jsou vSak uvedeny v tabulce pod grafem.

> Mechanismus udrzovani kurzu narodni mény v maximalnim fluktuaénim pasmu (+ 15 %) od smluvené
centralni parity k EUR, kterého se musi povinné ucastnit, po dobu minimalné 2 let, kazdy stat, ktery chce
prijmout spole¢nou ménu Euro a vstoupit tak do Evropské ménové unie.

> Euromena: vsetko o zavedeni eura na Slovensku [online]. 2009 [cit. 2012-01-28]. Dostupné z:
http://www.euromena.sk/
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integrace do EU ze viech zemi Visegradské skupiny nejdal.’’ Rating Slovenska je podle
Moody’s na investi¢nim stupni A1,”® tedy stejny jako v pripadé CR a soudasné nejvyssi

v ramci zemi Visegradské ctyiky.

25,0%

20,0 "*ﬂY‘\
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0,0

=0 X\M

-10,0

2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010

—4—rdist HDP 14 | 35|46 | 48 | 51|67 |83 |105| 59 | -49 | 42
—8—Inflace 1227235847528 43| 1939|0907
=== Nezaméstnanost| 18,8 | 19,3 | 18,7 | 17,6 | 18,2 | 16,3 | 13,4 | 11,1 | 9,5 | 12,0 | 14,4
=>¢=BU PB/HDP -3,5/-83|-79|-59|-78, -85 |-78 | -53|-62 | -2,6 | -3,5

Obrazek ¢. 8: Ekonomicky vyvoj Slovenska v obdobi 2000 - 2010
Zdroj: vlastni vypracovani podle [16]

*7 Brano podle pétistupiiové Balassovy klasifikace stupiiti regionalni integrace: 1. Z6na volného obchodu (Free
Trade Area), 2. Celni unie (Customs Union), 3. Spole¢ny trh (Common Market), 4. Ekonomicka a mé€nova unie
(Economic Union), 5. Hospodaiska unie (Total Economic Integration). Slovensko se v souc¢asnosti nachazi na 4.
stupni.

Vice viz BALASSA, Béla. The Theory of Economics Integration: An Introduction. London : Greenwood, 1961.
304 s.

*¥ Moody s [online]. 2011 [cit. 2011-12-19 ]. Dostupné z: http://www.moodys.com

36



3 PREHLED REGIONALNI POLITIKY EU A V4

Rozdilnosti mezi jednotlivymi uzemnimi celky a specifické problémy v kazdém z nich,
které mohou byt zpisobovany fadou ekonomickych® i neekonomickych faktort,
byly odjakZiva vnimany laickou i odbornou vefejnosti i viadami a samospravou.® I pres tuto
skutecnost 1ze vSak zvySeny zdjem o regionalismus a s nim souvisejici regionalni politiku
zaznamenavat az zhruba od poloviny 20. stoleti. Podle KuneSové a Cihelkové (2006) je tento
fakt  zapfiCinén  pilsobenim  regionalismu  paralelné¢ s procesem  globalizace
a multilateralismu,®’ pfi¢emz tyto tendence silng ovliviiuji svétovou ekonomiku, ale i sami
sebe. ,, Ve vztahu ke globalizaci je regionalismus pojiman jako jedna zreakci svétove
ekonomiky na jeji dalekosahlé projevy a diisledky. V relaci s multilateralismem je logickym
reSenim vyrazné heterogenity clenské zakladny multilateralni liberalizace. Vici obéma
tendencim je jevem ,,rozpornym*, ale i stejnosmerné piisobicim k naplneni hlavni funkce
svetové ekonomiky — zvysovani blahobytu populace prostrednictvim efektivnejsiho vyuzivani

disponibilnich zdrojii.«*

Regionalni politika je tedy disledkem vyznamnych rozdili mezi jednotlivymi izemnimi
celky. Tyto rozdily mohou znatelné ovliviiovat hospodaisky vyvoj regionll i statu, proto se
v fad€ zemi uplatiiuje ona regiondlni politika, jejimZ smyslem je odstranovani téchto diferenci

a prispivani ke zvy$ovani konkurenceschopnosti regionti i celych stat.*

3.1 Regionalni politika EU - soucasnost a budoucnost

»Regiondlni politika Evropské unie, nazyvana téz politika hospodarské a socialni
soudrznosti (HSS), je odrazem principu solidarity uvniti Evropské unie, kdy bohatsi staty
prispivaji na rozvoj chudsich statii a regionii, aby se zvysila kvalita Zivota obyvatel celé

S bl
Evropské unie.*

*? 1ze jmenovat zejména geografické faktory, které souviseji s alokaci piirodnich zdrojii, nizkou mobilitu
pracovnich sil i kapitalu a ekonomickou strukturu regionu

% WOKOUN, René. Regiondlni rozvoj: vychodiska regiondlniho rozvoje, regiondlni politika, teorie, strategie a
programovani. Praha: LINDE PRAHA, 2008. 473 s. ISBN 978-80-7201-699-0. strana 21

5" multilateralni liberalizaci (mnohostranna liberalizace - za u&asti vice subjekti)

2 KUNESOVA, H., CIHELKOVA, E. a kol. Svétovd ekonomika: Nové jevy a perspektivy. 2. doplnéné a
pfepracované vydani. Praha : CH.BECK, 2006. 319 s. ISBN 80-7179-455-4. strana 103

% WOKOUN, René. Regiondlni rozvoj: vychodiska regiondlniho rozvoje, regiondlni politika, teorie, strategie a
programovani. Praha: LINDE PRAHA, 2008. 473 s. ISBN 978-80-7201-699-0. strana 23

% Businessinfo.cz — Oficidalni portdl pro podnikani a export [online]. 2012 [cit. 2012-01-26 ]. Dostupné z:
http://www.businessinfo.cz
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Podle statistik Evropské komise je nejbohat$i unijni zemé, tedy Lucembursko, vice nez
sedmkrat bohatSi nez nejchudsi a soucasné nejmladsi ¢lenské staty Bulharsko a Rumunsko.
wDynamické ucinky clenstvi v EU ve spojeni s raznou a cilenou regiondlni politikou vsak

“63 tedy potirat tyto rozdily prostfednictvim podpory a rozvoje méné

mohou prinaset vysledky,
vyspélych zemi. Stupen ekonomické trovné Clenskych stati EU se liSi nejen v souhrnu za
celé zems, ale vyrazné rozdily existuji i v ramei jednotlivych uzemnich celki t&chto statd.®
V souvislosti s tim nutno zdiiraznit, Ze regionalni politika EU neni svoji plisobnosti primarné
zamétena na rozvoj na urovni statd, ale na troven jednotlivych specifickych tizemnich celkt —

regionti soudrznosti.”’

Aby byla regionalni politika ucéinné proveditelna, muselo dojit ke sjednoceni
uzemnéspravniho clenéni, které bylo v kazdém c¢lenském stat€, v zavislosti na pfirozenych
potiebach statni spravy a obyvatelstva, zcela individualni. Bez tohoto sjednoceni by nebylo
mozné provadét relevantni ekonomické a statistické porovnavani regionti pro tcely politiky
hospodaiské a socidlni soudrznosti. V roce 1988 proto byla, pro statistické monitorovani
a analyzy ekonomické a socidlni situace v regionech, zavedena jednotnd nomenklatura
uzemnich statistickych jednotek (NUTS). Celkem tato klasifikace, v zavislosti na rozloze
a poctu obyvatel, vyclenuje 6 trovni NUTS (NUTS 0, NUTS I, NUTS II, NUTS III, LAU I
a LAU 11%).%” Nicméné& pro potteby regionalni politiky jsou smérodatné zejména tti zakladni
urovné regiondlniho Clenéni Gzemi, viz tabulka ¢. 3, priCemz za stézejni lze povazovat

jednotku NUTS II. ”°

Tabulka ¢. 3: Zakladni Grovné ¢lenéni zemnich statistickych jednotek NUTS

Doporuceny pocet obyvatel
NUTS I 3 000 000 7 000 000

NUTS II 800 000 3000 000
NUTS III 150 000 800 000

Zdroj: [39]

5 EUROPA — European Commission [online]. 2012 [cit. 2012-01-19 ]. Dostupné z: http://ec.europa.eu

5 PELTRAM, Antonin. Evropskd integrace a Ceskd republika. 1. vydani. Praha : Grada Publishing, a.s., 2009.
144 s. ISBN 80-247-2849-0. strana 138

67 oznaGovanych jako NUTS II

% LAUTaLAU II (Local Administrative Unit) se dfive oznadovaly jako NUTS IV a NUTS V

% Businessinfo.cz — Oficidlni portdl pro podnikdni a export [online]. 2012 [cit. 2012-01-26 ]. Dostupné z:
http://www.businessinfo.cz

0 Strukturdlni fondy EU — Regiondlni politika — EU [online]. 2012 [cit. 2012-01-26 ]. Dostupné z:
http://www.strukturalni-fondy.cz
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3.1.1Cile regionalni politiky EU

Evropska unie si vramci své regionalni politiky vytyc¢ila pro obdobi 2007 — 2013 tfi

|
stézejni cile” :

» Konvergence - pomahat malo rozvinutym regioniim (na urovni NUTS II)

v oblastech zaméstnanosti a stimulace jejich potencidlniho rtstu. Tyka se
pouze regionl, které nedosahuji 75 % HDP na obyvatele v porovnani
s prumérem EU nebo statl, které nedosahuji 90 % HNP na obyvatele
v porovnani s primérem EU.

Regiondlni  konkurenceschopnost a zameéstnanost —  zlepSovat
konkurenceschopnost, atraktivitu regionii a zaméstnanost, prostfednictvim
investic do inovaci a lidskych zdroji. Tyka se regiontl, které ptresahuji limitni
podminky pro zatazeni do cile Konvergence.

Evropska uzemni spoluprace — podpora pieshrani¢ni spoluprace spole¢nych

aktivit regiond, které jsou od sebe vzdaleny nejvyse 150 km

Jako prostfedky k dosazeni zvolenych cilii byly vyc¢lenény finan¢ni nastroje, které jsou

prerozdélovany prosttednictvim Evropského fondu pro regiondlni rozvoj (ERDF),

Evropského socialniho fondu (ESF),”” které jsou uréeny k podporovani chudsich region,

a Fondu soudrznosti (CF), ktery je urcen k podpote chudsich stati. Dohromady byly na tyto

fondy vyclenény finanéni prostiedky ve vysi 347 miliard EUR (v cenach roku 2007).”

Alokaci prostiedki ke splnéni jednotlivych cili viz obrdzek ¢. 9.

" EVROPSKA KOMISE. Politika soudrznosti 2007-2013 — Pozndmky a tifedni texty. Lucemburk: Ufad pro
uredni tisky Evropskych spolecenstvi, 2007. ISBN 92-79-03801-X.

> ERDF a ESF se také souhrnné oznacuji jako Strukturalni fondy (SF)

3 EUROPA — European Commission [online]. 2012 [cit. 2012-01-19 ]. Dostupné z: http://ec.europa.eu
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81,5%

Obrazek €. 9: Rozdéleni finan¢nich prostfedkil na jednotlivé cile regionalni politiky

Zdroj: viastni vypracovani podle [17]

3.1.2Budoucnost regionalni politiky EU”

Soucasna forma unijni regiondlni politiky je platnd pouze do roku 2013 a je tedy nutné
pomalu myslet na budoucnost. Vzhledem k témto okolnostem piijala Evropska komise v fijnu
2011 navrh legislativniho balicku, ktery vymezuje regionalni politiku EU platnou pro obdobi
2014 — 2020, ktera je v souladu se strategii Evropa 2020.”° Hlavni zménou v nové koncepci
by mélo byt nahrazeni cili Konvergence a Regiondlni konkurenceschopnost a zaméstnanost
novym cilem Investice do ristu a zaméstnanosti. Dal$i vyznamnou zménou bude ziizeni
nového finanéniho nastroje, prozatim pracovné oznacovaného jako ,.Nastroj pro propojeni
Evropy pro dopravu, energie a IKT'’“. Pro viechny 4 nastroje by mélo byt dohromady
vyclenéno 376 miliard EUR (v cenach roku 201 1)

> Sub-kapitola 3.1.2 Budoucnost regionalni politiky EU byla vytvotena na zakladé veiejné dostupnych navrhi,
aktudlnich k 20. 1. 2012. Je tedy mozné, ze ve své findlni podobé se bude regionalni politika EU nastavend od
roku 2014 lisit.

76 Evropa 2020 je strategie EU na podporu trvale udrzitelného vieobecného riistu, ktera ma byt naplnéna do roku
2020, obsahuje 5 stézejnich cili v oblastech: 1. zaméstnanost, 2. vyzkum, vyvoj a inovace, 3. zména klimatu a
energetika, 4. vzdélani, 5. chudoba a socialni vylouceni.

Vice viz EVROPSKA KOMISE. Sdéleni komise EVROPA 2020: Strategie pro inteligentni a udrzitelny riist
podporujici zacleneni. 2010.

7 informaéni a komunikaéni technologie

® EVROPSKA KOMISE. Politika soudrznosti 2014-2020: Investice do ristu a zaméstnanosti. Lucemburk: Utad
pro publikace Evropské unie, 2011. ISBN 978-92-79-21486-8.
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3.2 Situace regionalni politiky stati V4

., Format V4 se za dobu své existence stal prirozenou a respektovanou soucdsti regionalni
politiky ve stredni Evropé. Vedle sousedské a regionalni politiky napomahaji aktivity V4
prekondvat neshody mezi zemémi regionu i staty Evropské unmie, prispivaji k formovani

politiky unie a zvySuji tak prestiz EU po celém svété. "

Po téméf pulstoleti, kdy byly zemé Visegradské skupiny ve sférach vlivu Sovétského
svazu, dochazelo v nich ke zcela odlisnému regiondlnimu vyvoji, nez tomu bylo
u,tradi¢nich“®’ ¢&lenskych zemi EU. V disledku toho byly jejich regiony v porovnani
s vét§inou ostatnich regionti &lenskych zemi znatné zaostalé a naprosto nesrovnatelné.®!
Dal$im spolecnym znakem sledovanych zemi je obrovsky rozdil mezi regionem hlavniho
mésta a zbytkem statu. Na zékladé udaji Eurostatu (2008) dosahovaly v ukazateli HDP
na obyvatele vyjadieném v parité¢ kupni sily (dale jen PPS) Bratislava, Budapest i Praha,
nikoli vSak VarSava, vysSich hodnot, nezli byl celounijni primér. Praha je pak dokonce
Sestym a Bratislava devatym nejbohatSim regionem EU se 172 % respektive 167 % HDP
na obyvatele.* Podle Skokana (2011) jsou tyto hodnoty siln& ovlivnény vysokym po&tem
osob, které dojizdéji do regionti hlavnich mést za praci z regionii okolnich. Skute¢na hodnota
HDP na obyvatele je tedy v téchto ,,vyspélych® regionech nadhodnocena na tkor regionii

okolnich.®

3.2.1Disponibilni finan¢ni prostiedky EU pro staty V4

Z dtvodu téchto rozdilti byly statim V4 jiz pred samotnym pfistoupenim k Evropskému
spoleCenstvi poskytnuty financni prosttedky prostiednictvim takzvanych pted-vstupnich
fondl. Cilem téchto nastrojli byla ptiprava kandidatskych zemi na budouci cerpani prostredkti
ze strukturdlnich fondi a odstranéni specifickych prekazek souvisejicich se vstupem do Unie.
Nejvétsi z téchto nastroji (programti) PHARE poskytoval zejména odbornou expertizu
ainvesti¢ni podporu v oblasti zfizovani pozadovanych instituci a podporu hospodarské

a socidlni soudrZznosti. Program ISPA byl uréen pro rozvoj dopravy a zivotniho prostiedi

" TEMA: Summit piedsedi vlad zemi Visegradské skupiny v Praze 16. Gervna 2008. Vidda CR [online]. 2008
[cit. 2012-01-30]. Dostupné z: http://www.vlada.cz/cz/media-centrum/tema/tema:-summit-predsedu-vlad-zemi-
visegradske-skupiny-v-praze-16--cervna-2008-36394

% mysleno stati EU15

81 Cohesion policy in Visegrad. Visegrad.info [online]. 2010 [cit. 2012-01-30]. Dostupné z:
http://www.visegrad.info/regional-development/factsheet/finding-cohesion-in-visegrads-regions-.html

82 Eurostat [online]. [cit. 2012-01-31]. Dostupné z: http://epp.eurostat.ec.europa.eu

% SKOKAN, Karel. Regiondlni disparity v mezindrodnim srovndni a postaveni zemi V4. REGIONALNI
DISPARITY No. 9/2011, s. 45-54, ISSN 1802-9450.
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aprogram SAPARD pro podporu zemédélstvi a rozvoj venkova. Se vstupem zemi

Visegradské ¢étyiky do EU moznost Gerpani z téchto fondi zanikla.™

Co se tycCe aktuadlné dostupnych a cerpanych fondid, zcelkového objemu urceného
k provadéni politiky soudrznosti, byla vice nez tfetina prostfedkii fondi EU urcena pro staty
Visegradské ctytky. Nutno podotknout, ze naprostd vétSina ztéchto prosttedkii smeétuje
k uskutecnovani cile Konvergence, coZ sv€d¢i o znacné zaostalosti V4 v porovnani se staty
EU15. Pro podporu tohoto tvrzeni lze uvést srovnani, kdy pro V4, jez tvoti necelych 13 %
EU.* je uréeno 38 % finan&nich prostfedkil fondt Evropské unie. Podrobn&jsi informace
o rozdé¢leni finan¢nich prostiedkti mezi jednotlivé cile, v€etné vymezeni prostiedkil urcenych

pro zemé& V4 zachycuji nasledujici obrdzek ¢. 10 a tabulka ¢. 4.

H zbytek EU
¥ V4 Konvergence

H V4 Regionalni konkurenceschopnost a zaméstnanost

k4 V4 Evropska uzemni spoluprace

126 238 mil. EUR

62%

2 899 mil. EUR
1733 mil. EUR

Obrazek ¢. 10: Finan¢ni prostfedky EU uréené V4
Zdroj: vlastni vypracovani podle [17]

% PHARE ISPA SAPARD: Od ndstrojov predvstupnej pomoci po Strukturdlné fondy Eurdpskej iinie v Slovenskej
republike. Delegacia Eurdpskej komisie v Slovenskej republike, 2003. 56 s. ISBN 80-89102-06-9.
% viz kapitola 1.2 Vyznam V4 v ramci Evropské unie
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Tabulka ¢. 4: Rozdé€leni finan¢nich prosttedkt podle stati V4 (v milionech EUR)

’ - -
sko sko

283722 126238 25883 22890 66553 10912
SR 54065 2899 419 2031 0 449
schopnost a zaméstnanost

§723 1733 39 386 31 227
spoluprace

347410 130870 26691 25307 67284 11588

Zdroj: vlastni vypracovani podle [17]

Prostiedky jsou uréené zejména na zlepSeni a budovani nové dopravni infrastruktury
do vzdélenych regiond, rozsifeni dostupnosti internetového pfipojeni a podpory malych
a stfednich firem ve znevyhodnénych oblastech. Ale také na ochranu Zivotniho prostiedi a

boji proti klimatickym zm&nam, energetickou efektivnost, podporu vzdélavani a inovaci.™

3.3 Regionalni ¢lenéni NUTS II zemi V4

Na trovni NUTS II zahrnuji staty Visegradské ctyiky celkem 35 Gzemnich statistickych
jednotek z celkového poétu 271 unijnich jednotek. Ceska republika je slozena z 8, Mad’arsko
ze 7, Polsko z 16 a Slovenko ze 4 téchto jednotek.*” Vyget regiontt NUTS II zachycuje
tabulka ¢. 5. Grafické vyobrazeni administrativniho ¢lenéni jednotlivych zemi obsahuje

priloha ¢. 2.

8% EUROPA — European Commission [online]. 2012 [cit. 2012-01-19 ]. Dostupné z: http://ec.curopa.eu

87 Veskeré statistické tidaje uvedené v kapitole 3.3 Regionalni Glenéni NUTS II zemi V4 se vztahuji k roku 2008
a byly Cerpany z databaze Eurostat. Eurostat [online]. [cit. 2012-01-31]. Dostupné z:
http://epp.eurostat.ec.europa.eu. Z tohoto divodu nejsou v této kapitole odkazy na zdroje dalsich téchto idaja
uvadény.
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Tabulka ¢. 5: Regiony NUTS II statd V4

Praha Kozép-Magyarorszdg  Lodzkie Bratislavsky kraj
Stiedni Cechy Ko6zép-Dunantual Mazowieckie Zapadné Slovensko
Jihozapad Nyugat-Dunantal Malopolskie Stredné Slovensko
Severozapad Dél-Dunantil Slaskie Vychodné Slovensko
Severovychod Eszak-Magyarorszag ~ Lubelskie
Jihovychod Eszak-Alfold Podkarpackie
Stredni Morava ~ Dél-Alfold Swietokrzyskie
Moravskoslezsko Podlaskie

Wielkopolskie

Zachodniopomorskie

Lubuskie

Dolnoslaskie

Opolskie

Kujawsko-Pomorskie
Warminsko-Mazurskie

Pomorskie

Regiony jsou vtabulce fazeny podle pfidéleného kodu, viz Eurostat [online]. Dostupné z:
http://epp.eurostat.ec.europa.eu

Zdroj: vlastni vypracovani podle [16]

3.3.1 Charakteristika regionii Ceské republiky

Regiony NUTS II se v CR nazyvaji regiony soudrznosti a jsou tvofeny jednim aZ tfemi
kraji (jednotky NUTS III). Nejrozvinutéj$im regionem je jednoznacné hlavni mésto Praha,
kterd jako jediny region pfesahuje unijni i narodni pramér (80 %) ukazatele HDP na obyvatele
v PPS. Ostatni regiony se pohybuji vrozmezi 62 — 74 % unijniho priméru,
pii¢em? statisticky nejbohat$imi jsou regiony Stfedni Cechy a Jihozapad. Naopak nejchudsi
jsou regiony Stfedni Morava a Severozéapad, které se potykaji s problémy zplsobenymi
zménou ekonomické struktury regionu. Oba se tradi¢né zaméfovaly na odvétvi tézebniho,
textilniho ¢i tézkého strojirenského prumyslu, jez zaznamenaly v poslednich letech utlum.
Nasledkem téchto zmén klesl v dotéenych regionech produkt a soucasné se zvysila

N 88
nezamestnanost.

Pomineme-li faktor vysokého stupné rozvoje regionti hlavnich mést statd V4, pak na

zéklad¢ statistik jsou Ceské regiony suverénné nejbohatsi. Nejchudsi ceské regiony jsou

8 Cohesion policy in Visegrad. Visegrad.info [online]. 2010 [cit. 2012-01-30]. Dostupné z:
http://www.visegrad.info/regional-development/factsheet/finding-cohesion-in-visegrads-regions-.html
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bohats§i nez vSechny polské a vétSina mad’arskych i slovenskych regioni. S tim koresponduje

1 fakt, ze narodni pramér ukazatele HDP na obyvatele v PPS je nejvyssi ze vSech stati V4.

3.3.2 Charakteristika regioni Mad’arska

Mad’arské NUTS II, narodn¢ oznaCované jako tervezési-statisztikai régiok, jsou tvoreny
ttemi®” megyék (jednotky NUTS III). V praméru Mad’arsko dosahuje 64 % HDP na obyvatele
v PPS. NejbohatSim regionem, a soucasné¢ jedinym nad narodnim i unijnim primeérem,
je region Kozép-Magyarorszag, jez dosahuje hodnoty ukazatele 107 %. Ostatni Casti zemé se
nachazeji v rozmezi 40 — 63 % priaméru EU. Obecné lze fici, Ze regiony v zdpadni ¢asti
Mad’arska jsou rozvinut&jsi, nezli vychod, kde se nachéazeji nejvice zaostalé regiony Eszak-

Magyarorszag a Eszak-Alfold.

Soucasné se zménou na trzni prostfedi dochézelo v Mad’arsku k vyraznym rozdilim mezi
jednotlivymi regiony. Obrovské rozdily mezi regionem hlavniho mésta a zbytkem Mad’arska
jsou patrné nejen v ekonomické sféte, ale 1 v demografickych aspektech. Ptiblizné tfetina
populace Zije v centralni Casti, ktera zaujima cca 7,5 % uzemi. Tato relativné mald ¢ast zemé

se sougasné podili na 45 % mad’arského HDP.”

3.3.3 Charakteristika regionu Polska

Jako rozlohou nejvétsi stat V4 ma Polsko nejvice regioni NUTS II, které nazyva
wojewodztwa. Kazdé wojewddztwo je tvoreno dvéma az osmi podregiony (NUTS III).
Nejbohat$sim regionem je wojewodztwo Mazowieckie, které dosahuje 89 % unijniho HDP
na obyvatele v PPS. Ostatni polské regiony se ocitaji v rozmezi 39 — 61 %. Specifikem Polska
je, ze kromé regionu hlavniho mésta piesahuji narodni primér HDP na obyvatele, ktery ¢ini
56 %, 1 regiony Slaskie, Dolnoslaskie a Wielkopolskie. Jedna se o regiony velkych mést.
Faktem vSak také je, ze Polsko ma dva nejchudsi regiony v rdmci celé¢ Visegradské skupiny,

jedné se o wojewoddztwa Lubelskie a Podkarpackie.

Problémem Polska jsou velké rozdily mezi bohatSimi primyslovymi oblastmi a zaostalym
venkovem. Oblasti velkych mést maji dostatek lidskych i ekonomickych zdrojii a mohou rist,
zatimco vychod, kde ptevazuje venkovské osidleni a chybi primysl, tento potencidl nema.

Dal3i vyznamny problém, ktery brani rozvoji regionti je chybé&jici infrastruktura.’!

¥ kromé regionu Kozép-Magyarorszag, ktery zahrnuje hlavni mésto a je tvofen pouze dvéma

% Cohesion policy in Visegrad. Visegrad.info [online]. 2010 [cit. 2012-01-30]. Dostupné z:
http://www.visegrad.info/regional-development/factsheet/finding-cohesion-in-visegrads-regions-.html
?! Cohesion policy in Visegrad. Visegrad.info [online]. 2010 [cit. 2012-01-30]. Dostupné z:
http://www.visegrad.info/regional-development/factsheet/finding-cohesion-in-visegrads-regions-.html
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3.3.4 Charakteristika regionii Slovenska

Regiony NUTS II se na Slovensku oznacuji jako oblasti a jsou tvoreny jednim az tfemi
kraji (jednotky NUTS III). Nejrozvinutéjsi je region Bratislavsky kraj, ktery jako jediny
piekracuje narodni (72 %) 1 unijni pramér HDP na obyvatele v PPS. Druhym nejbohat$im
regionem je Zapadné Slovensko (69 %), nejméné vyspélym je pak region Vychodné

Slovensko, ktery dosahuje hodnoty 51 % priméru HDP na obyvatele EU.

Obrovsky rozdil mezi Bratislavskym krajem a zbytkem Slovenska by, kromé faktoru
v nejzapadnéjsi ¢asti zems, tdsné sousedici s lehce vyspélejsi Ceskou republikou i o mnoho
vyspélejsim Rakouskem, navic v dosahu nejvyspélejsi Casti Mad’arska. Umisténi, které je
navic doprovazeno existenci vyborné splavné feky Dunaj, jist¢ miiZze k prosperité regionu

vyznamné piispivat.
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4 VYMEZENI METODIKY EVALUACNI ANALYZY

Na rozdilnosti jednotlivych statli i regiond ma vliv fada geografickych, demografickych,
historickych, socialnich, ekonomickych i jinych faktori a lze na né nazirat z mnoha
perspektiv. Ne&které ztéchto faktori jsou dlouhodob& systematicky sledovéany
a zaznamenavany, diky ¢emuz je mozné je vyuzit k provedeni analyzy a naslednému
hodnoceni. Pro potieby této prace byly k hodnoceni regionti pouzity ukazatele socio-
ekonomické oblasti. Obsahové zahrnuji zejména sféry ekonomické vykonnosti,
nezamé&stnanosti, védeckého vyvoje a vzdélani. Analyza byla provedena na desetiletém
casovém intervalu 1999 — 2008, v dob¢é zpracovavani byla data roku 2008 nejaktualnéjsi
dostupnd. Krom¢ zminénych meznich let byla zvlastni pozornost vénovana i roku 2004, coz je
rok, kdy staty V4 ptistoupily k EU. Timto rokem byl sledovany interval rozdélen na 2 etapy.
Prvni faze zachycuje vyvoj pfed vstupem a druhd vyvoj po vstupu statu Visegradské skupiny
do EU. Pii zpracovavani analyzy byl vyuZzit vypocetni software Microsoft Excel 2007,

SPSS Clementine 10.1 a Unistat 5.1.

Ukolem analyzy je zachytit a popsat vyvoj regionii statd Visegradské skupiny na trovni
NUTS II a ur¢it, zda mezi témito regiony dochdzi ke konvergenci, ¢i k divergenci. Druhym
ukolem je urcit, zda dochazi ke konvergenci, ¢i divergenci vzajemné mezi celymi staty a vici

primérnym hodnotdm Evropské unie.

4.1 Popis modelu evaluace

K charakterizovani regioni na urovni NUTS II i celych stati asledovani jejich
konvergence bylo vybrano pét ukazatelti. Z toho dva zastupuji ekonomickou vykonnost
(bohatstvi) — hruby domaci produkt na obyvatele a Cisty disponibilni dichod domécnosti.
Dalsi dva odrazeji vyuziti ekonomickych zdrojli — tvorba hrubého fixniho kapitalu a mira
nezaméstnanosti. Posledni ukazatel, ktery byl oznacen jako ,,véda a vyzkum®, ma zachycovat
ristovy potencial a byl synteticky sestaven z péti diléich ukazateli.”> K sestaveni tohoto
ukazatele byla pouzita metoda faktorové analyzy.”® Nasledujici tabulky ¢. 6 a ¢ 7 specifikuji
konkrétni podobu a jednotku kazdého z pouzitych ukazatelli a zkratky, pod kterymi budou

ukazatele dale oznaCovany.

%2 Ukazatel ,,véda a vyzkum* byl nakonec pouZit pouze u hodnoceni konvergence regionti. U analyzy statt
pouzit nebyl z diivodu nedostupnosti dat v§ech dil¢ich komponent.
% viz kapitola 4.1.2 Konstrukce syntetického ukazatele VV
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Tabulka ¢. 6: Zakladni ukazatele modelu

Nazev ukazatele: popis Jednotka ZKkratka

PPS na obyvatele vyjadieno
HDP na obyvatele v % primérn EU HDP

Cisty disponibilni diichod domécnosti PPS na obyvatele CDD

Tvorba hrubého fixniho kapitalu: **

na urovni regionii mil. EUR THFK
na urovni statu % HDP

Mira nezaméstnanosti:

u osob starsich 15 let % MNZ
Véda a vzdélani: synteticky vytvoreny _ vV

ukazatel z dilcich ukazateli

Zdroj: viastni vypracovani

Tabulka ¢. 7: Dil¢i komponenty ukazatele VV

Nazev dil¢iho ukazatele: popis Jednotka

Mira vysokoskolskych studenti: z populace 20 - 24 %

Mira zaméstnanosti v oblasti védy a technologii: z celé populace %

Mira zaméstnanych v oblasti vyzkumu a vyvoje: ze zaméstnanych %

Registrované patenty u EPO” na mil. obyvatel
Vydaje na vyzkum a vyvoj % HDP

Zdroj: viastni vypracovani

Tento soubor ukazateli byl vybran z didvodu jejich vyznamného postaveni v urovani
ekonomické pozice, jednotné metodiky jejich urCovani a stim spojené mezinarodni
porovnatelnosti, ale také kvtli jejich pravidelnému sledovani ze strany EU a tim padem

1 dostupnosti.

Existuje tfada matematickych a statistickych metod, pomoci nichz by bylo mozné
pozadovanou analyzu provadét. Po peclivém posouzeni vhodnosti a dostate¢nosti znalosti
aplikace uvazovanych metod bylo stanoveno, ze bude k popisu a vyhodnoceni konvergence
sledovanych regionli pouZito veliin popisné statistiky — charakteristiky polohy (aritmeticky
pramér a median) a variability (rozpéti a smérodatna odchylka), a metody shlukové analyzy.

K popisu a vyhodnoceni konvergence statti V4 bude pouzito ¢asovych fad.

% K odlignosti ukazatele v obou porovnanich bylo piistoupeno kvili nedostupnosti udaje pouZitého pro staty na
urovni regionll a naopak neporovnatelnosti absolutniho ukazatele pouzitého u regiont s celou EU.
% Evropsky patentovy uiad
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4.1.1Shlukova analyza

Je vicerozmérna statistickd metoda, umoznujici roztiidéni zkoumané mnoziny objekti do
nckolika relativné homogennich skupin (shlukd, klastri). Kazdy objekt je popsan tadou
ukazatelti. Princip spociva ve skutecnosti, ze objekty uvnitt jednotlivych shlukl jsou si co

nejvice podobné a naopak objekty riiznych shlukd jsou navzajem co nejvice odlisné.”

Konkrétng byla pro tuto praci zvolena aglomerativni hierarchicka shlukovaci metoda®’
oznacovana jako Complete Linkage (pfipadn€ Furthest Neighbour), ktera je v ¢eském
prekladu znama pod oznacenim metoda nejvzdalenéjsiho souseda (ptipadné metoda Gplného
propojeni). U této metody je za vzdalenost dvou shlukii povazovana vzdalenost jejich
nejodlehlejSich prvkii. Podle Kubanové mad metoda sklon k vytvareni kompaktnich shlukd,
jez nejsou extrémné velké a nevytvaii nepiiznivy efekt fetézeni shluki.”® K uréeni vzdalenosti
jednotlivych objekti byla zvolena Euklidovskd metrika. Vzhledem k zna¢né rozdilnému
charakteru udaji jednotlivych ukazateli a pouzité metrice byla data pfed provedenim
shlukové analyzy, z diivodu vyrovnani vah ukazateli, znormovéna.” Nutno podotknout,
zZe jesté pred samotnym znormovanim, bylo tfeba ukazatel MNZ kviili jeho ,,opa¢né* povaze
vzhledem k ostatnim ukazatelim'® pieskalovat. Preskalovani bylo dosazeno odedtenim
jednotlivych hodnot od maxima zdkladniho souboru ukazatele za vSechny regiony.

Shlukové analyza bude provedena prostiednictvim aplikace Unistat 5.1.

Shlukové analyza bude provedena napii¢ regiony statii V4 ve tiech referencnich letech:
1999, 2004 a 2008. Zamérem je sledovani zmén v jednotlivych shlucich a jejich porovnani.
K usnadnéni popisu shlukli byla definovdna jedna pétiurovilova a jedna Ctyfuroviiova

12 Udaje pro synteticky

stupnice'®’ a vyuzity budou i informace vy&tené z dendrogramd.
ukazatel VV jsou dostupné az od roku 2001, proto bude tento ukazatel bran v potaz az od

tohoto roku a nebude zahrnut do shlukové analyzy pro rok 1999.
V otézce stanoveni vhodného poctu shlukti bylo urceno, ze za sobé podobné 1ze povazovat
pouze ty objekty, jejichz vzajemna vzdalenost je nejvyse 25 % z maximalni vzdalenosti.

Jako podptirnd metoda urceni optimalniho mnoZzstvi shlukli byla zvolena metoda Kohonenovy

% KUBANOVA, Jana. Statistické metody pro ekonomickou a technickou praxi. 3. doplnéné vydani. Bratislava :
STATIS 2008. 247 s. ISBN 987-80-85659-47-4. Strana 228.

?7 vychazi z jednotlivych objektil, které postupné seskupuje, ¢imz buduje hierarchicky systém

% KUBANOVA, Jana. Statistické metody pro ekonomickou a technickou praxi. 3. doplnéné vydani. Bratislava :
STATIS 2008. 247 s. ISBN 987-80-85659-47-4. Strana 234.

% viz kapitola 4.1.4 Vyrovnani vah ukazatelt

19 4y tohoto ukazatele se klasifikuji niz§i hodnoty pozitivngji

"' viz kapitola 4.1.5 Stupnice pro hodnoceni shluk

12 diagram znazoriujici jednotlivé kroky shlukové analyzy
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neuronové sité'” v programu SPSS Clementine 10.1 pfi vychozim nastaveni parametri.
Znamost vyskytu odlehlosti nékterych hodnot, které souviseji s jiz zminénou existenci faktoru
regionti hlavnich mést,'™ miize zpasobit, Ze pro tyto regiony budou vytvofeny samostatné
jednoobjektové shluky. Je tedy na zvaZeni, zda by nemély byt tyto objekty z analyzy
diskvalifikovany. Z tohoto divodu byla stanovena nutnost provéfit vstupni data metodou
Anomaly v programu SPSS Clementine 10.1.'” Na zékladé vysledku této metody bude

rozhodnuto, jak bude s dotéenymi regiony déle nalozeno.

4.1.2 Konstrukce syntetického ukazatele VV

Motivaci k vytvorfeni syntetického ukazatele VV byla snaha o SirSi postihnuti rastového
potencialu sledovanych regionii. Soucasné vSak nebylo Zadouci, aby byl tento faktor vyjadien
prostfednictvim nékolika samostatnych ukazatelii. Proto byl zvolen pfistup spocivajici
v integrovani jednotlivych dil¢ich ukazateli do jednoho spole¢ného ukazatele, ktery byl
nazvan Véda a vzdélani (VV). Jako dil¢i komponenty vhodné ke konstrukci syntetického
ukazatele bylo zvoleno 5 ukazatelii, které zachycuji: miru vysokoskolskych studentd,
zaméstnanost v oblasti védy a technologii, zaméstnanost v oblasti vyzkumu a vyvoje, pocet
registrovanych patentd a vydaje na vyzkum a vyvoj.'” Ke konstrukci ukazatele VV byla
zvolena technika faktorové analyzy zalozend na metod& hlavnich komponent'®’ (dale jen
PCA).'®

Hodnoty jednotlivych ukazatelti regioni byly znormovany'®

a nasledné pouzity jako
vstupy pro metodu PCA. Vystupem bylo pfidélené skoére kazdému z dil¢ich ukazateld.
Pridélené¢ hodnoty byly nasledné piepocitany tak, aby soucet skore jednotlivych komponent
byl roven jedné. Jelikoz se pomér hodnot ukazateli v jednotlivych letech mirné lisil,
bylo ziejmé, Ze se pii opakovaném provedeni metody bude mirné liSit 1 skore téchto
komponent v jednotlivych letech. Z diivodu pozadavku na uniformitu konstrukce ukazatele
VV v pribéhu sledovaného obdobi bylo definovano, ze vahy pro jednotlivé dil¢i ukazatele
budou pevné stanoveny aritmetickym prumérem prepocitaného skore za celé sledované

obdobi (2001 — 2008). Metoda PCA byla tedy provedena celkem osmkrat, jednotlivd skore

a ziskani vah viz priloha ¢. 3.

1% samoorganizujici se sit’

1% viz kapitola 3.2 Situace regionalni politiky stati V4

1% metoda provéii mnozinu dat a oznadi piipady, ve kterych jsou data vyrazng odlehla

1% konkrétni specifika ukazatelti viz vyse, Tabulka &. 7: Diléi komponenty ukazatele VV

"7 UNISTAT LIMITED. USER'S GUIDE: Version 6.0 [online]. 2011 [cit. 2012-02-15]. 1114 s. Dostupné z:
http://www.unistat.com

"% principal Components Analysis

19 viz kapitola 4.1.4 Vyrovnani vah ukazateli
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Po urceni vah dil¢ich komponent jiz bylo mozné vypocitat hodnoty syntetického ukazatele
VV. Vypocet téchto hodnot byl proveden sumaci soucinii hodnot jednotlivych ukazatell

s vahami téchto ukazatelii. Tedy takto:

35 5
VVi :szij XWj

i=1 j=1

VV;... hodnota syntetického ukazatele i-té¢ho regionu,

X;j ... hodnota j-tého dil¢iho ukazatele pro i-ty region,
w;... hodnota vahy j-t¢ho dil¢iho ukazatele,

1=<1;35>,j=<I1;5>

4.1.3ReSeni problematiky chybé&jicich hodnot

Pii ziskdvani pozadovanych dat z databaze Eurostat bylo zjisténo, Ze se v nékolika
ptipadech vyskytl problém spojeny s chybé&jicimi daty. Jako metody vhodné k vypotradani se

s témito obtizemi byly zvoleny nasledujici postupy:

» odhad prostiednictvim regresni analyzy (preferovana metoda)

» mnahrazeni chybé&jici hodnoty nejblizs§i znamou hodnotou

» nahrazeni chybé&jici hodnoty aritmetickym pramérem dvou nejblizSich
znamych hodnot

> nahrazeni chyb&jici hodnoty nulovou hodnotou'" (nejméné Zadouci metoda)

Pti kazdém vyskytu chybéjici hodnoty bude postupovano individudlné vzhledem k povaze

a Eetnosti chybgjicich zaznamd.'"!

4.1.4Vyrovnani vah ukazateli

K vyrovnani vah sledovanych ukazateli a stim souvisejici eliminaci vlivu jednotek,
pro potieby shlukové analyzy, byla zvolena metoda normalizace hodnot kazdého znaku

pomoci Z-funkce do takzvaného Z-skore, tedy nasledujicim zptisobem:''?

1. od kazdé hodnoty byl odecten aritmeticky primér zdkladniho souboru
ptislusného ukazatele
2. tento rozdil byl vydélen vychylenou smérodatnou odchylkou zakladniho

souboru piislusného ukazatele

"% tato metoda nakonec nemusela byt v priibéhu analyzy pouzita

"' konkrétni chybgjici data a zptisob jejich odstranéni viz kapitola 4.2.1 Odstranéni chybgjicich hodnot
"> MELOUN, Milan. Prednosti analyzy shlukii ve vicerozmérné statistické analyze. [online)].
[cit. 2012-02-16]. Dostupné z: http://meloun.upce.cz
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4.1.5Stupnice pro hodnoceni shluki

S pozadavkem na zjednoduSeni a zptfehlednéni interpretace vysledk shlukové analyzy
byla pro vstupni ukazatele navrZzena 5 stupniovd Skala, prostfednictvim niZz budou
charakterizovany hodnoty ukazatelti pro jednotlivé regiony. Tato stupnice byla oznacena jako
stupnice ukazatel (A). Za vychodisko pro konstrukci stupnice byly zvoleny primérné
hodnoty zakladnich soubort ukazatelii. Pro jednotlivé trovné stupnice byla stanovena pasma,
dle nichZ budou hodnoty klasifikovany na zékladé¢ vzdalenosti od hodnot primérnych.
Konstrukci stupnice zachycuje tabulka ¢. 8. S ohledem na potlaeni neptesnosti, které by
113

mohla zpusobit existence n¢kolika odlehlych hodnot ve sledovaném zakladnim souboru,

byl za vychodisko pro konstrukci stupnic (tedy za primérné hodnoty) zvolen median.

Tabulka €. 8: Konstrukce stupnice ukazateli (A)

1 (15 % avico

: (5% 15 %>
; <55 %>
4
5

Podprimérny (-5%;-15%>
Vysoce podprimérny (- 15 %; a ménc¢)

Zdroj: viastni vypracovani

Druhd stupnice, kterd slouzi ke tfidéni celych regionti, byla zkonstruovéana
na zaklad¢ vystupt stupnice ukazatel. Tato stupnice se sklada ze 4 stupii a bude nazyvana
stupnici regionti (B). Principem stupnice B je klasifikace na zdkladé¢ hodnot aritmetického
priméru vypocitaného zurovni jednotlivych ukazateld, které jsou vystupem stupnice A,

viz nésledujici tabulka ¢. 9.

Tabulka €. 9: Konstrukce stupnice regionti (B)

Uroven Oznaceni stupné Interval

1 Velmi rozvinuty <1;2)
2 Rozvinuty <2;3)
3 Nerozvinuty <3;4)
4 Zaostaly <4; 5>

Zdroj: vlastni vypracovani

Princip klasifikace a oznaCeni hladin stupnice B bude pouzit i pro zjednodusenou
charakteristiku celych shlukli. Konkrétni hladiny stupnic v jednotlivych letech jsou uvedeny

v priloze ¢. 4.

' viz kapitola 3.2 Situace regionalni politiky statti V4

5
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4.2 Popis a priprava dat

Veskeré¢ statistické udaje, se kterymi bylo v prib¢hu této analyzy pracovano, byly ziskany
z vefejné dostupného zdroje, databaze Statistického ufadu Evropské unie — Eurostat.''* Jak jiz
bylo zminéno, sledovana data se vztahuji k desetiletému casovému intervalu, konkrétn¢ let
1999 — 2008. V dob¢ zpracovani piedstavovala data roku 2008 nejnovéjsi dostupné udaje,

které byly k dispozici k datu 31. 1. 2012.

Pro potfebu analyzy byla vytvofena databaze, ktera obsahuje 35 polozek reprezentujicich
jednotlivé regiony statl Visegradské skupiny na urovni NUTS II. Ke kazdé z polozek byly
piifazeny 4 ukazatele piimo ziskané z databaze Eurostat a 1 synteticky ukazatel, ktery byl
vytvofen z p&ti dilich ukazateld,'”® ziskanych ze stejné zdrojové databaze. Pro porovnani
statl byla vytvotfena databaze obsahujici 5 polozek (Ctyfi staty V4 a EU27). Ke kazdé polozce
pak byly ziskany 4 ukazatele pfimo ziskané z databaze Eurostat. Vychozi databaze ziskanych

hodnot sledovanych ukazatell je zaznamenana v priloze ¢. 5.

4.2.1 Odstranéni chybéjicich hodnot

Problém spojeny se 7 chybé&jicimi udaji ukazatele CDD za mad’arské regiony pro rok 1999
byl odstranén odhadnutim chybéjicich hodnot metodou regresni analyzy. Konkrétné se
jednalo o transformaci nelinearni exponencialni funkce y = a X £* na linearni model regrese,
ktery byl proveden metodou nejmensich &tvercii.''® K provedeni odhadu byla vyuZita data
z 9 nasledujicich let, pouze u regionu Kozép-Magyarorszag byla z divodu vyrazného otoceni
trendu''” pouzita pouze sedmilet4 fada. Koeficient determinance''® byl u 6 ze 7 regiont 0,95

nebo vyssi, u jednoho regionu se jednalo o hodnotu 0,86.

Tento problém se ve stejném roce vyskytl i u chybéjici hodnoty pro celé Madarsko,
problém byl vyfeSen stejnou metodou s jedinym rozdilem, ze k odhadnuti chybé&jici hodnoty
byla transformovana nelinearni mocninna funkce ¥y = a X xf na linearni model regrese.
Tato zména byla provedena kviali snaze o dosazeni relevantnéjsiho odhadu.

Koeficient determinance byl u mocninné funkce nejvyssi, konkrétné 0,98.

Dalsi problém s chybéjicimi daty se vyskytl u regiondlnich ukazateltt THFK, kde zdrojova

databaze neobsahuje zaznamy za rok 2008, dohromady tedy 35 idaji. Vzhledem k zacinajici

"4 Eurostat [online]. Dostupné z: http://epp.eurostat.ec.europa.eu

'3 viz kapitola 4.1 Popis modelu evaluace

"8 KUBANOVA, Jana. Statistické metody pro ekonomickou a technickou praxi. 3. doplnéné vydani. Bratislava :
STATIS 2008. 247 s. ISBN 987-80-85659-47-4.

"7 tato zména mohla byt zpiisobena za&inajici hospodaiskou krizi

"% Znacen jako R na intervalu <0,1> vyjadiuje, do jaké miry se podatilo regresi vysvétlit rozptyl zavislé

v

proménné. Cim je hodnota vyssi, tim je regrese spolehlivéjsi.
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celosvétové ekonomické krizi, ktera se vtomto roce na vySi THFK mohla projevit,
bylo pouziti metody odhadu prostfednictvim regresni analyzy nevhodné, nebot’ v disledku
pfedchoziho trendu by byly odhady pravdépodobné vyznamné nadhodnoceny. K provedeni
shlukové analyzy za rok 2008 tedy budou u ukazatele THFK pouzity udaje z roku 2007.

Posledni svizel se objevil u dil¢iho ukazatele Pocet registrovanych patentti u EPO, ktery je
soucasti syntetického ukazatele VV. Chyb¢jici hodnoty v pribéhu sedmi let u tiech polskych
a jednoho slovenského regionu. Dohromady se vSak jednalo pouze o 6 zaznamd, z toho Zadny
v referen¢nich letech. Tyto chybé&jici hodnoty byly nahrazeny aritmetickym primérem dvou

nejbliz8ich znamych hodnot.
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5 APLIKACE EVALUACNIHO MODELU NA UROVNI REGIONU

Analyza byla provedena podle vyse stanovené metodiky. Vysledek vySetieni dat metodou
Anomaly neshledal, ze by udaje regionti hlavnich mést byly odlehlé do takové miry,
aby doporucil jejich vylouceni z celkové analyzy. Z tohoto diivodu bylo zvoleno, Ze i pies
uvédomeni si jejich vétSinou vyrazné nadprimérnych hodnot, budou tyto regiony do analyzy

zahrnuty, nicméné¢ bude bran zfetel na jejich nestandardnost.

Pti hledani vhodného poctu shlukii ur¢ila metoda Kohonenovy neuronové sité jako
optimalni pocet celkdi hodnotu 12. Naslednou aplikaci shlukové analyzy metodou Complete
Linkage bylo zjiSténo, Ze pfi tomto poctu shlukii a pfi hodnotich ve vychozim roce 1999,
dosahuje vzijemna vzdalenost objekti v jednom shluku nejvyse 19 % z maximalni
vzdalenosti. Podplirnou metodou navrzeny pocet shluka splituje pfedem stanoveny limit
vzdalenosti objektl, byl tedy pfijat. Z divodu porovnatelnosti bude pocet shluki 12 stanoven

1 pti provadéni shlukové analyzy v dalSich referen¢nich letech.

5.1 Shlukova analyza za rok 1999

Nutno pfipomenout, Ze v tomto roce byla analyza provedena bez zahrnuti ukazatele VV,

nebot pro tento ukazatel nebyla v referenénim roce dostupna data vSech dil¢ich komponent.

Aplikaci metody Complete Linkage na data vztahujici se k roku 1999 bylo dosazeno
rozfazeni regiontl stiti Visegradské &tyiky do 12 shluki. Cetnost objekti v jednotlivych
shlucich a zastoupeni regiont v nich viz tabulka ¢. 10 a obrazek ¢ 11. Grafické znazornéni
regioni na mapovém podkladu podle shlukti je soucasti prilohy ¢. 10a a podle stupné

vyspélosti prilohy ¢. 11a.

Ctyii shluky (1, 4, 8 a 12) obsahuji kazdy po jednom regionu, jedna se o regiony hlavnich
mést. Takovy vysledek byl vzhledem k dfive zminénym rozdilim mezi témito regiony
a ostatnimi regiony statt ¢aste¢né predvidan.''”” Shluky lze ve viech ohledech charakterizovat
jako velmi rozvinuté, nebot’ hodnoty jejich ukazateli jsou vysoce nadprimérné, vyjma THFK
Bratislavského kraje, ktery byl pouze podpriméry'*® a nadprimérné hodnoty ukazatele MNZ

regionu Mazowieckie.

"9 viz kapitola 3.2 Situace regionalni politiky stati V4
120 THFK Bratislavského kraje byl v tomto roce dokonce nizsi, nez THFK regionti Zapadné Slovensko a
Vychodné Slovensko a byl jen nepatrné vys$si nez u regionu Stredné Slovensko.
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Do shluku ¢. 2 byly zatfazeny ¢étyfi vyhradné Ceské regiony, jejichz ukazatele rovnéz
dosahuji vysoce nadprimérnych hodnot. Pouze ukazatel CDD byl u regioni Jihovychod
a Severovychod tésné pod pozadovanou hranici a byl pouze nadprimérny. Celkové jsou vSak

regiony tohoto klastru velmi rozvinuté.

Shluk €. 3 charakterizuje sedm regiond, coz z néj ¢ini v tomto roce celek, ve kterém je
zastoupeno nejvice objekti. Konkrétné se jednd o dva rozvinuté a jeden nerozvinuty cesky
region a tfi rozvinuté a jeden nerozvinuty polsky region. Nutno podotknout, Ze jak cesky,
tak polsky region se nachazeji tésn€ pod hornim limitem stupné nerozvinuty.
Zatimco z ¢eského pohledu se jedna o regiony chudsi, ziiCastnéné polské regiony naopak patii
spisSe k t€ém, v ramci statu, vyspélejsim. Obecné Ize o tomto shluku fici, ze Ceské regiony
dosahuji vysSich hodnot v ukazatelich HDP a CDD a naopak oproti polskym regionim
vyrazn¢ ztraceji v oblastech MNZ a THFK.

Shluk €. 5 zahrnuje dva mad’arské regiony, z nichz jeden Ize oznacit za rozvinuty a jeden
za nerozvinuty, s pominutim regionu hlavniho mésta se jedna o vyspélejsi mad’arské regiony.

Shluk €. 6 pak ¢ita dalsi dva mad’arské, nerozvinuté, regiony.

Tabulka &. 10: Cetnost vyskytu regionii ve shlucich pro rok 1999

! 2.86 %
4 11,43 %
7 20,00 %
| 4 ! 2.86 %
2 5,71 %
| 6 | 2 5.71%
5 14,29 %
| 8 ! 2.86 %
L9 ] 2 5,71%
5 14,29 %
| o 4 11,43 %
! 286 %

Zdroj: viastni vypracovani

56



apjsIowoJ

apsjododdIA

0YSUIAOIS
oupedez

anisepod

apjsjodoreIn

0 SUIAO[S
QUPOYILA

ap[sIowog
-oysmelnyg

anpedaeypog

aNZPY]

poyd£aoyrp

feny
Lysaesneag

O0YSUIAO[S AD[SINZBA] anysaowod
uUpans -0YSUTULIB A\ -orupoydey7

apjsjodo apjsngn| ADISAZIN0)IMS

anIse[soujo(q ADISe[S

AD[IIIMOZEIA]

Sezsa0aeA3eIN

anyspPqn PIMIV-eZsH ezsq

PIMIV-PA [mugung-pda

[mugun@-yesndAN [muegunq-dyzodg

Sezsa0aeA3eIN
-dyzoy

O0Y[SZI[SOYSARIOJA| BARIOIAl IUPIL)S pedezoiaadg

POYIAAOIIAIS pedezoyir Aqaa)) rupans

Slovenské

é regiony

Cesk

éma rozdéleni regionti do shlukli v roce 1999

Sch

Obrazek ¢. 11

’

[ vypracovani

’

Zdroj: viastn

57



Do shluku €. 7 byly umistény zbylé dva mad’arské regiony a tii polské regiony, ptficemz
vSechny byly oznaleny jako zaostalé. Na zdklad¢ hodnot vstupnich ukazatelt lze tvrdit,

ze tento klastr obsahuje pét viibec nejzaostalejsich regioni v ramei celé V4.

Shluk €. 9 popisuje dva, po hlavnim mésté, nejrozvinutéjsi polské regiony, z pohledu celé
V4 lze jeden oznaCit za velmi rozvinuty a jeden nerozvinuty. Nerozvinuty region

Dolnoslaskie se nachazi tésné pod hranici, od které je region povazovan za rozvinuty.

Jeden nerozvinuty slovensky a jeden polsky region, které se vymykaji vy$S§imi hodnotami
THFK a které jsou doplnény tfemi zaostalymi polskymi regiony, pojima shluk ¢. 10.
Zbylé ctyti regiony byly v¢lenény do shluku €. 11, jednd se o jeden nerozvinuty polsky,
ktery oproti ostatnim shluknutym objektim vybocuje vyssim HDP, a tii zaostalé regiony,
z ¢ehoz je jeden polsky a dva slovenské. Pro zucastnéné objekty je typickd velmi vysoka mira
nezamé&stnanosti. Tento klastr urcuje, vyjma klastru ¢. 7, nejméné rozvinuté regiony

Visegradské skupiny.

Déle bylo zjisténo, ze nejvice podobné jsou si 2 regiony, které patii mezi nejméné
rozvinuté, v ramci celé V4. Jedna se o polsky region Podlaskie a mad’arsky region Eszak-
Magyarorszag. Naopak nejvice se od vSech ostatnich regiond odliSuji regiony hlavnich mést.
Nejvzdalengj$im je region polské VarSavy — Mazowieckie, nasledovan regionem madarské
Budapesti - K6zép-Magyarorszag, pro tyto regiony jsou charakteristickym znakem velmi

vysoké hodnoty THFK.'!

Tabulka ¢. 11 zobrazuje potadi jednotlivych shlukl, fazenych podle rozvinutosti
zahrnovanych objektii. Sled byl urcen na zékladé definovanych stupnic, vstupnich ukazateli

a dendrogramu (viz priloha ¢. 6).

Tabulka €. 11: Poradi shlukl podle rozvinutosti pro rok 1999
Proraai] 1 | 2 |3 1415 6789 wluli]
IECITS 0 2 A e 2 3 o S e o N

Zdroj: viastni vypracovani

"I Tento jev ma pravdépodobné souvislost s faktem, Ze se jedna o dvé nejvétsi mésta v ramci Visegradské
skupiny.
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5.2 Shlukova analyza za rok 2004

Pro rok 2004 byl do shlukové analyzy zahrnut i ukazatel VV. Kvili porovnatelnosti
pripadnych odlisnosti, které by mohl tento fakt zpiisobit, byla analyza provedena i pro stejnou
strukturu vstupnich ukazatelti jako v roce 1999. Tato analyza je ve zkracené podobé véetné

komentaie obsazena v priloze ¢. 9.

Na zédkladé¢ metody Complete Linkage byly regiony V4 shlukovéany, ve vySetfovaném
roce, opét do predem stanoveného poétu 12 klastrii. Cetnost objektl v jednotlivych shlucich
a zastoupeni regiont v nich viz nasledujici tabulka ¢. 12 a obrazek ¢. 12. Grafické vyobrazeni
regiontl jako kartogramu podle shlukl je soucasti prilohy ¢. 10b a podle stupné vyspélosti
prilohy ¢. 11b.

Tabulka &. 12: Cetnost vyskytu regionti ve shlucich pro rok 2004

4 11,43 %
5 14,29 %
4 11,43 %
10 28,57 %

Zdroj: vlastni vypracovani

Oproti vychozimu roku 1999 se navysil pocet jednoobjektovych celki. Vedle regionti
hlavnich mést (shluky 1,4, 8 a 12), které jsou stdle nejrozvinutéjSimi v ramci celé V4,
se osamostatnil polsky region Malopolskie do shluku €. 9. Tento fakt je jednou z mala zmén,
kterou lze pfricitat zohlednéni dodatecného ukazatele VV, nebot’ zminény region dosahuje
v tomto indikatoru jedné z nejvyssich hodnot, v ramci celé V4. Jako vysoce nadprimérna je
u tohoto objektu klasifikovana i THFK. Celkové se pak jednd o nerozvinuty region,

nachazejici se tésné€ pod hranici pro zafazeni do tirovné rozvinuty.
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Slozeni klastrii €. 2 a 5, obsahujici nejvyspélejsi Ceské a mad’arské regiony, ziistalo beze
zmén. Piislusné Ceské regiony stdle patii k nejrozvinutéjSim v ramci celé¢ Visegradské
skupiny. Obéma mad’arskym regioniim nalezi hodnoceni rozvinuté, coZ znaci vyrazny rozvoj
regionu K6z¢ép-Dundntil. Znatelny nartist byl zaznamenén ve vSech sledovanych ukazatelich,

nejmarkantnéji pak v oblasti THFK kde byl nartst vice nez 240 %.

Vyznamné zmény nastaly v pfipadé shluku ¢. 3, kde se ke tfem cCeskym rozvinutym
regiontim, piidruzil rozvinuty slovensky region Zapadné Slovensko a nerozvinuty madarsky
region Eszak-Magyarorszag. Po podrobngjsim prozkoumani dat bylo zjiiténo, Ze tyto dva
regiony dosahovaly rychlejsiho rozvoje nez regiony Ceské. Ze shluku byly naopak vytazeny
polské regiony. Zvlasté ptifazeni mad’arského regionu, ktery byl v pfedchozim referenc¢nim
roce zatazen do shluku nejchudSich oblasti, ke tfem Ceskym relativné chudsSim, nicméné
z pohledu celé V4 stile velmi solidné rozvinutym regionim, lze povazovat za pomérné
prekvapivy. Pii bliz§im pohledu do zdrojovych dat vSak bylo zjisténo, Ze region zaznamenal
razantni zlepSeni. V oblasti THFK doslo ke zdvojnasobeni hodnot, zatimco ostatni regiony
celku ¢. 3 narostly zhruba o 15 - 45 % (v zavislosti na regionu). Pokroku bylo dosaZeno i ve
faktoru MNZ, zatimco u ostatni regiont shluku zlstala jeho hodnota na piiblizné¢ stejné
trovni jako v predchozim méfeném roce nebo lehce narostla,'** mad’arsky region zaznamenal
pokles. RovnéZz z hlediska CDD doSlo k znatelnému nariistu cca o 50 %, zatimco Ceské
regiony sledovaného celku narostly zhruba o 15 - 20 % a slovensky region o cca 30 %.
V souhrnném vyjadieni je celek ohodnocen jako rozvinuty a z pohledu disparit doslo mezi

shluknutymi regiony ke konvergenci.

V ramci shluku €. 6 doSlo k drobné zméné¢, kdy se ke dvéma mad’arskym regioniim ptiradil
zbyvajici mad’arsky region, ktery patfil v piedchozim srovnani mezi nejchudsi. V roce 2004
vSak byly regiony spolecné oznaCeny jako nerozvinuté. Vys$s§i stupenn rozvoje chudSiho
regionu, ktery se dostal na srovnatelnou Uroven s ostatnimi objekty shluknutymi v daném
celku, znaéi konvergenci. Typickym jevem u regionti shluku ¢. 6 jsou vysoce nadprimérné
hodnoty ukazatele MNZ a primérné az nadprimérné hodnoty ukazatele VV. V ostatnich

oblastech jsou hodnoty ukazatelii nizké.

Shluk ¢. 7 byl zformovan zcela nové. Zatimco v pfedchozim sledovaném obdobi byl
tvofen nejzaostalejSimi regiony celé V4, v roce 2004 obsahuje Ctyfi polské regiony, z nichz
dva jsou kategorizovany jako rozvinuté a dva nerozvinuté. Pti bliz§im prozkoumani ukazateli

bylo zjiSténo, Ze u téchto objektd dosSlo jen k minimalnimu rozvoji a v porovnani

122 4 tohoto ukazatele se jednd o negativni jev
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s prumérnymi hodnotami celé V4 objekty spiSe stagnovaly. Shluk lze charakterizovat

vysokymi hodnotami ukazatele VV.

Celek €. 10 pojima dva rozvinuté polské regiony, jejichz spolenym znakem jsou
nadprimémé az vysoce nadprimérné hodnoty vSech sledovanych ukazatelli, s vyjimkou
ukazatele MNZ, jehoz hodnoty jsou naopak vysoce podprimérné. Tento ukazatel zaznamenal
citelné zhorSeni oproti predchozimu porovnani, v ostatnich ohledech regiony dosahly jen

minimdlniho rozvoje.

Do klastru €. 11 se seskupilo deset vyhradné zaostalych regiont. Tento celek se tak stal
nejpocetnéjsim a soucasné nejzaostalejSim shlukem ve sledovaném roce 2004. Shluk tvori
osm polskych a dva slovenské regiony. Ukazatele objektii doznaly jen minimélniho nartstu

a obecné dosahuji velmi nizkych hodnot.

Za dva vibec nejpodobnéjsi objekty byly shledany nerozvinuté mad’arské regiony Dél-
Dunanttl a DéI-Alfold. Naopak, stejné jako v predchozim porovnani se nejvice od vsech
ostatnich odliSuji regiony hlavnich mést. NejvzdalenéjsSim objektem zlstava region polského
hlavniho mésta — Mazowieckie. Nasledn¢ vsak doslo ke zménég, K6zép-Magyarorszag byl na
pozici druhého nejodlehlejsiho objektu vystiidan regionem slovenského hlavniho mésta —

Bratislavsky kraj. Mad’arsky region se tedy stal podobné&jsim ceské Praze.

Poradi Kklastrii, fazenych podle rozvinutosti zahrnovanych objektd, je zobrazeno
tabulkou ¢. 13. Sled byl urcen, stejné jako v pfedchozim ptipad¢, tedy na zéklad¢ konstrukce

stupnic, vstupnich ukazatelii a dendrogramu (viz p#iloha ¢. 7).

Tabulka €. 13: Poradi shlukl podle rozvinutosti pro rok 2004
Pporaai] 1 |2 13 |45 65 |89 | w0l uli]
IS 1 A 2 e 2 S o e T o e

*nebylo mozné piesné urcit, potadi je stanoveno jako praimérné
Zdroj: vlastni vypracovani
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5.3 Shlukova analyza za rok 2008

Rok 2008 byl poslednim obdobim, pro které bylo rozifazeni do shlukii provedeno. Jisté je
na misté¢ piipomenout, ze hodnoty ukazatele THFK se vztahuji k roku pfedchozimu,

tedy 2007. Divody, jez vedly k tomuto kroku, byly uvedeny vyse.'>

Po provedeni metody Complete Linkage opét doslo k rozttidéni objekth do 12 shluk.
Cetnosti regiond zastoupenych v jednotlivych shlucich a piehled sloZeni téchto klastrii viz
nasledujici tabulka ¢. 14 a obrdzek ¢. 13. Znazornéni regionti na kartogramu podle shluki je

soucasti prilohy ¢. 10c a podle stupné vyspélosti prilohy ¢. 11c.

Tabulka ¢&. 14: Cetnost vyskytu regionti ve shlucich pro rok 2008

1 2.86%
s 14.29%
; 14.29%
B 2.86%
: 17,14%
B 5.71%
4 11.43%
s 2.86%
— | 5.71%
B 14.29%
! 2.86%
z 5.71°%

Zdroj: viastni vypracovani

JiZ po prvotnim zhlédnuti tabulky je patrné, ze shluky jsou mnohem kompaktnéjsi nez
v predchozim referen¢nim porovnani. Na rozdil od pfedchoziho méfeni se opét objevily pouze
Ctyfi jednoobjektové shluky, které zahrnuji regiony hlavnich mést (shluky ¢. 1, 4, 8 a 11).
Na jejich dominanci vii¢i ostatnim regioniim se nic nezménilo, vétSina ukazatell je hodnocena
jako vysoce nadprimérna, ,,pouze” nadprimérné trovné bylo dosazeno v ukazateli MNZ
regionu Mazowieckie a ve faktoru CDD regionu Kozép-Magyarorszag. Nicméné stale se
jednd o viibec nejrozvinutéjsi regiony v ramci celé V4. Oproti predchozimu sledovanému

roku se jedna o jediné shluky, jejichZ struktura se nezménila.'**

V klastru €. 2 doslo k rozsiteni o region Stfedni Morava, celkem tak nyni klastr pojima pét

¢eskych regiontl, ztoho dva jsou klasifikovany jako velmi rozvinuté a tfi jako rozvinuté.

12 viz kapitola 4.2.1 Odstranéni chybg&jicich hodnot
124 pouze Bratislavsky kraj byl pfezna¢en ze shluku ¢. 12 na shluk &. 11
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Hodnoty ukazatell jsou ve vétSin€ ptipadd vysoce nadprimérné, ¢i nadprimérné. Shluk ¢. 2

zustava, s pominutim regionti hlavnich mést, shlukem nejrozvinutéjsich regioni V4.

Shluk ¢. 3 obsahuje po jednom ¢eském a slovenském rozvinutém a jednom ¢eském a dvou
madarskych nerozvinutych'> regionech. Zajimavym faktem tohoto shluku je bezpochyby
situace ohledn¢ regionu Zapadné Slovensko, zatimco v pfedchozim referen¢nim roce bylo
spiSe slabSim clankem, nyni jej lze povazovat za nejrozvinutéjsi objekt shluku.
Ptedevsim hodnoty jeho HDP a THFK dosahly znatelného zlepSeni a lze je oznacit za vysoce
nadprimérné. SpoleCnym fenoménem objektd shluku €. 3 jsou pomérné nizké hodnoty

ukazatele VV.

Sestiobjektovy klastr ¢. 5 &ita pro rok 2004 nejvice regionti. Jedna se o jeden nerozvinuty
polsky, dale tfi polské a dva madarské zaostalé regiony. Jednotlivé objekty byly
v predchozim srovnani soucdsti dvou nejzaostalejSich shlukd. I v tomto roce jsou vstupni
ukazatele téchto regionii ve vétSiné piipadl vysoce podprimérné a celkové lze klastr

charakterizovat jako zaostaly.

Shluk &. 6 je tvofen dvéma mad’arskymi zaostalymi regiony. Region Eszak-Magyarorszag,
ktery byl diky svému vyznamnému nartistu v ptedchozim srovnani zafazen mezi relativné
bohaté regiony, neudrzel pozitivni trend a ocitl se opét na samém chvostu porovnavanych
objektii. Hodnoty ukazatelti region jsou velice nizké, zvlasté nezameéstnanost pak patii
k nejhorSim v ramci celé Visegradské skupiny. Tento shluk se v porovnavaném roce jevi jako

nejzaostalejsi.

Do klastru €. 7 byly shluknuty ¢tyfi rozvinuté polské regiony, jejichz spole¢nym znakem
jsou vysoce nadprumérné hodnoty ukazatele THFK. Oproti pfedchozimu porovnani doslo
rovnéz ke znatelnému zlepSeni situace v oblastech MNZ a CDD. Z polského hlediska se jedna

o0 jedny z rozvinutéjsich regiond.

Shluk ¢. 9 obsahuje dva rozvinuté polské regiony. V narodnim pojeti se, pfi pominuti
faktoru hlavniho mésta, jednd o nejrozvinutéjsi polské regiony. Ukazatele dosahuji vesmés
prumérnych a vyssich hodnot. Z celkového pohledu Ize tento shluk povazovat, po shluku €. 2,

za nejvice rozvinuty.

12 y piedchozim porovnani tvofily samostatny shluk &. 5
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Klastr ¢. 10 je reprezentovan péti polskymi, vyhradné zaostalymi regiony. VSechny tyto
objekty byly v pfedchozim porovnani soucasti nejzaostalejsSiho celku a tato charakteristika je
pro né typicka i v tomto roce. Shluk ¢. 10 je tak tvofen regiony, které patii k nejzaostalejSim
v celé V4. Celkové byl shluk oznacen jako druhy nejzaostalej$i, nicméné od madarskych

regiond, které tvori nejhorsi shluk, se hodnoty vstupnich ukazatelli vyrazné nelisi.

Shluk ¢. 12 tvofi dva slovenské regiony, jeden nerozvinuty a jeden =zaostaly.
Oproti pfedchozimu srovnani jiZ nejsou fazeny do shluku nejzaostalejSich diky sluSnému
relativnimu rozvoji ve vSech sledovanych oblastech, az na ukazatel MNZ. Jiz v pfedchozim
referencnim roce patfily hodnoty wukazatele ve zminénych regionech k nejhorSim,
a ac v absolutnich ¢islech doslo ke znatelnému zlepSeni, z relativniho pohledu, v porovnani

s ostatnimi staty Visegradskeé Ctyiky, se tato ztrata nikterak nezlepsila.

Za sobé nejpodobnéjsi byly oznaceny madarsky region DéI-Alfold a polsky region
Lubelskie, v obou piipadech se jedna o velmi zaostalé regiony. Fenomén nejvétSich odlisnosti
v ptipad¢ hlavnich mést se nezménil. Mazowieckie je 1 nadéale nejodlehlejSim regionem,

naopak se oproti piedchozimu srovnani opét sblizily Praha s Bratislavou.

Setazeni shluklli podle rozvinutosti zahrnovanych objektl, je zobrazeno fabulkou ¢. 15.
Poradi bylo ur¢eno, stejné jako v predchozich ptipadech, na zdkladé definovanych stupnic,

hodnot vstupnich ukazateli a dendrogramu (viz priloha ¢. §).

Tabulka €. 15: Poradi shlukl podle rozvinutosti pro rok 2008
Proraai] 1 | 2 |3 1415 16|78 |9 wluli]
| shiuk [PV TRV A A P T

Zdroj: viastni vypracovani

5.4 Vyvoj regionalnich ukazateli

Ve vychozim roce 1999 byly pro sledované ukazatele zaznamenany nasledujici hodnoty
vybranych charakteristik popisné statistiky, viz tabulka ¢. 16. Hodnoty ukazateli v dalSich
sledovanych letech zachycuji tabulky ¢. 17 a ¢ 18. Jak je ztabulek patrné, rozdily mezi
nejnizSimi a nejvysSimi hodnotami, zpusobené faktorem hlavnich mést, jsou znacné.
V ptipad¢ ukazatelit HDP a THFK se pak potvrzuje domnénka, Ze aritmeticky pramér by
mohl byt timto faktem vyznamné ovlivnén a vyuziti medianu jako vychodiska pro tvorbu

stupnic se ukazalo jako spravna volba.
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Tabulka €. 16: Prvky popisné statistiky vstupnich ukazateld pro rok 1999

Aritmeticky pramér 53,5 1973,9 10,0 5496,2
Median 49,0 14023 10,2  5313,8
Smérodatna odchylka 20,6 1821,3 473 991,9
Maximum 136,0 10 549,5 4,0 84487
Minimum 34,0 609,9 21,3 39759
Rozpéti 102,0  9939,6 17,3 44728

*maximalni i minimalni hodnoty tohoto ukazatele maji opacny charakter (niz§i hodnoty jsou pozitivnéjsi)

Zdroj: viastni vypracovani

Tabulka €. 17: Prvky popisné statistiky vstupnich ukazatelti pro rok 2004
Aritmeticky primér 57,8 2415,7 10,8 68233 15,1
Median 49,0 1845,6 10,3 66274 12,9
Smérodatna odchylka 249 1646,6 6,8 1349,8 7,0
Maximum 154,0 8301,7 3,9 105773 42,3
Minimum 35,0 749,8 249 50054 6,6
Rozpéti 119,0 7551,9 21,0 55719 35,7

*maximalni i minimalni hodnoty tohoto ukazatele maji opacny charakter (niz§i hodnoty jsou pozitivnéjsi)

Zdroj: viastni vypracovani

Tabulka €. 18: Prvky popisné statistiky vstupnich ukazatelt pro rok 2008

T e Jrmek [z oo [

Aritmeticky priamér 63,3 3786,6 6,3 8702,0 17,3
Median 58,0 28462 6,9 85412 15,2
Smérodatna odchylka 29,9 2802,0 29 17003 8,2
Maximum 172,0 14 632,8 1,9 146158 47,9
Minimum 39,0 13289 134 6500,8 9,0
Rozpéti 133,0 13303,9 11,5 81150 38,9

*maximalni i minimalni hodnoty tohoto ukazatele maji opacny charakter (niz§i hodnoty jsou pozitivnéjsi)

Zdroj: viastni vypracovani

Zachyceni vyvoje podle jednotlivych regionalnich ukazateldi je uvedeno v nasledujicich

subkapitolach.
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5.4.1Hodnoceni vyvoje HDP regionu V4

Jak vySe uvedené tabulky dokladaji, dochazelo u ukazatele HDP k pribéznému ristu,
nicméné dolni hranice nariistala vyrazné pomaleji nezli hranice horni, stejné tak dochéazelo
k narGstu smérodatné odchylky. Mezi lety 1999 — 2004 doslo pouze k jednobodovému
navysSeni minimalni hodnoty ukazatele, zatimco horni extrém se zvysil o rovnych 18 bodu.
V této souvislosti logicky doslo i k navySeni hodnoty aritmetického priiméru, nicméné medidn
zustal stejny. Smérodatnd odchylka vzrostla o 4,3, to znamena, Ze z hlediska HDP dochézelo

k celkovému prohlubovani rozdilii mezi jednotlivymi regiony.

V letech 2004 — 2008 se rozpéti hodnot opét navysilo, minimalni hranice se zvysila o dalsi
4 body, nejvyssi dosazend hodnota ukazatele se vSak zvysila opét o 18 bodl. Tentokrat jiz
doslo k navySeni aritmetického priméru i medianu, nicméné stejné tak doslo k opétovnému
navysSeni smérodatné odchylky, tentokrat o 5,0. Prohlubovani rozdili mezi regiony tedy
pokracovalo.

Podle zvolené klasifikace byl vyvoj ukazatele HDP v regionech, v jednotlivych letech

6

e v r r 12 N oAx 7 . I v
zachycen na pétiroviiové definované stupnici, toto roztfidéni je znazornéno

obrazkem ¢. 14.

1999 2004 2008
H Vysoce podprlimérny E Podprdmérny LI Priimérny
L4 Nadpramérny M Vysoce nadprimérny

Obrazek €. 14: Vyvoj regionalnich trovni ukazatele HDP

Zdroj: viastni vypracovani

Z grafu je patrné, ze v letech 1999 — 2004 doslo k nariistu poctu regiont, jejichz hodnoty

ukazatele HDP byly vysoce nadprimérné a zaostalych regionti ubyvalo. Lze se tak domnivat,

126 hladiny stupnice viz Ptiloha ¢. 4
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ze zatimco celkové dochazelo k prohlubovani rozdili, mezi rozvinutymi a bohatSimi regiony
dochézelo v tomto obdobi spiSe ke konvergenci. V nasledujicim obdobi 2004 — 2008 byl vSak
trend obraceny a ke sblizovani nerovnosti dochdzelo spiSe mezi témi, z hlediska HDP,

méng¢ rozvinutymi regiony.

5.4.2Hodnoceni vyvoje THFK regioni V4

Rovnéz u ukazatele THFK dochazelo k pribéznému celkovému ristu, nicméné od
ukazatele HDP byl vyvoj znacné odlisny. Mezi lety 1999 — 2004 doslo k poklesu rozpéti
hodnot pfiblizn¢ o ctvrtinu. Primérmé hodnoty zaznamenaly nariist, zatimco smérodatna
odchylka poklesla. V tomto obdobi Ize tedy hovofit o konvergenci regionil. V nasledujicim
obdobi 2004 — 2008 vSak doslo k takika zdvojndsobeni minimélni i maximalni hodnoty,
s ¢imz souvisi odpovidajici navySeni rozpéti. K podobnému vyvoji doslo i v piipade

smérodatné odchylky ukazatele a tim padem k opétovnému prohloubeni regionalnich disparit.

1999 2004 2008
H Vysoce podprimérny B Podprdmérny LI Priimérny
i Nadpramérny H Vysoce nadprimérny

Obrazek ¢. 15: Vyvoj regionalnich trovni ukazatele THFK

Zdroj: viastni vypracovani

Vyvoj urovné ukazatele THFK v regionech je k vidéni na obrdzku ¢. 15. Na grafu je dobie
patrné, ze v roce 2004 doslo k ubytku poctu regiont, u nichz byl ukazatel THFK hodnocen
jako vysoce nadprimeérny a soucasn¢ byl zachovan pocet regiont s vysoce podprimernym
ohodnocenim. V nasledujicim méteném roce doslo k poklesu poctu regioni nad primérnym
pasmem a byl navysen pocet regiont klasifikovanych jako zaostalych, souc¢asné nebyl zadny
region klasifikovan jako podprimérny, coz mize svédcit jednak o celkové divergenci regiont,

ale soucasné¢ konvergenci objekt, které jsou z pohledu ukazatele THFK slabsi.
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5.4.3Hodnoceni vyvoje MNZ regionii V4

Vyvoj ukazatele MNZ byl piesné opacny nez vyvoj ukazatele THFK. V prvnim
sledovaném intervalu (1999 — 2004) doslo k navySeni nezaméstnanosti v nejméné rozvinutych
regionech a naopak k poklesu v regionech nejvyspélejsich. Stfedni hodnoty se navysily jen
nepatrné, zato vSak narostla hodnota smérodatné odchylky ukazatele, coz svédci o divergenci
regionll. V druhém obdobi (2004 — 2008) byl trend opacny, ackoliv v regionech, kde byla
nezamgstnanost dlouhodobé nizkd, dochazelo i nadale kjejimu nepatrnému sniZovani.
Regiony, kde byly hodnoty tohoto ukazatele vysoké, zaznamenaly vyrazné zlepSeni a celkové
rozpéti se snizilo 0 9,5 bodu. S tim souviselo 1 sniZzeni stfednich hodnot. Dale doslo rovnéz ke

sniZzeni smérodatné odchylky, 1ze tedy hovofit o konvergenci regiontl.

Nasledujici obrdzek ¢. 16 nastituje vyvoj ukazatele MNZ v jednotlivych regionech,
zatimco vroce 2004 doSlo knavySeni poctu regioni ve stupnich vysoce
nadprimérny/podprimérny, coz poukazuje na prohlubovani rozdili mezi objekty. Nasledujici
vyvoj do roku 2008 asnizovani poctu objektit v krajnich polohach naopak svédéi o

konvergenci regiond.

1999 2004 2008
H Vysoce podpriimérny B Podprdmérny LI Priimérny
4 Nadpramérny H Vysoce nadprdmérny

Obrazek ¢. 16: Vyvoj regionalnich urovni ukazatele MNZ

Zdroj: viastni vypracovani

5.4.4Hodnoceni vyvoje CDD regioni V4

Vyvoj hodnot ukazatele CDD byl podobny vyvoji hodnot ukazatele HDP. V letech 1999 —

Vv

hodnotami se pifitom zvétSovalo a smérodatna odchylka, podle niz Ize posuzovat sblizovani
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regiontl, vzrostla, regiony tedy divergovaly. V nasledujicim sledovaném obdobi 2004 — 2008
pokracoval vyvoj ukazateli v nastoleném trendu. Nicméné vzhledem ke skutecnosti,
ze ukazatele narostly pfiblizné ve stejném pomeéru jako v obdobi pifedchozim, zatimco druhy
sledovany interval je o rok kratsi, 1ze usuzovat, ze rust regionalnich disparit se v tomto obdobi

jeste urychlil.

1999 2004 2008
H Vysoce podpramérny E Podprimérny LI Primérny
i Nadprameérny M Vysoce nadprimérny

Obrizek €. 17: Vyvoj regiondlnich urovni ukazatele CDD

Zdroj: viastni vypracovani

Obrazek ¢ 17, ptedstavujici vyvoj poctu regionti na jednotlivych trovnich ukazatele CDD
doklada, ze pocet regionii v krajnich polohach se ve sledovaném obdobi pfilis nelisil.
K drobnym zméndm dochédzelo pouze v okoli stfedniho stupné. Narast poctu regiond
s prumérnym hodnocenim v roce 2004 lze interpretovat jako konvergenci objektd, jejichz
hodnoty se pohybovaly okolo stfedu intervalu ukazatele CDD. Nasledny opétovny pokles
v roce 2008 vSak zase svédci o divergenci téchto regionti. Z vyse uvedeného neustalého ristu
smérodatné odchylky i1 rozpéti vSak vyplyva, Ze z celkového pohledu se rozdily mezi regiony

po celou dobu prohlubovaly.

5.4.5Hodnoceni vyvoje VV regioni V4

Na rozdil od ostatnich sledovanych ukazatela byl faktor VV poprvé zaznamenan az v roce
2004, bude tedy hodnocen pouze za jedno sledované obdobi (2004 — 2008). Vyvoj ukazatele
je analogicky vyvoji ukazatelli ostatnich. Oproti vychozimu stavu doslo k narlstu rozpéti
ik naristu hodnoty smeérodatné odchylky, regiony tedy i zhlediska tohoto faktoru

divergovaly. Vyvoj irovn¢ ukazatele v regionech je zachycen na obrazku ¢. 18.
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2004 2008

H Vysoce podprimérny E Podprdmérny LI Primérny

& Nadpramérny H Vysoce nadprimérny

Obrazek ¢. 18: Vyvoj regionalnich trovni ukazatele VV

Zdroj: vlastni vypracovani

Oproti roku 2004 doslo k nariistu poctu zaostalych regionl a s nim souvisejicim ubytku
regiont, které jsou z hlediska ukazatele rozvinuté. Na zaklad¢ téchto zmén se lze domnivat,

ze mezi mén¢ rozvinutymi regiony dochazelo ve sledovaném obdobi ke konvergenci.

5.5 Souhrnny vyvoj klasifikace regionii

Podle zvolené metodiky byly regiony v referen¢nich letech na zaklad¢ hodnot vstupnich
ukazatell rozfazeny do Ctyt stupiill, viz obrazek ¢. 19. V prvnim sledovaném roce 1999 bylo
celkem 9 regionti ohodnoceno jako velmi rozvinuté, 6 rozvinuté, 9 nerozvinuté a 11 zaostalé.
V nasledujicim referen¢nim roce 2004 ubylo po jednom regionu klasifikovanych jako velmi
rozvinuty a jako zaostaly, a dva nerozvinuté, zatimco pocet regionti rozvinutych vyrazné
vzrostl na 10. V poslednim sledovaném roce 2008 doSlo opét kpoklesu regionl
klasifikovanych jako velmi rozvinuté na konecny pocet 6 regiond (z toho 4 jsou regiony
hlavnich mést). Naopak pfibylo regionii zaostalych, jejichz pocet narostl na cislo 13.

Soucasné¢ vzrostl pocet rozvinutych regionti o jeden a poklesl pocet nerozvinutych o dva.

Tento trend ubyvani poctu regiond v nejvysSim stupni a naopak pfibyvani poctu regionli
ve stupni nejniz§im svédci o prohlubovani rozdilli mezi regiony nejrozvinutéj$imi a regiony

nejméné rozvinutymi v ramci V4.
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1999 2004 2008

H Zaostaly E Nerozvinuty ERozvinuty B Velmirozvinuty

Obrazek ¢. 19: Vyvoj Grovni regionii

Zdroj: viastni vypracovani

5.6 Souhrnna zjiSténi analyzy na drovni regionii

Vysledky provedeného Setfeni nasvédCuji, ze vramci V4 jsou nejvice rozvinutymi
oblastmi regiony hlavnich mést, tedy Praha, Bratislavsky kraj, Kozép-Magyarorszag
a Mazowieckie. Tento jev byl zaznamenan po celé sledované obdobi (1999 - 2008). V poradi
dalsi nejvice rozvinuté regiony se nachézeji v Ceské republice, jedna se zejména o regiony
Jihovychod, Jihozapad a Stiedni Cechy. Rovnéz tyto regiony patfily jiz ve vychozim Setfeném
okamziku mezi nejvyspélejsi. Ptiblizné od roku 2004 se vSak zacaly vyznamné rozvijet
1 n¢které polské regiony, napiiklad region Wielkopolskie, Pomorskie, Slaskie, Lodzkie
a Dolnoslaskie.'”’  V&t§ina nejzaostalejiich regionti kopiruje vychodni hranice —stat
Visegradské skupiny. Jsou to piedeviim madarské regiony Eszak-Magyarorszag, Eszak-
Alfold a Dél-Alfold, polské Podkarpackie, Lubelskie, Podlaskie a Warminsko-Mazurskie,
ale také slovenské Vychodné Slovensko. Pro tyto regiony plati to samé, co pro regiony
nejrozvinutéjsi, s vyjimkou madarskych regionti, které do roku 2004 vyznamné rostly
a nasledn¢ vyznamné ztracely, patfily tyto oblasti k nejslabsim po celou dobu sledovaného
intervalu. Vyjadfeni regionli na mapovém podkladu a zmény v jejich vyvoji v pribéhu

sledovaného obdobi jsou obsazeny v priloze ¢. 11.

127 K oresponduji tak s celkovym rozvojem Polska po vstupu do EU, viz kapitola 6 Aplikace evaluaéniho modelu
na urovni statl.
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Na zaklad¢ provedené analyzy byla vypozorovana souvislost mezi bohatstvim regioni
a urbanizaci oblasti. Nejvyspélejsi regiony se zpravidla vazi k nejvétsim méstim nebo silné
urbanizovanym oblastem, které se v danych statech nachazeji. V CR se jedna, kromé jiz
nékolikrat zminéné Prahy, o mésta Brno, Plzen a aglomeraci Hradec Kralové — Pardubice.
V Polsku se pak jedna o Gdansk, Krakow, Vroclav, Lédz, Poznan a aglomeraci Gliwice —
Katowice. Naopak nejzaostalejsi regiony na vychodé¢ se nachazeji v oblastech, kde se

nevyskytuji ani velkd ani pfili§ vyznamna meésta.

Dalsim zjisténim byla skutecnost, ze ke konvergenci dochazi vzdy pouze v ramci tzké
skupiny vybranych regionli. Z téch bohatSich regioni Ize jmenovat sblizovani Prahy
s Bratislavskym krajem nebo konvergenci mezi jiz zminénymi polskymi regiony, které se
zaCaly po vstupu do EU vyznamnéji rozvijet. Dale ke konvergenci dochdzi mezi nékterymi
mén¢ vyspélymi regiony, napifiklad Lubuskie a Opolskie. Nicméné v celkovém pohledu
dochdzi na zadklad¢ vytvoren¢ho evaluacniho modelu napfi¢ regiony V4 k prohlubovani

rozdild, tedy k divergenci.

Z narodniho hlediska se akt pfistoupeni stati V4 k Evropské unii na zdklad¢ vyvoje
regionli jevi pro jednotlivé regiony naprosto odliSné. U ceskych regionli nejsou patrné
vyznamné rozdily mezi vyvojem pifed rokem 2004 a po tomto roce. U vétSiny madarskych
regionti se naopak pfistoupeni k EU jevi spiSe negativné, nebot” k rozvoji dochéazelo pravé do
roku 2004 a nasledn¢ lze hovoftit o stagnaci. Polské regiony zaznamenaly vyvoj spiSe opacny,
zatimco do roku 2004 lze jejich rlst oznacit za minimalni, od vstupu do EU se situace
zménila. Od tohoto okamziku lze polské regiony rozdé€lit na dvé skupiny, jedna skupina
regiond'*® prochazela vyznamnym rozvojem. U druhé skupiny'? lze také pozorovat rozvoj,
avSak velmi pomaly. Na slovenské regiony mél akt pfistoupeni k EU jednoznacné nejvice
pozitivni vliv, rozvoj zde byl podobny jako u bohatsich polskych regiond.'*

Cvwr

hodnot ukazateltl, ktera je obsazena v priloze ¢. 5.

128 y&tsinou bohatsich

1% vétsinou chudsich

139 Zkoumani vyvoje z narodniho hlediska je pfedmétem kapitoly 6 Aplikace evaluaéniho modelu na trovni
statl, blizsi informace o vyvoji na této trovni jsou tedy k dispozici v ni.
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6 APLIKACE EVALUACNIHO MODELU NA UROVNI STATU

Stejné jako u predchozi analyzy regiont byla i analyza na urovni stati V4 provedena podle

' Nutno pfipomenout, e zdivodu nedostupnosti viech

vy§e stanovené metodiky."
potiebnych dat pro sestaveni syntetického ukazatele VV, nemohl byt tento ukazatel na Grovni
statli relevantné zkonstruovan a nebyl tedy do analyzy statt zahrnut. OdliSnost u metodiky
vyhodnocovani ukazatele THFK na urovni stati byla zvolena z diivodu nazornéjsi vypovidaci

schopnosti tohoto tvaru ukazatele.

6.1 Hodnoceni vyvoje HDP stati V4

Z analyzy zachycené na obrazku ¢. 20 vyplyva, ze hodnoty ukazatele HDP stati V4
v prub¢hu sledovaného obdobi nartstaly a pfiblizovaly se primérnému HDP Evropské unie.

Na narodni trovni tedy dochdzelo vi¢i EU k procesu konvergence.
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Obrazek €. 20: Vyvoj HDP statti V4 v obdobi 1999 - 2008

Zdroj: viastni vypracovani

Jak je z grafu dale patrné, zatimco ¢esky HDP, vyjma roku 2000, konvergoval po celé
sledované obdobi témét rovnomérné a pfistoupeni k Evropské unii nemélo pii pohledu na graf
zéasadni vliv na jeho vysi, vyvoj madarského ukazatele do roku 2003 ptiblizn¢ kopiroval
Cesky vyvoj, nasledné¢ se vSak konvergence prakticky zastavila. V roce 2004 c¢inila jeho

hodnota 63 % a do roku 2008 byl zaznamenan nariist pouze o jeden procentni bod.

1 viz kapitola 4.1 Popis modelu evaluace
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Konvergence tedy tésné pred vstupem zemé do EU vyrazné zpomalila. U polského vyvoje
HDP je pak vyvoj pfesné opacny, zatimco po dobu péti let pfed vstupem do EU se hodnota
prakticky neménila a na konci roku 2003 ¢inila 49 %, po vstupu Polska do Unie doSlo
ke konvergenci. V roce 2008 pak byla hodnota ukazatele 56 %. O Polsku lze naopak fici,
ze Cesky vyvoj kopirovalo po vstupu do EU. Nejpozitivngji se vliv aktu vstupu do Evropské
unie projevil u vyvoje slovenského ukazatele HDP. Zatimco do roku 2004 byl vyvoj
srovnatelny s vyvojem ceskym nebo madarskym a nérlst ¢inil sedm procentnich bodi,

od roku 2004 do roku 2008 se rust vice nez zdvojnésobil, a to o celych 15 %.

Zatimco vaci EU staty V4 konvergovaly, vzajemné rozdily na narodni Grovni se spise
prohlubovaly, coz koresponduje s vysledky analyzy regiont, podle které dochéazelo napfic
regiony k divergenci. Vyvoj smérodatné odchylky ukazatele HDP, viz obrdzek ¢. 21,
napovidd, ze mezi stity dochdzelo k prohlubovéni rozdild v dobé pted vstupem do EU.
Od roku 2003, kdy jiz bylo jasné, Ze se zem¢ stanou soucasti spolecenstvi, byla smérodatna
odchylka relativné stabilni az do roku 2006. Nasledovala divergence vroce 2007,
v nésledujicim roce zacaly staty naopak konvergovat a hodnota odchylky byla srovnatelnd

s hodnotou v roce vstupu do EU.
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= smeérodatnd odchylka HDP

Obrazek €. 21: Vyvoj smérodatné odchylky HDP statti V4 v obdobi 1999 - 2008

Zdroj: vlastni vypracovani
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6.2 Hodnoceni vyvoje THFK stati V4

Ukazatel THFK, ktery je v tomto pfipad¢ vyjadien v % HDP, se vyvijel v jednotlivych
statech dosti odli$n&. Zatimco v piipadé CR a Mad'arska doglo ke konvergenci k priméru EU,
Polsko a Slovensko se vzdalily. V CR dochazelo pted rokem 2004 jen k minimalni
konvergenci a naslednému urychleni konvergence po tomto pirelomovém roce. V Mad’arsku
byl vyvoj opacny, konvergence byla nejrychlejsi v letech 1999 — 2002, v tomto roce ¢inila
1 %. Nasledn¢ doslo k drobnému oslabeni, nasledovala v§ak opétovna konvergence a ustéleni
na hodnot¢ jednoho procenta. Polsky i slovensky ukazatel vykazoval v letech pfed vstupem
do EU prohlubovani rozdilu s primérem EU, Polsko vSak nasledné propad stabilizovalo a do
roku 2008 dochdzelo k velmi pozvolné konvergenci, nicméné na roven roku 1999 se vratit
nepodafilo. Na Slovensku k zddné zméné nedoSlo a v oblasti THFK déle divergovalo.

Vyse popsanou situaci zachycuje obrazek ¢. 22.
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Obrazek €. 22: Vyvoj THFK stati V4 v obdobi 1999 - 2008

Zdroj: viastni vypracovani

Vzhledem k vySe popsanému vyvoji ukazatele THFK je ziejmé, ze kdyz nékteré staty
k evropskému priméru konvergovaly a jiné divergovaly, muselo mezi nimi zdkonité¢ dochéazet
k prohlubovéni rozdili. Tuto skute¢nost dokladd i1 obrdazek ¢. 23, ktery zachycuje vyvoj

smérodatné odchylky na narodni Grovni. Za zminku stoji snad jen fenomén konvergence

Mrwe
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nejrozvinutejsi zeme (CR) a drobnym narGstem ukazatele ve vSech ostatnich statech, véetné

Slovenska.'*?

0,45

0,4 gy
0,35 /

/
0,25 /_J

0,2 /

/

0,15

0,1

1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008
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Obrazek €. 23: Vyvoj smérodatné odchylky THFK stati V4 v obdobi 1999 - 2008

Zdroj: vlastni vypracovani

6.3 Hodnoceni vyvoje MNZ stati V4

Vyvoj narodnich ukazateld MNZ, ktery je patrny na obrazku ¢. 24 prokazuje, Ze rovnéz
v této oblasti byl vyvoj v jednotlivych statech dosti odlisny. Zatimco v CR a Mad’arsku byly
pocate¢ni hodnoty pod evropskym priamérem, v Polsku i Slovensku byly vychozi hodnoty
vyrazné nad primérem. V CR se dafilo nezaméstnanost téméi po celou dobu sledovaného
obdobi snizovat,'”®> v prvnich letech sledovaného obdobi konvergovala k primémym
hodnotam EU, které vsak byly o par desetin procent vyssi neZ hodnoty zaznamenané v CR.
Od roku 2004 se trend obratil a CR divergovala, nicméné tento trend je nutné oznadit za
pozitivni, nebot’ CR se dafilo sniZzovat nezaméstnanost rychleji, neZ tomu bylo v priméru
Unie. Mad’arsky vyvoj zprvu kopiroval pozvolny pokles, ke kterému dochazelo v ramci
priméru celé EU i v CR, od roku 2001 se viak situace obratila a mirny riist nezamé&stnanosti
zpusoboval konvergenci k hodnotdm EU. Od roku 2004 tento trend nabral na rychlosti,
v roce 2007 dosdhlo Mad’arsko prakticky identickych hodnot priméru EU, nezaméstnanost
vSak nadale pozvolna rostla, zatimco primér EU pozvolna klesal, doslo tedy k divergenci.

Mad’arsko se vSak vyvijelo negativnim smérem pomérné dlouho, jiz od roku 2001 a od vstupu

260,01 %
133 kromé let 2003 a 2004, kdy doglo k lehkému néartistu
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do EU se tento negativni jev spiSe urychluje. Situace Polska a Slovenska byla diametralné

odlisna, v prvnich letech sledovaného obdobi doSlo k vyraznému rlstu nezameéstnanosti,

zejména v piipadé Polska. Od roku pfistoupeni k EU nezaméstnanost naopak rapidné klesala,

¢imz konvergovala k hodnotdm priméru EU. V pfipadé Polska byla MNZ v poslednim

referen¢nim roce 7,1 %, coz je pouze jedinou desetinu nad priimérnou hodnotou EU.
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Obrazek €. 24: Vyvoj MNZ stati V4 v obdobi 1999 - 2008

Zdroj: vlastni vypracovani

Vyvoj smérodatné odchylky, zachyceny na obrazku ¢. 25, potvrzuje vyse popsany vyvoj,

kdy do roku 2002 dochazelo mezi staty V4 k vyraznému prohlubovani rozdilii a naslednému

sbliZovani hodnot, které bylo vyznamné urychleno po vstupu zemi do EU. Konvergence byla

Mrwe

a na Slovensku.
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Obrazek €. 25: Vyvoj smérodatné odchylky MNZ stati V4 v obdobi 1999 - 2008

Zdroj: viastni vypracovani

6.4 Hodnoceni vyvoje CDD stati V4

V ptipadé vyvoje ukazatele CDD dochéazelo u vSech sledovanych stati k prabéznému
rustu, nicméné soucasné dochéazelo k podobnému ¢i vys$§imu tempu rastu i priméru hodnoty
tohoto ukazatele EU v souhrnu. Celkové lze na zaklad¢ analyzy zachycené na obrazku ¢. 26
usuzovat, ze po pirelomovém roce 2004 doslo u statd V4, s vyjimkou Mad’arska, k urychleni
ristu, nicméné v koneénych vysledcich roku 2008 je ziejmé, ze CR, Mad’arsko i Polsko viigi
evropské primérné hodnoté divergovaly a Slovensko je pfiblizné€ stejné¢ vzdalené jako bylo ve

vychozim roce 1999.
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Obrazek €. 26: Vyvoj CDD statt V4 v obdobi 1999 - 2008

Zdroj: viastni vypracovani

Obrazek ¢. 27 poukazuje na konvergenci mezi staty, kterd probihala do roku 2002.
Nasledny rtst hodnoty smérodatné odchylky vSak znamena prohlubovéani rozdild, v roce 2004
byly celkové rozdily mezi staty V4 srovnatelné s rokem 1999. Nasledné dochézelo k dalsi
divergenci, o konvergenci lze hovofit pouze mezi dvojicemi stati: CR — Slovensko
a Mad’arsko — Polsko, nicméné vlivem mad’arského poklesu a polského ristu v poslednim

roce doslo 1 v ramci této dvojice k divergenci.
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Obrazek €. 27: Vyvoj smérodatné odchylky CDD stati V4 v obdobi 1999 - 2008

Zdroj: viastni vypracovani
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6.5 Souhrnna zjiSténi analyzy na Grovni stati

Ve vysledcich provedené analyzy z hlediska stath V4 se odrazilo zjiSténi z analyzy
regiont, tedy Ze ke konvergenci dochazi pouze mezi vybranymi objekty, nicméné v celkovém
pojeti dochazi spiSe k divergenci. Pied vstupem do EU ke konvergenci dochazelo mezi
dvojicemi statit CR - Mad’arsko a Polsko — Slovensko. V poslednich letech je viak sblizovani
pozorovatelné spise mezi dvojicemi CR — Slovensko a Mad’arsko — Polsko. Naopak mezi

diive konvergujici dvojici CR — Mad’arsko dochazi k divergenci.

Vstup do EU se jevi byt v piipadé CR spise irelevantni, nebot’ vyvoj lze oznaéit pied i po
roce 2004 za rovnomérny. V Mad’arsku doslo po vstupu spiSe k utlumeni vyvoje, v Polsku
ana Slovensku naopak dochézelo od roku 2004 k rozvoji, zejména v piipad¢ Slovenska je

tento fakt dosti patrny. Toto zjiSténi rovnéz koresponduje se zjisténim analyzy regiontl.

Vzhledem k EU doslo z hlediska HDP a MNZ jednozna¢né ke konvergenci u vSech statt
V4. U ukazatele THFK pak konvergovaly pouze CR a Madarsko, Polsko se Slovenskem
naopak zaznamenaly narist rozdildi. U CDD naopak stity V4 od priméru EU spiSe

divergovaly.
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ZAVER

Visegradskd skupina je volnym neformalnim spojenectvim cCtyt statd stfedni Evropy,
které poji mnoho spole¢nych znakl a které¢ bok po boku sdilely zna¢nou c¢ast historie. Za dvé
dekady své existence prosla skupina fadou nelehkych obdobi, kdy spoluprace pfili§
nefungovala, ale nakonec klicového cile, tedy vstupu ucastniki do EU dosahla. Po dosazeni
této mety nedoslo k zaniku, ale Clenové véri, ze spoluprace byla prospésnd a ma smysl,
aby pokracovala. Byl definovan novy cil podpory vzéjemnych aktivit a pomoci se vstupem do

EU dal$im post-komunistickym statiim, které o to usiluji.

Po politicko-ekonomickych zménach na pielomu osmdesatych a devadesatych let 20.
stoleti probihal vyvoj statd zprvu do jisté miry podobné, jelikoz vSechny ¢ekala transformace
z centralné-planovaného systému na systém trzniho hospodaistvi. Staty volily rtizné cesty
irychlost implementace, nicméné vSechny transformaci proSly a v soucasné chvili je
oznacujeme za trzni ekonomiky. Proces integrace do Evropské unie lze hodnotit rovnéz

uspesné, vsechny staty V4 jsou ¢leny jiz od roku 2004.

Podobné jako celd EU je 1 Visegradska skupina tvofena pomérné riiznorodymi zemémi,
které ptres fadu spolecnych znakii vykazuji mnohé rozdily ve sférach geografickych,
demografickych, ekonomickych i socidlnich. Dusledkem téchto rozdilii je nerovnomeérna
alokace vyrobnich faktoril, jez mé za nasledek znacn€ odlisSny stupen vyvoje jednotlivych
regiond. Evropskd komise sleduje nerovnomérnosti ve vyvoji prostfednictvim hodnoticich
zprav kohezni politiky, tyto dokumenty se vSak zpravidla vénuji hodnoceni rozdilti na narodni
urovni. Na urovni NUTS II, kterd byla pro tuto praci stanovena jako stéZejni, nejsou podobné

Zpravy vypracovavany.

V této praci byly staty i regiony analyzovany na zaklad¢é socio-ekonomickych ukazateld,
které zahrnuji oblasti ekonomické vykonnosti, nezaméstnanosti, védeckého vyvoje a vzdélani.
Na zakladé vysledki téchto analyz jsou na regionech statli Visegradské skupiny patrné znacné
rozdily a v regionech dochéazi k notné odlisSnému vyvoji. Zatimco hlavni mésta patii mezi
nejbohatsi regiony celé EU, méné rozvinuté oblasti u vychodnich hranic patii naopak mezi
regiony nejchudsi. Rovnéz znarodniho hlediska jsou rozdily mezi jednotlivymi regiony
obrovské. Nejvice rozvinuté jsou regiony ceské a nékteré polské, zpravidla se jedna o regiony
velkych a vyznamnéjSich mést, kde je dostatek pracovnich pfilezitosti, investic i inova¢niho
potencidlu. V téch nejchudSich regionech naopak pirevlada venkovské osidleni a chybi

zminéné faktory uspésného rozvoje.
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Béhem sledovaného desetiletého vyvoje doSlo kristu ve vSech regionech a nutno
podotknout, Ze po vstupu do EU se celkovy rozvoj regioni V4 zna¢né urychlil. Tento trend
ziejm& bude dlsledkem subvenci, které Evropskd unie poskytuje chudSim oblastem
na podporu rozvoje a zkvalitnéni Zivota obyvatel. Kromé regiond hlavnich mést mély na tyto
finan¢ni prostfedky narok vSechny oblasti. Nicméné ke znacnému rozvoji dochéazelo i pravé
v regionech hlavnich mést. Jejich rozvoj byl rychlejsi nez u ostatnich oblasti a ptispivaly tak
k celkovému prohlubovéani vzajemnych rozdili. Konvergence byla zaznamendna jen mezi
nékolika regiony, ¢asto v ramci jednoho statu, nicméné z celkového hlediska dochazelo mezi
regiony V4 spise kdivergenci. Vici prumémym hodnotdm EU dochazelo naopak

ke konvergenci, coz znaci rychlejsi rozvoj nez v oblastech ,,tradi¢nich* stati EU.

Z néarodniho hlediska pak stity V4 odrdzeji vyvoj svych regiond a k primérnym hodnotdm
EU rovnéz konverguji. Otazkou zlstava, do jaké miry byla naplnéna ocekdvani potirani
rozdila vici tradiénim trznim ekonomikdm, nebot’ tyto jsou stile dosti znacné. Vzajemny
konvergence mezi dvojicemi statii CR - Madarsko a Polsko — Slovensko, pfi¢emz vzajemné
dochdzelo mezi témito dvojicemi k divergenci. Kratce pfed okamzikem vstupu do Unie se
vak trend nahle zménil a nyni dochézi ke konvergenci spise mezi dvojicemi CR - Slovensko

a Mad’arsko — Polsko.

Efekt samotného pfistoupeni se pak jevi u jednotlivych statd dosti odli§ng, zatimco u CR
neznamenal ndhlou zménu vyvoje, ktery pokracoval viceméné v piedchazejicim trendu,
Polsko a zvlasté Slovensko se po vstupu do EU zacaly vyraznéji rozvijet. U Mad’arska se od

roku 2004 dosavadni uspésny vyvoj naopak spise zastavil.

Vzhledem k vySe uvedenym okolnostem nebyla potvrzena platnost prvni hypotézy: Mezi
regiony statii V4 dochazelo v obdobi 1999 - 2008 ke konvergenci. Na zaklad¢ analyzy se
totiz ukazalo, ze ke konvergenci dochazi pouze mezi nékolika vybranymi oblastmi, celkové
napfi¢ regiony Visegradské skupiny vSak dochazi k prohlubovani rozdilt, tedy k divergenci.

Hypotézu cislo dvé: Mezi staty V4 dochazelo v obdobi 1999 — 2008 ke konvergenci,
rovnéz neni mozné piijmout. Podle provedené analyzy bylo zjisténo, Ze ke sblizovani dochazi
pouze mezi dvojicemi statd. Z celkového hlediska vsak staty V4 vzajemné diverguji.

Tteti hypotézu: Staty V4 konvergovaly v obdobi 1999 — 2008 k primérnym hodnotam

Evropské unie, Ize pfijmout, nicméné s ¢astecnou vyhradou. U dvou ze ctyt ukazatell

analyza jednoznacné ukazuje na konvergenci, u jednoho ukazatele doSlo ke konvergenci
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pouze u poloviny stati a u jednoho ukazatele byla zaznamenéna divergence stati V4 od

pruméru EU.

Posledni hypotézu: Po vstupu statii V4 do Evropské unie (v obdobi 2004 — 2008) byly
konvergenéni procesy intenzivnéj$i, neni mozné piijmout, jelikoz podle zvolené metodiky
ke sblizovani nedochdzelo ani mezi regiony, ani mezi staty V4. O zintenzivnéni
konvergencnich procest stati k primérnym hodnotam EU by pak bylo mozné hovoftit pouze
v piipad¢ Polska, kde vSak doslo pouze k nepatrnému zintenzivnéni konvergenc¢nich procest

a Slovenska, u kterého byl narist této intenzity vice patrny.

Na tplny zavér nutno podotknout, ze pro problematiku hodnoceni konvergence regionii
neexistuji komplexni, zévazna, explicitn¢ definovand pravidla. Stejné tak neexistuje
dostate¢né obsahlé statisticka databdze, kterd by pojimala vSechny nezbytné tidaje pro takové
Setieni. Vysledek analyzy konvergence regionti tedy do jisté miry spociva ve vybéru
zahrnovanych indikatort. Zde pouzity pristup nemél za cil zohlednit vSechny myslitelné
oblasti a podat naprosto dokonalou informaci o situaci regiont. SpiSe se snazil postihnout
zakladni socio-ekonomické faktory s diirazem na snadnou a ptehlednou interpretaci zjisténych
skutecnosti. Pro detailn¢jSi posouzeni regionalnich disparit by bylo vhodné zahrnout do
Setieni vice ukazateld, které by mohly byt naptiklad z oblasti: kvality zivota obyvatel, rozsahu
a funkcnosti infrastruktury, zivotniho prostredi, geografické ¢i ekonomické struktury regionu
nebo fungovani statni spravy. Takové prohloubeni Setfeni by rovnéz mohlo pomoci odhalit
souvislosti, zaznamenané na zakladé¢ provedené analyzy, mezi bohatstvim a urbanizaci
regiond nebo divody prohlubovani rozdili mezi staty V4 a primérem EU v oblasti Cistého

disponibilniho diichodu domécnosti.
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Priloha €. 1: Geograficka poloha zemi Visegradské skupiny

Zdroj: viastni vypracovani s vyuzitim mapového podkladu a viajek [47]



Piiloha €. 2: Administrativni ¢lenéni zemi Visegradské skupiny

A) Ceska republika

Zdroj: vlastni vypracovani s vyuzitim mapového podkladu [16]

B) Mad’arsko

Zdroj: viastni vypracovani s vyuzitim mapového podkladu [16]



C) Polsko

Warminsko-
Mazurskie

e Podlaskie
Kujawsko-

Pomorskie

Mazowieckie

Zdroj: vlastni vypracovani s vyuzitim mapového podkladu [16]

D) Slovensko

Vychodné
Slovensko

Stredné

Slovensko

Zdroj: viastni vyp;’acovdni s vyuzitim mapového podkladu [16]



Priloha €. 3: Vypocet vah dil¢ich komponent ukazatele VV

T [ [ | awe | aws | oo | 2007 | 2o |

Mira zaméstnanosti
v oblasti védy a
technologii

02480 02556 002297 02233 02247 02296 02264 02112

Vydaje na vyzkum a
vyvoj

Mira zaméstnanych
v oblasti vyzkumu a 0,2769  0,2799 02699 0,2592  0,2617 0,2499  0,2509  0,2549

WAL

Mira
vysokoskolskych
studentﬁ

11793 | 11824 | 1,1738 | 11564 | 1,1588 | 1,1280 | 1,1285 | 1,1459 |

suma
Prepocitani:

o [ [owa | awe | aws | awe | awn | ame

Mira zaméstnanosti

' oblasti védy

technologii

02103 02162 0,1957 0,931 01939 02036 02006 0,1843
SRRl o i o ome ome ana s

Mira zaméstnanych
v oblasti vyzkumu a 0,2348  0,2367 0,2299 0,2241 0,2259 0,2216 0,2223  0,2225
AL

Mira

vysokoskolskych

studentu

1,0000 | 1,0000 | 1,0000 | 1.0000 | 1,0000 | 1,0000 | 10000 | 1,0000

Konecné stanoveni vah:

vaha ukazatele
Mira zaméstnanosti v oblasti védy a technologii _

Registrované patenty 0,1997

Vydaje na vyzkum a vyvoj _

Mira zaméstnanych v oblasti vyzkumu a vyvoje 0,2272

Mira vysokoSkolskych studentii _

Zdroj: vlastni vypracovani




Priloha €. 4: Konstrukce stupnic

Stupnice pro ohodnoceni jednotlivych ukazateli byly konstruovany podle nésledujiciho

klice (viz kapitola 4.1.5 Stupnice pro hodnoceni shluki):

Tabulka: Systém hodnoceni stupnic

. . . . Interval (vychozi hodnota
Uroven Oznaceni stupné e
median)

_ Vysoce nadprimérny (15 %; a vice)

Nadprumerny (5%;15%>
— <5 %35 %>

Podprimérny (-5%;-15%>

_ Vysoce podprimérny (- 15 %; a mén¢)

Zdroj: viastni vypracovani

Tabulka: Mediany ukazatell a od nich odvozené hladiny pro rok 1999

 Twwe [rmek | wnz | cop |

Nadprﬁmérny 51,5 1472,4 10,7 5579,5
Podprumerny 46 7 1335, 5 5060 8

Zdroj: vlastni vypracovani

Tabulka: Mediany ukazatelt a od nich odvozené hladiny pro rok 2004

S TTwoe vk [ wnz | cop [ v

Nadprﬁmérny 51,5 1937,9 10,8 6958,8 13,5
Podprumerny 46,7 1757 7 6311, 8 12 3

e potprmirny 1120 | 10085 50 ST

Zdroj: viastni vypracovani



Tabulka: Mediany ukazatelt a od nich odvozené hladiny pro rok 2008

[ Tl [ ow [ W

Nadprumerny 60 9 2988 5 8968 3 15 9
Podprumerny 55, 2 2710 7 8134 5 14, 4

e popramers |30 2750 | 00

de] viastni vypracovam’



Priloha €. 5: Databaze vychozich hodnot ukazateli

A) Hodnoty ukazateld pro regiony

A.1)  Vroce 1999

o
Praha 136,0 3683,8 4,0 8448,7
Stiedni Cechy 65,0 1682,8 8,0 6730,7
Jihozapad 65,0 1743,3 6,5 6249.,6
Severozapad 59,0 12433 13,5 5892,1
Severovychod 62,0 1629,7 7,7 6079,5
Jihovychod 62,0 2232,6 8,3 6017,5
Stiredni Morava 57,0 1402,3 9,7 5908,3
Moravskoslezsko 56,0 1626,3 13,1 5788,0
Kozép-Magyarorszag 81,0 4909,5 5,2 7252,5
Kozép-Dunantul 51,0 863,5 6,1 5313,8
Nyugat-Dunantul 63,0 1219,0 4,4 56414
Dél-Dunantul 43,0 633,5 8,3 4572,8
Eszak-Magyarorszég 36,0 823.,4 11,6 4308,9
Eszak-Alfold 36,0 691,0 10,2 3975,9
Dél-Alfold 42,0 609,9 5,8 4645,5
Lédzkie 44,0 2041,9 12,2 5422,1
Mazowieckie 74,0 10549,5 10,2 6936,7
Malopolskie 42,0 2628,6 9,3 5136,4
Slaskie 52,0 4728.,4 11,1 6243,5
Lubelskie 34,0 1245,9 11,0 4542,6
Podkarpackie 35,0 1273,4 12,6 4361,8
Swietokrzyskie 38,0 908,1 13,2 4716,1
Podlaskie 36,0 774,9 12,3 44594
Wielkopolskie 51,0 3461,0 9.8 5599,5
Zachodniopomorskie 49,0 1405,6 19,8 5602,6
Lubuskie 44,0 885.9 16,3 5201,3
Dolnoslaskie 51,0 3281,2 14,8 54959
Opolskie 41,0 897,0 14,1 4488,0
Kujawsko-Pomorskie 43,0 1454,1 13,2 5090,3
Warminsko-Mazurskie 38,0 810,9 19,5 4654,3
Pomorskie 49,0 2083,3 11,1 5262,0
Bratislavsky kraj 108,0 1257,4 7,4 7599,0
Zapadné Slovensko 48,0 1780,4 14,2 4986,6
Stredné Slovensko 42,0 1227,3 18,6 4928,1
Vychodné Slovensko 38,0 1396,2 21,3 4815,5

Zdroj: viastni vypracovani podle [16]



A.2) Vroce 2004

1 Twe Tmark winz | cop | w

MM 5 oGS 39 03 03
25678 54 8399 75
—————
18456 131 6818 66
—————
s0457 79 14736

—————
18030 146 68199

—————
20718 56 6595

—————

Del-Dunantul 1349,0 7,3 57733

_____

Eszak-Alfold 1817,1 7,2 5005,4

—————
21572 188 67007
—————
26773 173 59884
—————
12925 167 54478
—————
956 206  SRL3 154

—————
37468 182 71360

—————
04 B2 61535
—————
M98 178 55947
—————
1035 23 57145
—————
19453 83 99992
—————

Stredné Slovensko 1748,2 2,1 5968,7

Niconesovenio [NPNT P CREve RGNS v

Zdroj: viastni vypracovani podle [16]



A.2.1) V roce 2004 — dil¢i komponenty ukazatele VV

I T S T N N N N
T S0 x5 20 40 8
—————
—————
—————
—————
—————
—————
_

Eszak-Alfo

—————
—————
—————
—————
—————
—————
—————
—————
Warminsko-Mazurskie
—————
35 1062
—————

Stredné Slovensko

Vichodné Slovensio R S VR R

Zdroj: vlastni vypracovani podle [16]

Popis ukazateli:

1 Mira zaméstnanosti v oblasti védy a technologii: z celé populace
Registrované patenty u EPO
Vydaje na vyzkum a vyvoj

Mira zaméstnanych v oblasti vyzkumu a vyvoje: ze zaméstnanych

wn B~ W N

Mira vysokoskolskych studenti: z populace 20 — 24



A.3) Vroce 2008

[Twoe [tmEk [ mnz [ cop | W
172 107784 19 132417 479
74 30389 26 105060 114
68 3053,1 3,1 99584 154
62 27337 78 89309 9,0
65 2771,0 40 95564 137
74 46379 40 98585 224
64 2289,2 4,9 93974 150
69 2760,5 74 93722 152
107 74672 4,6 92521 303
58 2850,7 5.8 80704 123
63 18489 49 80228 133
44 14175 103 74950 158
40 15903 134 69782 137
40 22475 120 68340 132
43 1630,0 8,8 71092 154
52 47128 6,7 8610,7 197
89 146328 60 106998 279
49 5259,1 62 75567 207
61 8192,8 6,6 95693 152
39 21881 8,8 69037 174
39 24563 8,2 65008 12,4
45 14444 88 7460, 152
41 16008 64 70882 147
59 59740 6,1 87235 175
51 24436 9,5 85412 16,1
48 16048 6,5 76674 11,2
60 5959,0 9,1 86927 193
48 13289 65 73206 138
49 2 846,2 9,1 79332 14,2
42 19470 74 71265 @ 124
53 44678 5,5 81682 164
167 40735 34 146158 433
69 4252,0 6.4 9618,6 12,2
59 30979 13,1 91345 125
51 29340 132 80548 112

Zdroj: viastni vypracovani podle [16]



A.3.1) V roce 2008 — dil¢i komponenty ukazatele VV

—————
—————
—————
_____
—————
—————
—————
—————
—————
—————
—————
—————
—————
—————
—————
Warminsko-Mazurskie
—————
167,
—————

Stredné Slovensko

Vichodné Slovensio S s ma

Zdroj: vlastni vypracovani podle [16]

Popis ukazateli:

1 Mira zaméstnanosti v oblasti védy a technologii: z celé populace
Registrované patenty u EPO
Vydaje na vyzkum a vyvoj

Mira zaméstnanych v oblasti vyzkumu a vyvoje: ze zaméstnanych

wn B~ W N

Mira vysokoskolskych studenti: z populace 20 — 24



B) Hodnoty ukazateld pro staty

B.1) Ukazatel HDP

T [Ttoso 2000 | 2001 | 2002 2005 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008
TGN 100 100 1000 1000 1000 1000 1060 1060 1000 1000,

690 680 70,0 70,0 73,0 750 76,0 77,0 80,0 80,0

(550 550 590 620 630 630 630 630 620 640

490 48,0 48,0 48,0 490 51,0 51,0 520 540 56,0

(500 500 520 540 550 570 600 630 680 720

Zdroj: vlastni vypracovani podle [16]

B.2) Ukazatel THFK

]
----------

1,5 1,5

---------

Polsko

----------

Zdroj: vlastni vypracovani podle [16]

B.3) Ukazatel MNZ

]
----------

7,8 5,3
----------

123 161 182 199 196 190 17,7 139

----------

Zdroj: vlastni vypracovani podle [16]

B.4) Ukazatel CDD

Lo Do Town Do e Tome Tocs Lo [ Lo
XTI osss ions s s st Dms nns awss. 4 s

63564 6628,5 7032,7 7128,7 7538,6 77433 8307,5 8930,3 97683 100836

0 4ss14 57259 61669 67562 T08S 7363 TENS SI4LL 8022 8095

54794 5790, 61046 62900 63221 66953 67999 72644 81189 84575

ST 52216 54560 S9T66 63090 61096 64692 72666 TS4LI 89014 96088

Zdroj: vlastni vypracovani podle [16]




Priloha €. 6: Dendrogram k shlukové analyze pro rok 1999

“ Praha

2 Stiedni Cechy
Jihozapad

Severozapad

Severovychod

Jihovychod
Stfedni Morava L

Moravskoslezsko

Ko6zép-Magyarorszag

Ko6zép-Dunantal
Nyugat-Dunantul
Dél-Dunéntul

Eszak-Magyarorszag
Eszak-Alfold
Dél-Alfold

Lodzkie

Mazowieckie

Malopolskie
Slaskie
Lubelskie

Clusters

Podkarpackie

Dendrogram
Measure: Euclid, Method: Complete Linkage

Swietokrzyskie
Podlaskie
Wielkopolskie
Zachodniopomorskie
Lubuskie
Dolnoslaskie
Opolskie

Kuj awsko-Pomorskie C

Warminsko-Mazurskie

1329173 5 6 210114 8 716311824192712151323212014222829332630343525

2
1 =
0

Pomorskie (0¢) ~ LO LD <r 00
Bratislavsky kraj sSouesi
Zapadné Slovensko
Stredné Slovensko
Vychodné Slovensko

W W W W W W ININ NN NN NN DN =] e e | |k |k ok | o | o | 9 %Y
NB([WIN=IOSIC[RNQA| NN AR WIN=IOS(O|RQA|N([ N AR W N =D

Zdroj: viastni vypracovani



Priloha €. 7: Dendrogram k shlukové analyze pro rok 2004

“ Praha
2 Stiedni Cechy
Jihozapad

Severozapad

Severovychod
Jihovychod

Stfedni Morava
Moravskoslezsko
Ko6zép-Magyarorszag
Ko6zép-Dunantal
Nyugat-Dunantul
Dél-Dunéntul
Eszak-Magyarorszag
Eszak-Alfold
Dél-Alfold

Lodzkie
Mazowieckie
Malopolskie

Slaskie

Lubelskie
Podkarpackie
Swietokrzyskie
Podlaskie
Wielkopolskie
Zachodniopomorskie
Lubuskie
Dolnoslaskie
Opolskie
Kujawsko-Pomorskie
Warminsko-Mazurskie
Pomorskie
Bratislavsky kraj
Zapadné Slovensko
Stredné Slovensko
Vychodné Slovensko

W W W W W W ININ NN NN NN DN =] e e | |k |k ok | o | o | 9 %Y
NB([WIN=IOSIC[RNQA| NN AR WIN=IOS(O|RQA|N([ N AR W N =D

Dendrogram
Measure: Euclid, Method: Complete Linkage

Clusters

1 932172 3 5610114337 8131215141631252718192420232821223026293435

5
4t

aouersic

ﬁﬁ#mgﬁﬁkm

Zdroj: viastni vypracovani



Priloha €. 8: Dendrogram k shlukové analyze pro rok 2008

“ Praha
2 Stiedni Cechy
Jihozapad

Severozapad

Severovychod
Jihovychod

Stfedni Morava
Moravskoslezsko
Ko6zép-Magyarorszag
Ko6zép-Dunantal
Nyugat-Dunantul
Dél-Dunéntul
Eszak-Magyarorszag
Eszak-Alfold
Dél-Alfold

Lodzkie
Mazowieckie
Malopolskie

Slaskie

Lubelskie
Podkarpackie
Swietokrzyskie
Podlaskie
Wielkopolskie
Zachodniopomorskie
Lubuskie
Dolnoslaskie
Opolskie
Kujawsko-Pomorskie
Warminsko-Mazurskie
Pomorskie
Bratislavsky kraj
Zapadné Slovensko
Stredné Slovensko
Vychodné Slovensko

W W W W W W ININ NN NN NN DN =] e e | |k |k ok | o | o | 9 %Y
NB([WIN=IOSIC[RNQA| NN AR WIN=IOS(O|RQA|N([ N AR W N =D

Dendrogram
Measure: Euclid, Method: Complete Linkage

Clusters

1322 6 57 3 9192717 4 833101116312418122215202529233026282113143435

Zdroj: viastni vypracovani



Priloha €. 9: Souhrnné vysledky shlukové analyzy pro rok 2004, bez

zohlednéni ukazatele VV

V ptipadé, Ze by do shlukové analyzy provedené pro rok 2004 nebyl zahrnut synteticky
ukazatel VV, nedoznal by vysledek analyzy nikterak zasadnich zmén. Deset z dvanacti shluk
jsou pro ob¢ varianty provedeni identické, jedna se o shluky ¢. 1 — 6, 8, 9 (ve varianté
zohlediujici faktor VV oznacen jako shluk ¢. 10), 11 a 12. Zmény by tedy nastaly pouze
v piipad¢ shlukii €. 7 a 10. V obou piipadech se zmény tykaji vyhradné polskych regiond,
z nichz dva byly oznaceny jako rozvinuté a tii jako nerozvinuté, z ndrodniho hlediska se jedna

o bohatsi regiony.

Tabulka: Cetnost vyskytu regionti ve shlucich pro rok 2004, bez zohlednéni ukazatele VV

! 2.86%
4 11,43 %
5 14,29 %
; 5.57°%
10 28,57 %

Zdroj: viastni vypracovani
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Dendrogram k shlukové analyze pro rok 2004, bez zohlednéni ukazatele VV

1 Praha

2 Stiedni Cechy
Jihozapad
Severozapad
Severovychod
Jihovychod
Stfedni Morava
Moravskoslezsko
Ko6zép-Magyarorszag
Ko6zép-Dunantial
Nyugat-Dunantul
Dél-Dunéntul
Eszak-Magyarorszg
‘1 Eszak-Alfold
Dél-Alfold
Lodzkie
Mazowieckie
Malopolskie
Slaskie
Lubelskie
Podkarpackie
Swietokrzyskie
Podlaskie
Wielkopolskie
Zachodniopomorskie
Lubuskie
Dolnoslaskie
Opolskie
Kujawsko-Pomorskie
Warminsko-Mazurskie
Pomorskie
Bratislavsky kraj
Zapadné Slovensko
Stredné Slovensko
Vychodné Slovensko

W W W W W W ININ NN NN NN D =] ] e | |t |t |k | o (o | g %Y
NEB[([R N =IO|O|R(QA|N N R RN =O|O|RI|SN]| N W=D

Dendrogram
Measure: Euclid, Method: Complete Linkage

Clusters

PPN R e aRliE.

1 932175 6 3 210114 8337 131215142021232822302629343516311825271924

Zdroj: viastni vypracovani



Ptiloha €. 10: Mapy — rozd¢leni regiont do shlukt

A) V roce 1999

B Shluky regionii hlavnich mést (¢. 1, 4, 8, 12)

B Shluk ¢. 2 Shluk ¢&. 6 " Shluk¢. 10
Shluk ¢&. 3 B Shluk¢&. 7 B Shluké. 11
W Shluk¢. 5 B Shluk¢&. 9

Zdroj: vlastni vypracovani s vyuzitim mapoveho podkladu [16]



B) V roce 2004

B Shluky regionii hlavnich mést (¢. 1, 4, 8, 12)

B Shluk¢. 2 Shluk ¢&. 6 | Shluk &. 10
Shluk ¢&. 3 B Shluk¢&. 7 B Shluké. 11
W Shluk¢. 5 B Shluk¢&. 9

Zdroj: vlastni vypracovani s vyuzitim mapoveho podkladu [16]



C) V roce 2008

=

B Shluky regionii hlavnich mést (¢. 1, 4, 8, 11)

B Shluk¢. 2  Shluk¢&. 6 ™ Shluk &. 10
Shluk ¢&. 3 B Shluk¢. 7 B Shluk¢. 12
W Shluk €. 5 B Shluk¢. 9

Zdroj: vlastni vypracovani s vyuzitim mapového podkladu [16]



Ptiloha €. 11: Mapy — rozd¢€leni regionti podle vyspélosti

A) Vroce 1999

B Velmi rozvinuty B Nerozvinuty

B Rozvinuty W Zaostaly

Zdroj: vlastni vypracovani s vyuzitim mapového podkladu [16]



B) V roce 2004

B Velmi rozvinuty B Nerozvinuty

B Rozvinuty B Zaostaly

Zdroj: viastni vypracovani s vyuzitim mapového podkladu [16]



C) V roce 2008

B Velmi rozvinuty B Nerozvinuty

B Rozvinuty B Zaostaly

Zdroj: vlastni vypracovani s vyuzitim mapového podkladu [16]



