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SOUHRN

V praci budou shromédzdény doklady kozenych piedméti pochézejicich z
archeologickych vyzkumt v Hradci Kralové, bude proveden jejich technologicky rozbor a
roztfidéni do jednotlivych skupin podle funkce, a to vcetné jejich blizsich nalezovych
okolnosti. Na tomto zaklad¢ budou zatazeny do bliz§ich nalezovych okolnosti ¢asovych a
prostorovych (datovani, méstskd parcela). Budou vyuzity analogie ziskané na dalSich

sttedoveékych lokalitach.

KLICOVA SLOVA

kiize — archeologie — §vec — stfedovék — Hradec Kralové

ABSTRACT

Documents of leather objects coming from the archeological research in Hradec
Kralove will be collected in my bachelor thesis. Their technological analysis and
classification to particular groups by their function, including their searching circumstances,
will be carried out. On this basis, they will be filed into the further searching circumstances of
time and space (dating, citys parcela). Analogies acquired in ohter medieval localities will be
used at that.
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1 Uvod

Préce nese nazev Doklady kozedélné vyroby v ndlezech z Hradce Krdlové. Téma prace
jsem si zvolil pfedevsim z toho diivodu, Ze Hradec Kralové je mé rodné mésto, ve kterém
bydlim od svého narozeni. Rozmanita historie mésta mi je velmi blizké. Dalsim divodem
vybéru tématu je skute¢nost, ze jsem v minulosti absolvoval odbornou praxi v ramci svého
studia v Muzeu vychodnich Cech v Hradci Kralové a také jsem se podilel v roce 2010 na
zjisStovacim archeologickém vyzkumu v samotném historickém jadru mésta na Velkém
namesti. Prostfednictvim jednotlivych archeologickych vyzkumi odhalujeme slozky hmotné
kultury méstského prostiedi, jako jsou mj. keramika, sklo, dievo, kosti, textil a kize. Odkryté
artefakty, fragmenty a nalezové situace jsou jen pouhé stiipky do celkové mozaiky o podobé
starého mésta a zivoté nasich predki. Prace v archeologickém oddéleni mé velmi nadchla a
také jsem si chtél vybrat téma, které by lehce navazovalo na ¢innosti, které jsem vykonaval
V muzeu.

Namét zabyvajici se problematikou archeologickych usni jsem si vybral predev§im
také proto, ze nam doklada sdéleni o zivoté méstand ve stfedoveéké spolenosti a dokumentuje
i jednotliva femesla zabyvajici se kozed€lnym oborem, ktera byla v méstském prostiedi ve
sttedovéku poméerné hojné zastoupena. Vyrobené produkty z klize se v ndlezovém materidlu
vyskytuji vzacnéji a spadaji do pole plisobnosti, o jejiZz ndlezové problematice nemame
z archeologickych nalezii ze sttedovékého obdobi ucelené;jsi predstavy a informace. Nalezy
kazi z archeologickych lokalit v nasem prostiedi jsou méné ¢astym jevem. Pro jejich
zachovani je nutné vlhké prostiedi, ptipadné zcela suché, které zabrani mikrobidlnimu
rozkladu. Vétsina dochovanych nalezti pochazi pravé z odpadnich jimek, bahnitych
sttedovekych vrstev, studen atd.

Lze se domnivat, Ze vydélana ktize ve stiedovéku slouzila i jako odév, ale
V historickych dobéach tomu tak nebylo. KiiZze se pouzivala zejména pro obuv a mensi odévni
dopliiky (napft. pokryvky hlavy, opasky, mosny atd.). Slouzila k riznym jinym praktickym
uceltim, predevsim pak k doplitkiim na vystroj kon¢. Teprve nova doba umoznila Siroké
vyuziti usni pro spolecenské 1 sportovni obleceni (napft. kozené kalhoty jsou zndmy teprve od
18. stoleti).!

Primérnim cilem bakalafské prace je shromazdit doklady koZenych nalezii

z archeologickych vyzkumu v Hradci Kralové, dale provést jejich technologicky rozbor,

! KYBALOVA, Ludmila - HERBENOVA, Olga —- LAMAROVA, Milena. Obrazovd encyklopedie médy. Praha.
1973. 5. 590. ISBN neni.



roztiidéni do skupin podle funkci a zatradit do blizSich ndlezovych okolnosti Casovych a
prostorovych. Jiz pied zacatkem psani mé bakalatské prace bylo jasné, ze tento cil je v mnoha
ohledech velmi slozity. Nalezovy fond fragmenti usni z kralovéhradecké sbirky je znacné
obsahly a zpracovat dikladné pies tisic odfezkt kizi je nerealné, protoze by rozsah prace byl
nadmiru ptekrocen. DalSim cilem této bakalatské prace je nutné seznamit Sirokou vefejnost

s problematikou kozedéIného oboru. Zacatek prace obsahuje tedy kapitolu o historii badani,
ktera se zabyva dobou minulou i sou¢asnou, ¢eskymi i zahraniénimi badateli a muzei
specializujici se na danou problematiku. Déle prace navazuje na rozsahlé pojednani o historii
kozeluzstvi, ktera je zafazena podle chronologie do jednotlivych kapitol. Historie tohoto
oboru je velmi bohata a také z ni pfimo vychazi i souvisi ostatni kapitoly této prace.

V kapitole o stiedoveké kozeluzné v Hradci Kralové jsem se pokusil nastinit podobu dilny na
zpracovani kizi, ackoliv ji nelze plné€ podlozit. Vice hmotnych dikazl nalezneme z dilny
hradeckého Sevce ze sttedoveku. Dalsi Cast prace pojednava o archeologickych vyzkumech

v Hradci Kralové. Zde jsou blize vysvétleny a popsany lokality vyzkumd.

Katalog nalezii tvofi prufez kozenymi nalezy, které jsou sefazeny podle jednotlivych
vyzkumi. Byly vybrany charakteristické nalezové soubory, jelikoz v hradecké sbirce se
naléza az pres 80% neidentifikovatelnych odiezkl a zbytkl kizi. Néalezy jsou podrobné
popsany (datace, umisténi, vrstva, popis souboru). PfiloZzené fotodokumentace a kresby se
nalézaji v ptilohach. V dalsi ¢asti se vénuji archeologickym vyzkumutim z jinych lokalit, kde
se podafilo nalézt material s kralovéhradeckou sbirkou obdobny (Chrudim, Plzefi, Most,
Uherské Hradiste). Nalezy z téchto lokalit jsou konfrontovany s podobnymi nalezy z Hradce
Kralové. Dalsi cil, ktery jsem si stanovil u této prace, bylo prozkoumat u vzorkl usni jejich

zivocisny puvod a pokusit se identifikovat jednotlivé fragmenty usni.
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2 Déjiny badani

Na uvod této kapitoly je tieba se zminit, ze pro studium problematiky archeologickych
usni je pfedpokladem se seznamit s koZzedélnym oborem a jeho odbornou terminologii.
Kozed€lnym oborem se totiz zabyva Siroké spektrum femesel, ktera se d€li na uzce
specializovanad odvétvi a jejich technologické postupy jsou od sebe odlisné. Pro praci
s archeologickymi usnémi je proto nutné byt obeznamen s historii kozedélného oboru, jak se
vyvijel v déjindch lidstva a podle dochovanych nalezl se iizce zaméfit na jedno z kozed€lnych
odvétvi a konfrontovat tak s nalezy z jinych nalezist, coz je také jednim z cili této prace.
Dé&jiny badani o usnich (v€etné archeologickych) v naSem prostfedi jsou velice limitovany
nizkym zdrojem literatury a pramenti. Odbornici, ktefi Se u nas zabyvaji touto problematikou,
jsou casto odkazani Cerpat predevS§im z cizojazyCné literatury, zejména pak z Némecka a

Velké Britanie.

2.1 Vyznamna muzea a badatelé

V piipadé Némecka se da zminit jedno z nejvétsich muzei o kiZzi na svété. Deutsches
Ledermuseum (Némecké muzeum o kuzi) se nachazi v Offenbachu a muzejni sbirka obsahuje
Sirokou skalu predmétt z ktize. Nékteré exponaty jsou dokonce povazovany za 3 tisice let
staré. Muzeum bylo zaloZeno v roce 1917 Hugem Eberhardtem. Budova muzea se dé€li na tfi
kiidla, a to na Obuvnické muzeum (¢ita az 15 000 artefaktd), Muzeum uzitého uméni a na
Muzeum etnologie. V muzeu je mnoho kozenych exponati vcetné bot, sedel, knihovny,

fotoalba, kozeny nabytek a hraéky.2

DalS§im vyznamnym muzeem, tentokrat zamé&fenym vyhradné na obuv je Némecké
obuvnické muzeum v Hauensteinu (Das Deutsche Schuhmuseum Hauenstein). Zminéné
muzeum je vénované rozvoji obuvnického prumyslu ve Falci. Budova muzea je byvala
tovarna na boty postavena ve stylu Bauhausu®. V muzeu se prezentuje pres vice nez 3 500
riznych pari bot od starovékych fimskych sandali az po soucasné moderni boty. Obég

zminéna muzea v Némecku vydavaji mnoho publikaci a syntéz ohledné této problematiky.”

Ve Velké Britanii zase ptsobi spolek (The Archaeological Leather Group, zkr. ALG),

ktery podporuje studium archeologickych usni. Clenové této skupiny pochézeji z riiznych

% German Leather Muzeum. URL < http:/en.wikipedia.org/wiki/German_Leather Museum>. [cit. 2011-10-15].
¥ Bauhaus — jedné se o némeckou kolu architektury a designu, ktera méla vliv na moderni architekturu, grafické
a primyslové vytvarnictvi. Skolu zalozil v roce 1919 ve Vymaru architekt Walter Gropius. Styl Bauhausu se
vyznacuje omezenim jakychkoliv ornamentt, ozdob ¢i vyraznych fasad. Duraz byl kladen predev§im na
technicky smysl vyroby a harmonii funkce. Architektonicky styl ma velice blizko k funkcionalismu.

* Welcome to the German Shoe museum Hauenstein. URL:< http://www.museum-
hauenstein.de/p/d1.asp?artikel_id=1309>. [cit. 2011-10-26].

11



obort, jako jsou archeologové, historici, védci, restauratoii a femeslnici, ktefi se vénuji
kozeluzskému oboru. Primarnim cilem skupiny, jak popisuji na svych webovych strankach, je
zprostfedkovat znalosti a zkuSenosti praktické i akademické Siroké vetejnosti. Informace
piispivaji k pochopeni problematiky usni (jejich vyroby, funk¢nosti, kontextu, zpracovani,
evidenci, ochrany, péce). Skupina se schazi obvykle dvakrat do roka a organizuji odborna
zasedani vétSinou na jafe a na podzim. O téchto zasedani publikuji ve sbornicich z konference
The Archaeological Leather Group Newsletter, které vychéazeji dvakrat do roka. Clenem této
skupiny se muze stat kdokoliv, kdo vyplni formulai a zaplati ¢lensky poplatek. Skupina jiz
publikovala mnoho védeckych studii. Za zminku jisté stoji nova védecka studie o kozeluznach
z konference muzea Walsall, konané¢ v roce 2008. Kniha je vydana v Londyn¢ v roce 2011
pod nazvem: Leather Tanneries: the Archaeological Evidence, tedy Kize kozeluzny:
Archeologické dikazy. Dalsi jejich publikace se vénuje napt. sedlafskému femeslu
v publikaci In the Saddle: an exploration of the saddle through history. London, 2004.

Zmin&né publikace 1ze u nés sehnat zatim objednavkou pfes internet.’

Z nasSeho prostiedi nelze opomenout pomérné bohaté vybavené Obuvnické muzeum ve
Zliné. Muzeum spadd pod jednu z mnoha casti Muzea jihovychodni Moravy. Zaklad celé
muzejni sbirky tvoti neobvyklé obuvnické vyrobky, které si na pocatku 20. stoleti ptivazeli ze
svych zahrani¢nich cest bat'ovsti nakupci a modelafi. Nasbirané pary obuvi jim pfedev§im
slouzily jako inspirativni vzorky. Nashromazdénd sbirka obuvi obsahuje piiblizn¢ 3 000
exponatil z celého svéta a z riznych dob. V muzeu je vystaven i autenticky renesanéni stfevic,
pochazejici z Ceskych zemi od barona Floriana Gryspeka z Kralovic u Rokycan. Stfevic byl
vyroben roku 1588 a fadi se tak v muzeu K nejstar§im dochovanym origindlim. Muzejni
sbirka tak sleduje vyvoj obuvi od 16. stoleti. Narazime zde 1 na obuv z obdobi ¢inského
cisafstvi az po obuv z vyroby tovarny firmy Bata. ® Muzeum pofadd mezinarodni konference
snazvem ,,Obuv v historii“ a pomoci vydavanych sbornikti z konferenci zprostiedkuje
informace Siroké vefejnosti. Sborniky sdileji stejny ndzev jako potadané konference, tedy

Obuv v historii vydavané edici Acta musealia.

Uznavanym odbornikem nejen u nas, ale i v jinych Casti svéta pres historickou obuv je
pan Doc. Ing. Petr Hlavacek, CSc., prodékan pro mezinarodni vztahy a socidlni zaleZitosti
Univerzity TomaSe Bati ve Zlin¢ na Fakult¢ technologické. Se svym tymem se podilel na

rekonstrukci Otziho obuvi a vroce 2003 byl tento projekt (podle svétové uznivaného

® Archaeological Leather Group. URL: < http://www.archleathgrp.org.uk/>. [cit. 2011-11-06].
® Obuvnické muzeum — Zlin. URL: < http://www.tournavigator.cz/tk/omz/>. [cit. 2011-11-18].
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Casopisu Discovery) zapsan mezi sto nejvétSich svétovych objevi. V soucasné dobé pracuje
na vyzkumu obuvi tzv. terakotové armady v Cing, a to jiz od roku 2005. Cenné poznatky o

. . . v /v rox s ;o 7
problematice obuvi prezentuje velmi ¢asto ve vyse zminénych sbornicich.

Mnoho odbornikti zabyvajicich se problematikou usni poukazuje v naSem prostiedi na
nedostatek odborné literatury a zda se toto téma byt u nds neprobadané, mezi predni
odborniky na usn¢ a kozedé€lné vyrobky u nds patii ur€ité¢ pani Olga Floridnova, kterd se
zminuje: ,, Ackoli je vyznam kuize pro vyrobu nesporny, neni mnoho knih ani autoru, kteri by
se ji zabyvali. Narodopisna literatura popisuje kozené vyrobky predevsim jako soucdasti
lidového odeévu, kroje. Zameruje se na regionalni odlisnosti v obuvi, opascich ¢i kozisich,
popripadé jinych koZenych odévnich doplicich. Odbornici na jednotliva vyrobni kozZedélna
odvetvi se ve svych publikacich zase vice soustreduji na popis technologickych postupi pri

zhotovovani konkrétnich vyrobkil. «8

I ptes nedostatek publikaci a autorti existuji u nas prace, které jsou zatim z hlediska

informaci a zdroji nepfekonané a za zminku jisté stoji.

2.2 Badatelé v ¢eském prostredi

Vétsina odbornikl pies tuto problematiku Cerpa ze stézejniho dila Zikmunda Wintera -
Déjiny Femesel a obchodu v Cechiach vXIV. a vXV. stoleti, vydané nakladem Ceské
akademie cisafe Frantiska Josefa pro védy, slovesnost a uméni v Praze roku 1906. Autor
cerpa predevsim z historicky psanych pramenii a svlj zivot zasvétil archivim. Kniha se
zabyva, jak jiz plyne z nazvu dila, historii femesel ve stfedovéku a mj. i kozedélnymi obory,
které se u nas vyskytovaly. Prostfednictvim této knihy ndm tak podava uceleny obraz o
kozed€lnych oborech ve stfedovéku, jejich piisobeni a Zivoté V Ceskych méstech a na
venkové. Dokladad nam napt. vyskyt kozeSniki, kozeluhti, rukavi¢nikt, sedlait, pergamenikd,
meéSecnikt a Sevet z Hradce Kréalové. O Hradci Kralové Cerpal predevsim z rejstiikti Ludvika
Domecky, znamého archeologa, historika a feditele kralovéhradeckého muzea, které

vybudoval doslova od zakladu.

Cengk Zibrt se pokusil v knize Déjiny kroje v zemich ceskych od dob nejstarsich az po
valky husitské, vydané v Praze roku 1890 charakterizovat jednotlivé typy obuvi, uZivané na

nasem uzemi v raném stiedovéku. Pti svém badani vychazel predevsim z pisemnych prament

" Otziho nasli pied 20 lety. Kym 'muz z ledu' byl? URL: < http://relax.lidovky.cz/otziho-nasli-pred-20-lety-kym-
muz-z-ledu-byl-fj2-/In-zajimavosti.asp?c=A110919 114759 In-zajimavosti_glu>. [cit. 2011-11-18].

8 FLORIANOVA, Olga. KiiZe: zpracovini a vyrobky. Praha, 2005. s. 7. ISBN 80-247-1091-9.
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a dochovanych iluminaci. Mnoho pozdéjSich autorti, specializujici se na boty ¢i jiné

kozed€Iné vyrobky se odkazuje predevsim na dila od Zibrta a Wintera.

Za dalsi stézejni dilo lze povazovat knihu Kiize jako surovina primyslova, vydanou
Vv Brné v roce 1948. Napsal ji pan Vaclav Kubelka, chemik a profesor ¢eské techniky v Brné
v letech 1920 — 1951. Kniha je sice uréena pro kozeluzské chemiky a chce podat piehled
védomosti o kizi. AvSak prvni kapitola se vénuje historickému vyvoji kozeluzstvi, a to od
praveéku a starovéku az do 19. stoleti. Zachycuje vyvoj kozeluzstvi nejen ve stfedni Evropé,
ale také ve Starém Recku, Rimé& a Egypté. Podstatnou ¢ast o stiedovéku Gerpa z vyse
zminéného dila Zikmunda Wintera. Zbytek dila je vénovan technickému a chemickému

rozboru usni.

V seznamu pouzité literatury riznych odbornikli na usné mizeme narazit na dvojici
autori Miroslava Janotku a Karla Linharta, ktefi napsali knihu Zapomenutd remesia:
vypraveni o lidech a vécech, vydanou v roce 1984 v Praze a dalsi knihu Remesla nasich
predkii, vydanou v roce 1987 v Praze. Ob¢ knihy se zabyvaji riznymi femeslnymi obory
V obdobi stfedovéku a novovéku. Vyznamem zminénych knih je predev§im fakt, Ze autofi
dokazali sumarizovat vSechna femesla a vytézit z nich jen nejpodstatnéjsi informace. Obé
knihy totiz z velké casti Cerpaji z dila Zikmunda Wintera. Publikace jsou autory bohaté
ilustrovany a ¢tenaf si tak mize kone¢n¢ udélat predstavu, jak jednotliva femesla vypadala.

Knihy jsou dobré pro rychly a ptehledny vycet vSech femesel z dob minulych.

V publikaci Obrazova encyklopedie mody, vydané v Praze roku 1973 autorkami
Ludmilou Kybalovou, Olgou Herbenovou a Milenou Lamarovou je zachycena moda od
nejstarSich dob az po rok 1968. Kniha se spiSe okrajoveé vénuje usnim, piedevsim pak vyvoji

bot a riznym kozenym odévnim doplnkdam.

Velmi zdafilym zdrojem informaci jsou Ctyt dilné svazky pod nazvem Déjiny hmotné
kultury 1/1, 1/2, 11/1, 11/2, vydavané Josefem Petraném a kolektivem autort v Praze od roku
1985-97. Rozsahlé svazky se vénuji kultufe kazdodenniho zivota od pravéku az po 18. stoleti.
Ve svazku 1/2 je ptehledné popsana stiedoveéka obuv podle dochovanych archeologickych
nalezi, ale predevsim je zde vyhotovena typologie obuvi, a to jak podle ikonografickych
pramentl, tak podle archeologickych nalezli detailné popsanych a nakreslenych. Svazek nas

déle informuje o zbytcich dilny na zpracovani kiize v ndlezech z Hradce Kralové.

S vydavanim aktudlnéjSich praci vzristd i vétsi informovanost o problematice

kozedéIného oboru. Zakladnim zdrojem informaci pro tuto bakalarskou praci se stala védecka
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publikace Miroslava Richtera a Vita Vokolka Hradec Kralové: Slovanské hradisté a pocatky
stredovekého mésta, vydané vroce 1995 v Hradci Kralové. Autorim knihy se podafilo
podrobn¢ popsat archeologické vyzkumy konané v letech 1967 — 1974 v Hradci Kralové. Pro
tuto praci jsou ovSem podstatné zvefejnéné nalezy usni. Fragmenty kiize jsou zde vykresleny
a autofi také dokazali z odfezkl usni identifikovat jednotlivé Céasti obuvi a 1 jiné kozené

vyrobky. Publikace obsahuje rozsahlou ptfilohovou dokumentaci.

Podobnou publikaci, vénujici se archeologickym usnim, mtizeme nalézt v praci autorti
Jana Frolika a Jifitho Sigla pod titulem Chrudim v praveéku a stredovéku: Obrazy
kazdodenniho Zivota, vydané v Chrudimi vroce 1998. Autorim se povedlo na zakladé¢
archeologickych vyzkumt vytvofit obraz meésta v jednotlivych historickych epochach.
Publikace obsahuje fotografickou i kresebnou dokumentaci archeologickych usni. Nalezy
byly interpretovany jako material na vyrobu sttedovéké obuvi a vytvaii se tak jistd analogie

k Hradci Kralové.

V soucasné dob¢ u nas neni lepsi odborné publikace o historii kozed¢éIného femesla
nez v knizce od Olgy Floridnové Kiize — zpracovani a vyrobky vydané roku 2005 v Praze.
Autorka se ve své publikaci Gizce zamétuje jen na kiizi jako samotny produkt. Kniha je dobie
uspofddand a mnoho odborniki zde najde piehled historického vyvoje femesel, co maji
docinéni s kizi, vCetné technologickych postupli zpracovani kiize a technik ukazanych na
typickych vyrobcich. Publikace si klade za cil podat souhrnnou formou dosavadni zakladni
poznatky o femeslech zpracujicich kizi, stejné tak i o femeslnicich a jejich vyrobcich. Kniha
se tak zabyvd mj. obuvnictvim, rukavickafstvim, kozes$nictvim, sedlafstvim, femenéistvim,

brasnatstvim, vyrobou bi¢l a samotnym kozeluzstvim.

Zatim nejlepsi publikaci u nas, vénujici se sttedoveéké obuvi, je kniha autora Romana
Vaverky s nazvem Obuv ve stiedovéku, 5. doplnéné vydani z roku 2008. Jedna se o prvni dil
knihy Odivini ve stiedovéku. V publikaci jsou obsazené komplexni informace o vyrobg,
vzhledu i jednotlivych stfizich bot. Autor se nezaméfuje jen na obuv v Cechach, ale zkouma
obuv 1 jinych néarodd. Materidl na vydani této publikace sbiral autor sedm a pil roku.
Navstivil velké mnozstvi muzei v Evropé i mimo ni. Navazal kontakty s pfednimi archeology
a vyzkumniky, spolupracoval s védci z Bostonské a Stockholmské univerzity. Publikace je

pro vetejnost dostupna zatim jen objednanim elektronicky ptes internet.

Dalsi publikaci, ktera se vénuje historii obuvnictvi je prace Miroslavy Stybrové Boty,
botky, boticky, vydana v roce 2009 v Praze. V tomto piipadé se publikace zaméfuje na obuv
komplexné od dob nejstarSich az po 20. stoleti. Dlraz je predevsim kladen na specifické rysy
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c¢eského obuvnictvi a odkazem na evropskou moédu, kterd ovliviiovala obuv po strance
technologické i designérské. Autorka je u nés predni specialistkou na historii obuvnictvi a
v soucasné dobé vede Obuvnické muzeum ve Zliné. Od roku 2001 ptsobi jako externi
pedagog na Fakult¢ multimedialnich komunikaci Univerzity TomasSe Bati, kde pfednasi déjiny
obouvani. Své poznatky rovnéz publikuje ve zminénych sbornicich vydavanych z konferenci

Muzeem jihovychodni Moravy.

Autorka zmifuje za vynikajici pramen historick4 dila Zikmunda Wintera a Cetika Zibrta.
Vétsina archivnich listin je totiz pro badatele stézi dostupna a ne-li nendvratné ztracena.
Soucasnym historiklim tak nezbyva, nez divéfovat vehlasnym historikiim Winterovi a

folkloristovi Zibrtovi a odvolavat se na rezultaty jejich mnohaleté prace v archivu.’

2.3  Vyznamni badatelé v zahranici

V zahrani¢i patii mezi piedni specialisty a svétové renomované odborniky na kizi
Olaf Goubitz, ktery vice nez 30 let fidil obnovu, ochranu a studium ktze v Nizozemské statni
sluzb& pro archeologii. Zajimal se pfedevSim o archeologicky dochovanou obuv, o které
napsal dilo Stepping Through Time: Archaeological Footwear from Prehistoric Times Until
1800 [Krokovani ¢asem: Archeologicka obuv od pravéku az do roku 1800], vydané Stichting
Promotie Archeologie 2007. Na zakladé svych zkuSenosti jako restaurator archeologickych
usni zde prezentuje Goubitz typologicky katalog obuvi od roku 800 pf. n. 1. do roku 1800.
Tato publikace slouzi jako jisté voditko pfi identifikaci obuvi. Nalezneme zde ilustrovany
katalog s komplexnim piehledem styl obuvi, technologii v¢etné vyskové normy, ikonografie,
materialy, vzory, stehy, chodidla, identifikaci a datovani fragmentti. Publikace je uZite¢na pro
archeology a historiky zaméfujici se na dobu fimskou, zejména pak na stiedovek. Dalsi
celosvétoveé hodnotna publikace je od Goubitze - Purses in Pieces: Archaeological Finds of
Late Medieval and 16th-century Leather Purses, Pouches, Bags and Cases in the Netherlands
[PenéZzenky z kusti: Archeologické nalezy z pozdniho stfedovéku a 16. stoleti, koZené
penéZenky, tasky a pouzdra z Nizozemi], vydana Vv roce 2009, 2. vydani. Kniha obsahuje
informace o kabelkach a penéZenkach, které byly nalezeny v archeologickém kontextu v

Nizozemi. Ob¢ publikace lze jiz sehnat na ¢eském kniznim trhu v anglickém jazyce.

Dé&jinami vyroby obuvi se zabyva i celosvétoveé proslula autorka June Swann ve svém
dile Shoemaking, vydaném Shire Library v roce 1986. Dilo se vénuje Sevcovskému femeslu

od jeho vyvoje z doby fimské az po dne$ni moderni dobu. Autorka pracovala v anglickém

® STYBROVA, Miroslava. Boty, botky, boticky. Praha: NLN, 2009. s. 235. ISBN 978-80-7106-986-7.
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muzeu v Northamptonu do roku 1988, nyni je konzultantkou historie bot a obuvi. Publikace
zatim neni dostupna na ¢eském trhu a Ize si ji objednat elektronicky pfes internet v anglickém

jazyce.

Zaverem této kapitoly Ize zminit dalsi odborniky ze zahranici, ktefi se timto oborem
zabyvaji podrobnéji, napi. Francis Grew, Margrethe de Neergaard, Susan Mitford
(ilustratorka) v knize Shoes and Pattens (Medieval Finds from Excavations in London), [Boty

a dievéky (stredoveéké nalezy z vykopavek v Londyné)].

3 Pohled do historie kozZeluzstvi

Tato kapitola by se méla vénovat exkurzu do historie ktize jako samotného produktu.
Nyni by bylo vhodné jisté na misté si fici, jak lidé v davnych dobach zpracovavali kazi ze
zvifat a k ¢emu jim slouzila. Kozeluzstvi se totiz fadi k jednomu z nejstarSich femesel a kuze
patii tak k nejstarSim surovinam, které clovek dokdzal pouZzivat a zpracovavat. Kapitola by se
tedy méla zabyvat pouzivanim kize od dob nejstarSich, tj. od samotného pravéku. Ovsem
z hlediska tématu této bakaldiské prace, se intenzivnéji zaméfim na sttedoveék a novovek.
Vétsina archeologickych nalezt kozedéIné produkce z Hradce Kralové pochazi pravé z tohoto

obdobi.

3.1 Pravék

Jak jiz bylo zminéno, kozeluzstvi se fadi k jednomu z nejstarSich femesel. Pravek,
muZeme oznalit jinymi slovy za prehistorickou epochu, ve které lidé z ulovenych zvirat
stahovali kizi a vyuZivali ji tak k Gpravé na primitivni obleky. Praclovék lovil zvifata
pfedevSim pro maso ke své obZive. Stazend kiiZe ze zvifat se stala sekundarni surovinou, ktera
se nevyhazovala, ale dale se zpracovavala. Kize a koZeSiny, chrénici zvifata pted
nepfiznivymi vn&jimi vlivy, zapocal Glovék vyuZivat pfedevsim jako primitivni odév.*® Bylo
by ovSem mylné myslet si, Zze klize slouZila jen k odivani pravékych lidi. Mohla mit
pfedevSim také dulezitou funkci pii stavbé primitivnich lehkych piibytkl, riznych chysi
Z kize podobnych stanu. ,, Prvni obydli se objevila stovky tisic let pred dobou lovci mamutii —

pokud je tak miizeme nazyvat — tvorily lehké konstrukce ze dreva a kizi, z nichz se do

Y FLORIANOVA, Olga. Kiize: zpracovéni a vyrobky. Praha, 2005. s. 11. ISBN 80-247-1091-9.
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soucasnosti mnoho nedochovalo. Archeologové jejich stopy nalézaji predevsim ve formé

S o7 ol
neprimych diikazii.

V roce 1991 se ovSem ulinil zavratny objev, ktery nepochybné spadd naopak do
piimych dukazii. Objev vyvolal ve svéteé doslova archeologickou senzaci a obratil na sebe jak
pozornost védct, tak 1 médii. V jiznim Tyrolsku v Alpach se podaiilo nalézt zachovalou
mrtvolu muze starou pies 5 300 let. Mrtvola muze pochazejici z konce mladsi doby kamenné,
tedy z eneolitu, byla nalezena souhrou nahod. Dne 19. zaii 1991 norimbersti turisté, manzelé
Erika a Helmut Simonovi provadéli sestup z Finailspitze do Hauslabova sedla v jiznim
Tyrolsku. Zachovalé té€lo muze z mladsi doby kamenné se nachazelo v Hauslabové sedle 40
metrt od rakouskych hranic a to ve sméru do italského vnitrozemi. Zachovald mumie byla
pojmenovéana podle lokality nalezu — Otztalské Alpy (v zapadnim Rakousku). Védecky tym
pod vedenim profesora Konrada Spindlera z univerzity v Insbrucku provadél na mumii Otziho
radiokarbonovou metodu a zjistili, Ze stafi mumie se pohybuje piiblizné¢ mezi léty 3 350 az
3100 pi. n. L', Mrtvola byla po celd staleti velmi dobie mumifikovéina, vysuSena vétrem a
konzervovana zmrazenim v ledovci. Jeji objeveni zapricinila nékolikaleta horka léta a

’ roL o . v ’ ’ ro. . 13
nasledna tani ledovce, jez v roce 1991 dosdhla nesmirné intenzity.

Nélez mumie z alpského ledovce je pozoruhodny také predevsim tim, ze nam doklada
nejstarSi nalezy kozenych a kozeSinovych predméti. Dochovaly se zbytky obleceni z usni a
kozeSin, koZeSinova Cepice z medvédi kozeSiny a kozeSinova obuv. Tésné vedle mumie se
podafilo jesté nalézt sekeru s médénym
mlatem, zbytek torny, toulec se Sipy,
pazourkovy nuz, piiru¢ni tasSku, kterd
byla vyhotovend zbiezové kiry a

v 14
obsahovala suSené Svestky.

Zajimavé z hlediska historie
obuvnictvi jsou bezesporu Otziho boty

W

(viz obr. ¢. 1). Mumie méla obutou

. i Rekonstrukce Otziho obuvi, zhotovena tymem Petra Hlavacka

pouze pravou nohu. Pozustatky levé 7 Univerzity Tomase Bati ve Zlin&. Obuv pravékého pastevce byla
vyrobena z medvédi a jelenicové usné, sitovinu tvorilo lipové lyci.
Veédci se shodli na tom, ze jde o specialni obuv urcenou k vystupu

boty se naSly dodatecné v blizkosti 0,

mumie. Kuze, ze které byly boty Obrizek & 1 — Rekonstrukee Otziho obuvi®

" SIDA, Petr et al. Lovei mamutii. Praha, 2007. s. 82. ISBN 978-80-7360-639-8.

2 STYBROVA, Miroslava. Boty, botky, boticky. Praha: NLN, 2009. s. 17-18. ISBN 978-80-7106-986-7.
3 STYBROVA, Miroslava. Boty, botky, boticky. Praha: NLN, 2009. s. 17. ISBN 978-80-7106-986-7.

“ FLORIANOVA, Olga. Kiize: zpracovéni a vyrobky. Praha, 2005. s. 11-15. ISBN 80-247-1091-9.
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vyhotoveny, nebyla pfili§ dobfe opracovana. Zistaly na ni stopy po odchlupovani a mizdieni.
Podatilo se téz urc€it zivoc¢isSny puvod kize z bot. Pro podesev byla pouzita kiize z medvéda
hnédého, kterd je velmi slaba a podle odbornikl neni pfili§ vhodnd na kazdodenni noSeni,

protoze jeji zivotnost je velmi nizka. Nart chranila usen z jelena.

Za dal$imi doklady pravékych archeologickych usni neni nutné chodit pftilis daleko,
mize se zistat opét v Rakousku, protoze ve starych solnych dolech v Halleinu a Hallstattu
kolem 16. az 18. stoleti se narazilo na mrtvoly pravékych hornikl. Lokalita v hordch nad
Hallstattskym jezerem je asi nejvyznamnéjsi. Stl se zde tézila jiz od dob popelnicovych poli
pies cely stiedovék az do 19. stoleti. Roku 1573 se opét dilem ndhody podafilo nalézt
konzervované pozistatky pravékého hornika, ktery byl zavalen zficenym stropem S$toly. Dalsi
podobny nélez byl objeven v roce 1616 a v roce 1734 byla objevena lidska mumie znama

v . . 16
spiSe jako ,,muZz v soli*.

Ve vSech tfech ptfipadech se v dané dobé netuSilo, ze se jedna o praveké mrtvoly
hornikt. Jejich téla tedy byla dodatecné pohibena i s obuvi, kterd nebyla nijak podrobné
zkoumana. Teprve moderni technologické badani mohlo prokéazat, ze mrtvoly pochazeji
z pravéku. Podaftilo se lokalizovat $toly podle starych hornickych archivil a ndlezy tak zatadit

chronologicky do obdobi star$i doby Zelezné, datované mezi lety 750-400 pi. n. 1.

Béhem 20. let 19. stoleti se podafilo ze solnych doli nashromazdit velké mnozstvi
pamatek z organického materidlu. Jedna se naptiklad o kozeSiny a kozené vaky na stl o

obsahu az 45 kg.18

Kuzi tak fadime k jedném z nejstarSich surovin, pomineme-li dievo a opracovany
kamen. Pro tuto domnénku jsou nejstarsi historické prameny, ze kterych se mizeme dozveédet,
ze kiize je jednim z prvnich odévt praclovéka. (Genesis III. 21: ,, I zdélal hospodin Biih
Adamovi a Zené jeho odév koZeny a priodél je*.) Praclovek, ktery byl oblecen do zvitecich
kazi, musel je nejprve néjakym zplisobem upravovat. Surova kiize hned po stazeni ze zvitete
vysychd, tvrdne a zkiehne tak, Ze ji nelze poté pouzit na odév. Praclovek tedy musel kizi
upravit tak, aby byla vlacnd a mekka. Musela byt odolna i proti hnilobg.* Archeologické

nalezy ztéto doby ndm dokazuji, Ze mnoho kmenti v dobach prehistorickych znalo

' STYBROVA, Miroslava. Boty, botky, boticky. Praha: NLN, 2009. s. 17. ISBN 978-80-7106-986-7.

' PODBORSKY, Vladimir. Déjiny pravéku a rané doby déjinné. 3. vydani. Brno, 2006. s. 171. ISBN 80-210-
4153-6.

1 STYBROVA,,Miroslava. Boty, botky, boticky. Praha: NLN, 2009. s. 19. ISBN 978-80-7106-986-7.

8 PODBORSKY, Vladimir. Déjiny pravéku a rané doby déjinné. 3. vydani. Brno, 2006. s. 171. ISBN 80-210-
4153-6 .

Y KUBELKA, Viclav. KiiZe jako surovina prizmyslova. Bmo, 1948. s. 3. ISBN neni.
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upravovani, vyd¢lavani, ale dokonce 1 barveni usni. Ze zaclatku se kluze patrné
nekonzervovala. Piedpoklada se, ze jednou z prvnich uprav pro zmeékcovani kize bylo
prezvykani v Gstech. V 19. stoleti to tak praktikovali jest¢ nekteii Eskymdaci. Neopracovana
ktze ve vlhkém prostiedi zahniva a rozklada se, pii vyssich teplotach zase vysycha a lame se.
Praclovek si postupné uvédomil, Ze zpracovat kiizi do pozadovanych vlastnosti 1ze pomoci
piisobenim koufe a roztaveného tuku.?® V historickych pramenech nalézdme nejen zminky 0

predmétech kozenych, ale mnohem ¢astéji zptisoby, kterymi byly kiize zpracovavany.

Velikym pfinosem ohledné zpracovani k0zi v pravéku je aplikovani dnesni
experimentalni archeologie, snazici se pomoci pokusii zjistit vyrobni procesy, zptisob Zivota a
jiné Cinnosti Clovéka v pribéhu déjin. Zjistilo se, ze zpracovat syrovou kizi kamennymi
nastroji by trvalo pfili§ dlouho. Nejlepsim prostiedkem je namocit kiize do jamy, které jsou
naplnéné piipravenou smési. Pokud sviti slunce, staci blato. Pfidanim popela nebo rozdrcené
dubové kury se cely proces zieteln€ urychli. Kiize bylo mozné vyjmout po tydnu a oskrdbat
ob¢ jeji strany (srst a zbytky tuku) az na pevnou vnitini vrstvu kiize. Tato vrstva ma jemny

.. . , 21
povrch a je i velmi odolna.

Jednim z nejstar$ich zpusobl zpracovavani bylo zminéné vycitiovani tukem (Vtirani
tuku do vlhké usné bylo usnadiiovano piisadou emulgujiciho mozku). Tento zpisob
zpracovani byl dale také kombinovan jest¢ s vycinovanim koufem. O tomto zplsobu
vyéifiovani se téz mizeme dovédét z bible. (Zalm CXIX., 83: , ackoliv jsem jako nddoba
kozend v dymu...”.) V otazce ¢asové periodizace a lokalizace, tedy kdy a kde mohlo lidstvo
nevi dodnes. Nemizeme totiz piihlédnout k Gdajim ze starych prament o vynalezcich
kozeluZstvi. Je nutné brat ztetel na to, Ze znalosti koZeluZskych metod se nemohly S§ifit

Z jednoho stfediska. Jiz od pradavna rtizné narody vynikaly uménim koZeluzskym.

3.2 Starovék

Nejstarsi doklady vycinéné zviteci kize, které jsou staré piiblizn¢ 5 000 let, byly
nalezeny v Egypté ve starych hrobkach. Je az neuvéfitelné, ze po téchto letech jsou témér
zachovalé. Tyto staré usné byly vy¢ilovany z lusku babulu, coz je jisty druh akacie. Miizeme

ho dodnes nalézt, jak roste v povodi feky Nilu.

2 FLORIANOVA, Olga. KiiZe: zpracovani a vyrobky. Praha, 2005. s. 11. ISBN 80-247-1091-9.
2L SIDA, Petr et al. Lovei mamutii. Praha, 2007. s. 105. ISBN 978-80-7360-639-8.
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Staif Egyptané znali téZ &¢inéni kizi pomoci tuku a solemi kamence.?? Pokud budeme
mluvit o barveni usni, tak tento jisté¢ nelehky postup vynalezli stafi Féni¢ané. Princip barveni
spocival na vyhledani rliznych barevnych vytazkli z rostlin nebo téz zivocichl. Jedna se

naptiklad o purpur ziskany z moiskych $nek.?

Egyptané uméli téz usné barvit. K ziskani cCervené usné jim stacil pigment
sttedomorského hmyzu &ervee. K barveni naZluto pouzivali §tavu z granatovniku.?*
S pozvolnou specializaci femesel se postupné vytvofily kozeluzské dilny. Egyptané
zpracovavali ktize hovézi, kozi, konské, gazeli, hrosi, ale i lvi. Ze starych egyptskych a
asyrskych obrazli si miizeme ud¢lat predstavu, co vSe se z klize produkovalo. Na pfednim
misté mizeme uvést odév, tétivy lukt, konské postroje, sandaly, ale také nadoby na vino a
vodu. Jak si mizeme povSimnout, produkty kozed¢Iné produkce z této doby dosahly vétsi
dokonalosti v Asii, nez vtehdejsi Evropé. Vydelavani kizi a kozeSin v dobach
predhistorickych znali téz napt. Cifané, Per$ané a Skythové. Tato kvalitni produkce z
orientalnich zemi se odrazila i v tehdejSim obchodu. Evropské zemé podle archeologickych
nalezi rady nakupovaly kvalitni kozené produkty z Orientu. Tato tradice se prenesla pozdéji i

do stiedoveku a kiize z Orientu platila za nejkvalitngjsi.

V obdobi, kdy se velmi hojné rozmohla fecka kultura, to je v obdobi asi od 800 do 500
let pt. n. 1., se z prament o kozedéIné produkci dozvidame velmi malo. Kozeluzstvi bylo
hojné rozvijeno v bohatych feckych méstech s pfispénim otroki. Lidé, ktefi vlastnili
kozeluzny, byli povétiinou zdmozni. Do Recka byly surové kiize dovazeny, ackoliv tato
velmoc v tehdejsi dobé méla dost chovii svého dobytka. Jedna se o import predev§im suché
kize kozi a hovézi. Remeslo tohoto typu bylo opravdu velmi $pinavé a pii samotném
zpracovavani kuzi velmi zapachalo. Mizeme se piesvédcCit i1 z tohoto uryvku: ,, Zpracovaini
kozZi v koZeluzndch délo se v prvnich stadiich na kozeluzskych Spalcich vhodné uzpiisobenymi
nozi a zelizky. Na uvolnéni chlupii pouzivano nejriiznéjsich tekutin, o nichz se prameny

s v v Voo .. vr oL r1r v 25
shoduji, Ze strasné pachnou a Ze jejich podstatnou soucasti byvala moc.

Ve vyzdobé usni nad Reky vynikali pfedev§im Zidé. Dokézali kiiZi rovnéZ zpracovat
na rizné vyrobky, piredev§im na obuv, odév, nadoby a téz zbroj. Z Zidovskych pisemnych
pamatek se mizeme dozvédeét, ze vyzdoba jejich kozenych vyrobki byla velmi ptfepychova a

Z estetického hlediska velmi naro¢na na zdobeni.

22 STYBROVA, Miroslava. Boty, botky, boticky. Praha: NLN, 2009. s. 30. ISBN 978-80-7106-986-7.
% Historie kozeluzstvi. URL:<http://kozeluzna.cz/Okuzi.htm>. [cit. 2012-01-10]

# STYBROVA, Miroslava. Boty, botky, boticky. Praha: NLN, 2009. s. 30. ISBN 978-80-7106-986-7.
% KUBELKA, Viclav. Kiize jako surovina priimyslovd. Bmo, 1948. s. 8. ISBN neni.
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S nastupem Rimanit bylo koZed&lné femeslo a techniky zpracovani zdokonaleny.
Nastroje sice tehdejsich kozeluhti byly velmi primitivni, ale nékteré se podobaly uz i dnesnim.
Jsou to piedevdim noze. Rimané nam zde zanechali spoustu pisemnych pramenti o
kozeluzstvi. Z hlediska historické periodizace mluvime o poslednich stoleti pfed Kristem a
v prvnich dobach po Kristu. Vyroba koZenych piedméti v Rimé byla piifazena vyhradné
femeslnikim. V této dobé zpracovani kuzi vedlo jiz k jednotlivym specializovanym obortm,
vznikaly tak kozed&Iné obory, jako jsou napf. kozeluhové, kozesnici a barvifi usni.”® Domaci
vyroba ktize prevladala uz jen v nékterych venkovskych krajich u riznych rolnikti a u
barbari. Tito kvalifikovani femeslnici z Rima byli kralem Numou Pompiliem rozdéleni do
cecht. Pravé zde se mohla rozvijet v tomto oboru uz jista délba prace. Vznikalo tak mnoho
jednotlivych obort specializujicich se pres kizi, které predtim nikde zaznamenany prozatim
nebyly. Postupem c¢asu se od kozeluhli oddélil samostatny cech obuvnikd a poté také
kozisnikii a barviit usni. Stejn& jako tomu bylo u Rekd, tak i Rimané si dovazeli kiizi ze
svych kolonii. Surova kiize se dovazela z Britannie, Germanie, Malé Asie a rovnéz ze Sicilie.
Jednalo se piedevsim o tyto druhy kozi: hovézi, osli, kozi a skopcové. Rimané pouzivali
stejnych technik pii zbavovani srsti z kiize, jako tomu bylo u Reki. Kuzi opét namadeli do
pachnoucich tekutin, jako byla moc, ale také do morusového listi a rostliny posedu cerveného.
Jak mizeme ptedpokladat, cely tento postup doprovazel opét silny zapach. Jist¢ zajimavy
musel byt zptisob, jak Rimané holiny (kiiZze zbavené chlupil) opracovéavali. Miizeme zjistit, Ze

opracovani holiny se provadélo podobnym zpiisobem, jako v nedavné dobé.

Opracovani holin se provadélo na koZeluzskych Spalcich. Nastroje k opracovani holin
byly podobné dnesnim nozim. O ¢isténi holin a jejim moteni se nedochovaly Zadné zpravy.
Vycinovani holin se provadelo tfemi zédkladnimi zptisoby. Tehdejs$i prameny se zmifuji o
rostlinnych tfislech z kiiry smrkové, olSové, dubové, dubének, zaludl, divokého vina a slupek
z granatovych jablek. Zamisnictvi pievzali Rimané od Rekil, coz vedlo ke znaénému stupni
dokonalosti. Vyrobené¢ usné se opracovaly dale na postruhovacim kozliku Zlabkovym nozem

nebo pulmésicovitym plechem. Téchto nastroji se pouzivalo do nedavné doby.27

Z tohoto kratkého vytahu si mlZzeme piedstavit, jak zemé& kolem pobiezi
Stfedozemniho mote musely byt na tuto dobu vyspélé. Prozatim nemame mnoho informaci
ztéto doby o Stfedni Evropé. Pro lepsi predstavivost se miizeme obracet k fimskym

pramentm a odhalovat tak skutecnost, Ze na naSem tzemi Zilo mnoho barbarskych kmend.

% FLORIANOVA, Olga. KiiZe: zpracovani a vyrobky. Praha, 2005. s. 11. ISBN 80-247-1091-9.
2 KUBELKA, Vaclav. Kiize jako surovina priimyslovd. Brno, 1948. s. 10-11. ISBN neni.
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Rimané popisuji ve svych pramenech tento lid jako velmi divoky. Neni ov§em sporu o tom, Ze
by neznali zpracovavani kizi a kozesin. Rimané, ktefi zavitali do tdchto kraji, popisuji ve
svych pramenech, ze tito lidé nosili obleky délané z chlupaté kize divoké i1 krotké zvére.
Touto kuzi si potahovali i zbrang, predevsim Stity. Jejich obuv byla vyrabéna téz z kiize.
Nemizeme zde ov§em hovofit o probihajici délbé prace jako tomu bylo u Rimant. Veskery

hotovy kozeny vyrobek byl totiz zhotoven v domacnostech.

Jak jiz bylo zminéno, kazdy clovék, at’ se jednalo o lovce, pastyie, rolnika si musel
vyrabét usné sam pro vlastni potfebu. Ne jinak tomu mohlo byt i u horského pastevce Otziho
zminéného v predchozi kapitole. Tento zvyk vyrdbét si usné¢ sam z c¢asti pietrval i do
sttedoveéku. Zpracovani kuzi byla téz domdaci vyroba, byla k tomu urcité zapotiebi jista
zruénost. Kozené vyrobky slouzily pro vlastni potfebu a z hlediska estetického rdzu nema

smysl porovnavat tyto vyrobky s vyrobky civilizovanych zemi té doby.

3.3 Stredovék

3.3.1 6. - 9. stoleti

Ptiblizn¢ kolem 6. stoleti n. 1. dochézi ve stf. Evropé k velké zméné. Spolecnost se
zacina specializovat ve svém pracovnim oboru. K postupné specializaci dochéazelo az ve
sttedovéku, ov§em rozmach vyroby kozeného zbozi zapocal jiz v 6. - 10. stoleti. Jednotlivci
se tak zacinali vénovat jednomu druhu vyroby. Zpracovani kozeSin byl napftiklad velkou
doménou slovanskych narodt. Slovanské narody zpracovavaly nejéastéji ovéi rouna, ale lesy

byly hojné 1 na kozeSinovou zvét (na medvédy, kuny, vlky, liSky, vydry, bobry atd.).

Nejstar$i archeologické doklady na naSem Uzemi o zplsobu zpracovani kize lze
postihnout aZ z obdobi Velké Moravy, kdy se podatilo nalézt dvé koZeluzské jamy a koZené
vytvory z hrobd. Dvé kozeluzské jamy se zbytky tfislové kiry jsou dolozeny ve Starém M¢ésté
u Uherského Hradisté. Nalezené hroby datované do druhé poloviny 9. stoleti obsahovaly
zbytky vydfi koZeSiny u divky pochované piivodné v dievéné rakvi. DoloZené jsou i koZené
feminky z kozi ¢i ov¢i kize v hrobé muze.

Pozadavky na kvalitu zpracovanych vyrobki neustale vzriistaly. Ptiblizné od 9. stoleti
dochazelo proto ke specializaci vyroby. Nemtzeme vSak hovofit o vyrobni specializaci, jak ji
zname z dneSnich dob. Vyrobce bot musel pracovat se syrovou kiizi a zpracovat ji celou az po

finalni vyrobek.?®

% FLORIANOVA, Olga. KiiZe: zpracovani a vyrobky. Praha, 2005. s. 12-13. ISBN 80-247-1091-9.
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3.3.2 10. — 12. stoleti

Se vznikem vyrobni specializace, miizeme hovofit i o jistém estetickém citéni.
Remeslnik, ktery denné pracoval s kiizi a zpracovaval ji, nabyval zkuSenosti s timto femeslem
spojenym. Vyrobky se tak stavaly kvalitn€j$i a vzhledné&jsi. Tato produkce tak mnohem
piedcila kvalitu podomacku vyrabénych kiizi. Je vhodné pfipomenout, ze vyroba se sice svym
zpisobem specializovala a vznikala tak nova femesla, ale pfesto bylo hodné domécnosti, které
si vyrabély své vlastni produkty. ,, Specializace pochopitelné prispéla k dovednosti a zrucnosti
vyrobé uzce zaméreného remesinika. Znamenala také dalsi produkéneé-technickou diferenciaci
teritoridlni a socidlni.“* Jednalo se predevsim o rolniky, ktefi zili na venkové. Z 10. - 12.
stoleti jsou pisemné zminky o existenci sedlart. Teprve v 11. stoleti jsou dolozeni i samotni
kozeluhové a kozesSnici. Zpravu o existenci sedlarského a uzdatského femesla nam zanechal
obchodnik Ibrahim ibn Jakub, ktery navstivil Prahu jiz v roce 965 a zanechal nam o tom

pisemné pojednani.®® Od 10. az 11. stoleti dochdzelo k mohutnému rozvoji obchodu a

specializaci v ramci méstské femeslné vyroby, ptedevsim v zapadni Evropé.

3.3.3 13. — 15. stoleti

Dalsi etapa, kdy se femesla obrovskym zpisobem rozvijela, souvisela se vznikem
mést. Vznikld mésta se promeénila pfedev§im po strance pravni, socidlni, hospodarské 1
politické. Stiedoveéka spoleCnost byla ve méstech organizovand, kolektivni a samospravna.
Mésta mohla voln¢ naklddat se svym majetkem a rovnéz tak i ¢lenové mésta — méstané.
Mésta se tak emancipovala ze stfedov€ké odvislosti na osobé a majetku, byla nadand i moci
soudni. Rozhodovala o zdkonech na zéklad¢ vétSiny hlasi a ukladala platebni a 1 jiné
povinnosti. Chranila jednotlivé Zivnosti a trhy.?’l Teprve koncem 13. stoleti, mizeme u nds

spatfovat poc¢atky kozeluzského femesla.

Svobodni ob¢ané pofadali na vefejném prostranstvi trhy a prodavali zde femeslné
vyrobky. Remeslnici se poté zacali sdruzovat do jednotlivych cechli a vyjimkou nebyli ani
kozeluzi. Pivodnim diivodem vzniku cecht bylo odstranit doméci vyrobu ve méstech a okoli.

Zpracovavat kizi a nasledné ji prodavat mohl pouze ten, kdo mél k tomuto tkonu urcitou

# PETRAN, Josef et al. D&jiny hmotné kultury I (1). Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1985. s. 237.
ISBN neni.

% FLORIANOVA, Olga. KiiZe: zpracovani a vyrobky. Praha, 2005. s. 52. ISBN 80-247-1091-9.

L WINTER, Zikmund. Déjiny remesel a obchodu v Cechach v XIV. av XV. stoleti. Praha, 1906. s. 31. ISBN

neni.
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femeslnou zptisobilost. Pfibyvalo specializovanych femesel, ale archeologicky je nelze plné

podlozit.

Vznik cechovniho systému nam jesté detailné ptiblizuje Petran: ,, Vyvoj Spotrebnich
pozadavkii mistniho a oblastniho trhu i jeho rozsah urcovaly pocet Femesel, kterd se mohla
uzivit Vv jednotlivych méstech. Jakmile se trh nasytil, specializace ustrnula. Reguldtorem

) , 32
tohoto mechanismu se stal cechovni systém.

V cCeskych zemich se hospodaiskda prosperita projevila s nastupem Lucemburkd.
Cechovni systém se u nas zacal rozvijet od 14. stoleti a to pfedevsim ve meéstech. M¢l
napomahat rozvoji a ochran¢ femesel. Dale regulovat pocet dilen, dohliZet na jakost vyrobkl

a usmérnovat odbyt zbozi.

3.3.4 Druhy koZedélnych Femesel ve stifedovéku

Prvni cechy vznikaly vétSinou ve velkych kralovskych méstech, kde se uplatiiovala
specializace femesel. Tyto prvni cechy jsou vétSinou datované do 14. stoleti. Za zminku stoji
samoziejm¢ Praha, ale také Kutnd Hora, Hradec Kralové, Brno a Olomouc. Tedy mésta
s rozséhlou spotiebou. Se vznikem cechil se kozed¢lna femesla vice vyhranila a specializovala
na vice femeslnych obort. Naptiklad Sevci byli zpocatku ve velkych méstech slouceni
v jednom cechu s kozeluhy, ov§em pozdé&ji po rozdéleni na samotné cechy to vedlo k ¢etnym
sporiim. Svec si totiz piivodné kiizi sam ¢inil a se vznikem cechti mél jiz zakézano zabyvat se
kozeluzstvim. KoZeluZstvi se od Sevcovstvi odvétvilo a osamostatnilo. Dfive Sevci nevyrabéli
jen obuv, ale vSecko co se zklze seSivalo. Zroku 1551 pochazi Gfedni zprava urcena

prazskym Sevclim, aby S$ili pytle kozené jako dfive a opustili od $iti tlumok.

Vzniklo tak velké mnozstvi kozed€lnych oborit jako koZe$nici. Podle Zikmunda
Wintera to bylo femeslo velmi vydéle¢né, nebot’ kozeSiny se nosily v zimé 1 v 1été. Panské 1
damské sukné, které se nosily v 16t&, byly lemovany koZe$inou. Remeslnik, ktery se zabyval
koZeSnictvim v méstském prostiedi, tak patfil vétSinou k tém vyznamnéjSim. Koze$nici jsou
dolozeni ve vétsich méstech jako Hradec Kralové, Zatec, Mélnik, Ceské Budg&jovice, Plzen.

V Praze se piihlasilo do roku 1393 az 61 mé&§tand ze Starého Mésta.*®

V roce 1396 vznikl kozeSnicky cech na Novém Mésté v Praze. V roce 1418 je doloZen

pocetny kozesnicky cech i na Starém Méste. Kozesnictvi se fadilo k honosnéjsim kozed€élnym

%2 PETRAN, Josef et al. D&jiny hmotné kultury I (1). Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1985. s. 289.
ISBN neni.
3 WINTER, Zikmund. Déjiny remesel a obchodu v Cechach v XIV. av XV. stoleti. Praha, 1906. s. 138-139.
ISBN neni.
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Z dalsich kozedélnych femesel jsou znami Stumfari, ktefi louhovali a hotovili kiize
jako kozeluhové, ovsem nesméli je pro lesk mazat tuky. Do roku 1419 bylo napocitano
V Praze 21 Stumfaft. Také barvifi kiZi (colorates) jsou dolozeni, mezi nimi se vyskytuji i
zamysnici (semischferber), kteti barvi jemné kiize na zluto. TFislnici zase zhotovovali tiislo
pro koieluhy.35 V 15. stoleti jiz nachazime dokonce dvoji Sevce. Novotnici, novétnici Ci
novaci zhotovovali novou obuv. Naproti tzv. reflefi, priStipkafi, prtaci, veteSnici
opravovali pouze obnoSenou obuv. Mezi novotniky a veteSniky dochazelo k ¢astym
rozporum. Predmétem konflikti bylo rozdéleni pracovnich ukonii. VeteSnici zhotovovali
casto obuv novou a novotnici opravovali zase obuv jiz pouzitou (vetchou). Spory byly tedy

. “r oy o . (.36
ptedevsim v tom, co miiZe ta ¢i ona skupina vykondvat.

Dvé skupiny Sevcii pracovaly Vjednotlivych cesich, ovsem roku 1477 doslo ke
slou¢eni a vSichni Sevei mohli délat obuv novou a starou opravovat. Samotni reflefi nebo také
prtaci byli vétsinou ve velkych méstech s velkou aglomeraci obyvatelstva, aby se mohli
uzivit. V malych méstech totiZ Svec novinnik opravoval obuv sam.?” Sevci zhotovovali obuv
z riznych kuzi, ovSem s vyjimkou koniskych. Nejvice pouzivali ke svému femeslu kizi
z hovézin, teletin i ze skopovin (véts§inou pro potfeby vesnice). Sevci zhotovovali ,.dilo
dlouhé®, coz piedstavovalo vysokou obuv, ktera se dala shrnovat nebo obuv s faldem (tzv.
skorng). Sili se rozmanité stievice (tfevice) muzské, Zenské i détské. Tato obuv spadala do
»dila kratkého* (nizkého). Z pisemnych prament se dochovalo mnoho zajimavych vyrazl pro
boty (napi. postoly, krbce, Skarbaly, selské krabatiny atd.). Po kfizovych vypravach k nam
byla pfenesena vyroba stfevici s dlouhymi §picemi.38 Jednalo se piedev§im o typ bot
,poulaine*. Spi¢ka u bot ¢asto méfila az 45 cm i vice. Nékdy $pice bot byla uz tak dlouha, ze

si chodec musel pifivazovat $iliry nebo fetizky, aby pfes n¢ nezakopaval. Délka Spice byla

¥ FLORIANOVA, Olga. Kiize: zpracovani a vyrobky. Praha, 2005. s. 41. ISBN 80-247-1091-9.

® WINTER, Zikmund. Déjiny Femesel a obchodu v Cechdach v XIV. av XV. stoleti. Praha, 1906. s. 139-140.
ISBN neni.

% JANOTKA, Miroslav — LINHART, Karel. Zapomenutd femesla: vypravéni o lidech a vécech. Praha:
Svoboda, 1984. s. 92. ISBN neni.

¥ FLORIANOVA, Olga. KiiZe: zpracovani a vyrobky. Praha, 2005. s. 20. ISBN 80-247-1091-9.

% JANOTKA, Miroslav — LINHART, Karel. Zapomenutd femesla: vypravéni o lidech a vécech. Praha;
Svoboda, 1984. s. 92. ISBN neni.
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podle spolecenského postaveni (Anglicky zakon z roku 1363 urcil pro prosty lid délku 15 cm

a pro panstvo 30 cm, pro lechtice az 60 cm).*

K Sevetim lze pfidat jeste trepkare (calopedifex), ktefi zhotovovali dievéné a kozené
podklady pod dlouhou obuv. Rukavi¢nici (cirothecarii, hantschuster) mé¢li téZ svij cech,
pracovali s kazi i s vinou. Rukavice se nosily jednak z praktického hlediska v zimé a téz jako
moddni doplnek. Povrch rukavic byl vétsinou zhotoven ze sukna a podsiti bylo kozené, mozna
i kozeSinové. V prazskych méstech bylo rukaviéniki béhem 14. stoleti napocitdno 27.
Rukavicnici se téz dokladaji z vétsich mést — Hradec Kralové, Cheb, Kutna Hora. RozlisSovali
se téz femesla méSe¢niki, vac¢kara (bursifices, peytler) a tobole¢nikl nebo také taskara
(peratores, taschner), nyni spiSe pojmenované jako brasnafi. Mezi témito femesly neni moc
pevné hranice, ackoliv se od sebe odliSovala. Do roku 1419 bylo v Prazskych méstech
napocitano 61 méSecnikll, vackar jen jeden. Podle Zikmunda Wintera je mozné, Ze mezi nimi
nebyl Zadny rozdil. K méStanstvi na Starém mésté se do roku 1393 piihlasilo 7 méSecniki a
21 tobole¢nikd. Roku 1412 po rozhodnuti méstské rady zasedlo na Konském trhu (dnesni
Viaclavské namésti) 21 méSecnikti a 23 tobole¢niki. MéSce a tobolky nosili Zeny i muzi
vétSinou visici za pasem. SlouZily jednak jako modni dopln€k, ale hlavné k potfebé si
uschovat drobné véci. Mé&Secnici nepracovali jen s kuzi. Pokud $ili vacky pro zeny, vyuZzivalo
se vétSinou materialu z aksamitu nebo z hedvabi. Velmi vzacnym kozedélnym oborem, ktery
se nevyskytuje tak Casto ve méstech byli pouzdraii, pouzdernici a pochvaii (vaginator).
Jejich dalSim odvétvim byli jahelni¢kari, ktefi zhotovovali jahelnicky z kiize i ze dieva. Tyto
obory se moc nevyskytuji ve méstech. V Praze do roku 1419 byl nalezen jen jeden
pouzdernik. Ve stejném roce se v Prazskych méstech nalézali jen 4 jahelnickaii. Remenafi
(coriarius) byli také nové vytvorenym cechem. V mensich méstech se jich moc nenalézalo,
protoze vétSinou koZeluh ¢i Svec nafezali tolik fement, kolik po nich ¢inila poptavka.
Nafezané femeny poté namazali a nabarvili. V Prazskych méstech bylo napocitano 51
femenait. Obor blizky velmi femenaifum byli uzdari (frenifices). V Praze se jich do roku
1419 vyskytuje 54, jejich dal§im odvétvim byli stfemenari (feruncatores). Velmi hojnym
femeslem, které se vyskytuje v kazdém vétSim meésté, byli sedlari (sellatores). Jsou doloZeni
v Hradci Kralové, Ji¢in€ a Plzni. V Praze jich je do roku 1419 spocitano 26. Podle Wintera
sem nalezi 1 femeslo toulait, ktefi vyradbéli kozené tuly, touly, toulce (pharetra) na Sipy.
V Prazskych méstech jsme do roku 1419 mohli narazit na 6 toulafi. Mezi toulati a uzdafi bylo

mnoho nepokojii. Bylo to zpisobené tim, Ze uzdaii zhotovovali toulce sami a brali tak

% COLLINS, Winston. Lidé a boty. Boty jak prochdzely staletimi. Toronto: Bata Limited, 1994. s. 28. ISBN 0-
9692076-1-1.
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femeslo toulaiim. Od roku 1417 smél uzdai v Praze prodavat jen toulce, které koupil pfimo

v .s v N 40 v r . [ £
od toulafe, jinak ho cekala penézni pokuta.™ Rozepfe jsou zaznamendny i mezi femenaii,
uzdafi a sedlafi, protoze jejich pracovni Cinnost se tak prolinala, Ze vznikaly Cetné rozepfe.

Kiize si vétsinou piipravovali bud’ sami, nebo je hotové nakupovali u kozeluht.

Pergamenici (permeter, pergamentista) je dal$i obor, ktery pracoval skuzi. Mohli
jsme je nalézt jen ve vétSich méstech. Mame je dolozeny v Hradci Kralové a v Praze. V Praze
jich je do roku 1419 zaznamendno 17. Postupné se k pergameniktim ptidavali do oboru i
knihafti, ktefi vazali knihy do kozenych ¢i dievénych desek. Kazi jeste umélecky upravovali.

Do roku 1419 jich v Praze pobyvalo 11.%

Je znamo, ze koZeluZstvi (cerdones, smrad’aii — neni hanlivym vyrazem, ale spiSe
profesnim, protoze pii zpracovavani kiize dochdzelo k zamorovani vzduchu nesnesitelnym
zapachem) se od Sevcovstvi odvétvilo a osamostatnilo, jak bylo zminéno jiz na zacatku této
podkapitoly. Pivodnim dodavatelem surové kize a kozeSiny byli feznici, pastyfi a drobni
chovatelé. Nejvice se zpracovavala kiize hovézi, ovéi, kozi, veptrova, jeleni, 1is¢i a mnoho
dalsich druhti. Surovou kuzi ke zhotoveni finalniho vyrobku ovSem pouzit nelze. Kize se
musela nejprve zpracovat riznymi druhy ¢inéni, které bylo jiz vysvétleno v kapitole Starovek.
Zabyvali se tim proto specializovani femeslnici tzv. kozeluhové, ktefi pracovali

’ I v v .z 4
V samostatnych provozovnach a to kozeluznach. 3

Ve svych dilnach upravovali nozi a rostlinnym tfislem volovice, bykovice, kraviny,
koniny, ostarky, hiibétiny, kozlovice a teletiny. O koZeluzich madme pisemné doklady, Ze se
vyskytovali v Hradci Kralové, Plzni, Zatci a v Prachaticich, kde méli mit stalé obchody.
Samoziejmé 1 v Praze se vyskytovalo mnoho koZeluht, pfedev§im na Novém Mésté. Ve
Starém Mésté se do roku 1393 piihlasilo ke kozeluzskému femeslu 6 mistri. Doklady o
prvnim zapsaném kozeluhovi do mé&stanskych knih Starého Mésta prazského pochazi z roku

1349, jmenoval se Pesek.*!

Pocatky kozeluzského femesla u nas jsou dolozeny z konce 13. stoleti. V roce 1290

pusobilo v Olomouci 63 kozeluhti, nejspise spolecné i s Sevei. Mnoho kozeluhii v t€¢ dobé bylo

O WINTER, Zikmund. Déjiny Femesel a obchodu v Cechdach v XIV. av XV. stoleti. Praha, 1906. s. 141-142.
ISBN neni.

* JANOTKA, Miroslav. Remesla nasich predkii. Praha: Svoboda, 1987. s. 66. ISBN neni.

“2 \WINTER, Zikmund. Déjiny remesel a obchodu v Cechach v XIV. av XV. stoleti. Praha, 1906. s. 142-143.
ISBN neni.

“ FLORIANOVA, Olga. KiiZe: zpracovani a vyrobky. Praha, 2005. s. 67-68. ISBN 80-247-1091-9.

“ WINTER, Zikmund. Déjiny remesel a obchodu v Cechach v XIV. av XV. stoleti. Praha, 1906. s. 138. ISBN

neni.
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nemajetnych, protoze vrchnost povolovala Sevcim, ze si mohou kiize ¢init sami. Kozeluhové
tak prichazeli o zakazky a tedy o finanéni pfijem. Dikazem toho muze byt zprava z roku
1365, ze v Brné bylo mnoho kozeluhii nemajetnych a chudych. Né&kde se vrchnost snazila
kozeluhlim pomoc tak, Ze pro né ziizovala stoupy na drceni tfislové kliry, tim si zajistili urcity
finan¢ni piijem. U nas nejstar$i znama stoupa pochazi z roku 1368 v Kiizanové u Brna.
V Brn¢ bylo v poloving 14. stoleti 30 kozeluht. VSichni vykonévali své femeslo v jedné
¢tvrti, proto se dodnes nékteré predméstské ulice nazyvaji Kozeluzska nebo V Jirchatich. Obé

tyto ulice jsou rozlozeny podél byvalych vodnich nahont.*

Kozeluzské femeslo nebylo jediné, které se takto koncentrovalo do jedné ulice mimo
stted mésta. Méstské rady usilovaly odstranit hluéné, dymné (kovéii, pekafi) a jinak obtizné
provozy mimo stfed mésta do jedné ulice nebo na predmésti. Nazev ulice se odvijel podle
toho, ktery druh femesel v ni byl nejvice koncentrovan. Kovozpracujici femeslnici a kovaii
byli vétSinou situovani na predmésti, stejné tak brusici (Slejféti), kteti vyuzivali ke své préci
pohonu vodnich kol na pfedméstskych biezich fek. Kozedélnd femesla obtézovala svym
zapachem obyvatele mést a ke své praci potiebovali také vodu, proto byla situovdna na
pfedmésti anebo do urcéenych ulic. Zejména v teplejSich obdobich musel po ulicich pronikat
zépach z riznych prasecich chlévi, kozeluzen, vypary z Zump, sladoven, pivovart, kréem atd.

Koncentrovani podobnych femesel mimo stied mésta bylo nezbytné.46

Ve sttedovéku bylo bézné, Ze se femesla, ktera obtéZovala z rGznych davodi
obyvatele mésta, koncentrovala do jednoho mista. Nebylo tomu tak jen u nas, ale naptiklad 1
ve Svycarském Schafthausenu se kozeluzské dilny soustiedily na jednom misté po
konstituovani cechli. Své koZeluzny méli na okraji mésta po proudu feky Ryn, ktery odvad¢l

necistoty z mésta pry(:.47

Nejvice informaci o koZeluZznach mame z hlavniho mésta Prahy. Ve 14. stoleti zde
vznikly staroméstské a novoméstské cechy kozeluzské. Kozeluzské dilny byly stavény
V bezprostiedni blizkosti vodnich zdroji. Kize se totiz musela mécet a Cistit. Nejvice jich
proto bylo usazenych na pravém biehu Vltavy, pfedevS§im pak na Novém M¢csté. Prazsti
kozZeluhové mohli provozovat femeslo celé a to az do roku 1578. Méli pravo mazat kize

sadlem, coz mnozi jejich kolegové nesméli a tak prodavali klize nemazané - rudé. Bylo jiz

“® FLORI’ANOVA, Olga. Kiize: zpracovani a vyrobky. Praha, 2005. s. 68. ISBN 80-247-1091-9.

“ PETRAN, Josef et al. D&jiny hmotné kultury I (2). Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1985. s. 526.
ISBN neni.

41 WALLISOVA, Michaela. Prazské nalezy kozeluzen. In Archaeologia historica 20, 1995, s. 623. ISSN 0231-
5823.
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zminéno, ze kozeluhové ze zacatku financné stradali, protoZe jim Sevci zasahovali do femesla
a Cinili si kizi sami. Se vznikem cechtl ve 14. stoleti tomu jiz bylo jinak. Cech novoméstskych
kozeluhti byl velmi pocetny a tudiz jeho cechmistii natolik bohati, Ze si ve mésté¢ kupovali
domy. Je dolozeno, Ze 1 samotni mistii byli zdmoZzni. Kozeluhové se nachéazeli kromé Prahy a
Brna i ve vétSich méstech. Na venkové vSak vétSinou zastoupeni nebyli. Na zacatku bylo jiz
vypsano par vétSich mést od Zikmunda Wintera, kde byl zminén i Hradec Kralové. Ve 14.
stoleti byly jesté zalozeny cechy i v Kutné Hofte, Jindfichové Hradci a v dalSich stoleti i

v Caslavi, ve Slaném a v Kouiimi.*®

Remeslnik, ktery se chtdl vénovat koZzeluzstvi, musel mit piedevsim dostatek
finan¢niho kapitalu na potizeni surovin, coz nebylo levnou zalezitosti. Kiize byla vzdycky
drahym materidlem a musely se vybudovat kozeluzské jdmy a dalsi technicky material. Déle
musel byt pfisluSnikem koZeluzského cechu. Tuto vysadu si mohl zakoupit nebo ziskat
v ramci dédictvi. Vyhodné proto bylo oZenit se s dcerou kozeluha. Také piipadalo v uvahu
vzit si vdovu po kozeluzském mistrovi, ¢imz automaticky nabyl ¢lenstvi v cechu. Ovsem

pokud koZeluh zemiel a femeslo d&tem neodkézal, nemohli jeho dédici femeslo vykonavat.*

Zajimavym druhem koZeluhti byli jirchari (albicordones, bili koZeluhové, bélokozci),
ti zase Cinili kGiZze solemi hliniku. JiZ roku 1353 byl dolozen prazsky jirchat mezi konSely
V Praze a jmenoval se Jindfich. Jirchafi snad provozovali své femeslo i na venkove, ale velmi
zfidka.” Druh tohoto ¢inéni byl spiSe vysadou kralovskych mést, kde byl zaru¢en dostatecny

odbyt.>*

Jejich €inénim vznikala svétld aZz témér bild usen, proto se jim také fikalo bé&lokoZci.
Specializovali se na vydélavani lehkych a jemnych kuzi z jehnat a kizlat, coz bylo poté

e ’ . velr . 52
zékladni surovinou pro Siti rukavic.’

Ze zacatku byli vyrobci jemnégjSich kliZi (jirchari, zamiSnici, barvifi kizi) organizovani
samostatné do jednotlivych cechli. Pozd¢ji se vSichni sloucili do spolecného cechu. Nejvice
jirchait bylo na Novém Mésté prazském. Ulice se po nich jmenuje V Jirchatich a téz byli

usazeni kolem kostela sv. Vojtécha, kde se fikavalo V Smrad’afich. Sviij samostatny cech

* FLORTANOV A, Olga. Kiize: zpracovdni a vjrobky. Praha, 2005. s. 68. ISBN 80-247-1091-9.

* STYBROVA, Miroslava. Boty, botky, boticky. Praha: NLN, 2009. s. 83. ISBN 978-80-7106-986-7.

% WINTER, Zikmund. Déjiny remesel a obchodu v Cechach v XIV. av XV. stoleti. Praha, 1906. s. 139. ISBN
neni.

o STYBROVA,’ Miroslava. Boty, botky, boticky. Praha: NLN, 2009. s. 83. ISBN 978-80-7106-986-7.

2 WALLISOVA, Michaela. Prazské nalezy kozeluzen. In Archaeologia historica 20, 1995. s. 623. ISSN 0231-
5823.
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meli jirchaii jiz vroce 1415. Roku 1603 se sloucili s barviii a zaimi§niky.53 Zamisnici

. y v e o C a: i 54
zpracovavali jemnou hebkou usen, vzhledem spiSe pfipominajici semis nebo jelenici.

Jiz méné znamym kozedélnym oborem byl kordovanik. Kordovan je kozlovina,
teletina a skopovina specialné upravena pomoci pfidanim zvlastni ptisady do tfisla a louhu.
V Evropé se kordovan objevil na konci 15. stoleti v Némecku. Plivodné se ovSem tato nova
technologie zrodila v zemich Orientu. Prvni kordovanik je u nas zaznamenan az v roce 1582

z Prahy. Pochazel viak z Némecka, dalsi kordovénik co u nas pasobil, byl zase z Francie.”

Na pocatku novovéku kozeluzi a jirchati z Cech dokazali napodobit kordovéan
Z domacich surovin. Rozdil ov§em mezi nimi byl a to piedev§im v barvé. Dovazeny kordovan

byl barevny, zatimco useti z domaciho prostiedi byla v&tinou hrubsi a jen v Serné barve.*®

3.4 Novovék

Pocatkem novoveku se kozed€lné vyrobky stavaly kvalitnéj$i a kozeluzska vyroba ve
méstech piipadala vyhradné ptisluSnikiim cechu. Cechy mistri dohliZzely na své piislusniky
Zrazu obchodniho. Opravnéni k provozovani femesla udélovaly jiz pouze cechy. Cech
uroval ceny nakupni i prodejni, vydaval osvédceni o jakosti vyrobkl a ptedpisy pro pouziti
surovin. Uvnitf cechu méla byt jakost vyrobkl vSude stejnd, proto zakrocCily i do vyrobnich

o ;s vr , .57
postuptl svymi nafizenimi.

Tento zavedeny systém obnasel fadu vyhod, a to pfedevsim ve vyvoji kozeluzské
techniky. Byly zavedeny nejlepSi pracovni postupy, coZ se odrazelo uvniti jednotlivych
cechi. Zmizela riiznorodost metod vyroby, ale 1 samotnych vyrobki. Zavadély se piesné
pfedpisy o vyucovani ucill, praxi tovarySl, coZz umoznovalo velky rozkvét kozeluzského
femesla ve vSech stfedovékych méstech u nds. V antice koZeluzskd femesla byla
opovrhovéana, ve stfedovéku a pocitkem novovéku nastal pravy opak. Z kozeluzskych
femeslnikl se zacali stdvat zdmozni a véazeni lidé. KoZeluzi v této dobé byli oddéleni od
femesel konfekénich, coz znamend napft. od Sevct, Stitafil, femenikli a dalSich. Vénovani se
tomuto femeslu nebylo rozhodné levnou zalezitosti. KoZeluzstvi mohl provozovat jen ¢lovek,
ktery vlastnil spoustu kapitalu. KiZe jako surovina byla velmi drahy material. Cena za kiiZi se
tak mohla vySplhat az na tfetinu ceny, co stdlo dobytce. KoZeluhové méli ovSem obrovskou

vyhodu, Ze nemuseli nastoupit na vojnu. Po boufich tficetileté valky se dostalo kozeluzské

% FLORIANOVA, Olga. KiiZe: zpracovani a vyrobky. Praha, 2005. s. 68. ISBN 80-247-1091-9.

* STYBROVA, Miroslava. Boty, botky, boticky. Praha: NLN, 2009. s. 97. ISBN 978-80-7106-986-7.
% FLORIANOVA, Olga. KiiZe: zpracovani a vyrobky. Praha, 2005. s. 69. ISBN 80-247-1091-9.

% STYBROVA, Miroslava. Boty, botky, boticky. Praha: NLN, 2009. s. 97. ISBN 978-80-7106-986-7.
¥ KUBELKA, Vaclav. Kiize jako surovina priimyslovd. Brno, 1948. s. 14-15. ISBN neni.
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femeslo do velkého tpadku. Vznika totiz ve spolecnosti v druhé poloviné 17. stoleti zcela
novy jev. Zakladaji se tzv. panské kozeluzny. Podnikatelé zidovského ptivodu tyto kozeluzny
ziskavali do pronagjmu a pro kozeluhy se tak stavali obavanou konkurenci. Stanovena
cechovni pravidla se totiz nevztahovala na Zidy. Méli tedy tak volnou ruku pasobnosti a
mohli si dovolit i to, v¢éem pravé jednotlivy mistii byli omezovani. Dilny vybavené

nejlepsimi technologiemi se zadaly postupem &asu pretvafet na manufaktury.®®

V 18. stoleti uz vétsina kozeluhii pracovala ve méstech. Podle Floridnové je to zhruba
asi 90 % kozeluht.”® K roku 1776 bylo v Cechach seéteno az 855 kozeluhd, pficem? z této
hodnoty jen na Ceskobud&jovicku jich bylo napoéitano 235. Zpracovali celkem az 159 980
kusti kGZi v ceng 420 774 zlatych.®

4 Hypotéza o stredovéké koZeluzné v Hradci Kralové

Na bfezich obou hradeckych tek Labe a Orlice lze oc¢ekavat kozeluhy a jirchare na
ptfedméstich, ovSem archeologicky je podchytit zatim nelze. Dochovala se nam kratké zprava
z 6. listopadu roku 1922, kdy pti kopani zakladu pro dim, ktery je situovany na jizni stran¢
Celakovského tfidy, se Stavebnimu druZstvu podafilo piijit na zéklady staré stavby z rotu.
Rost se skladal z n¢kolika mekkych tramt, které byly zachovalé, mély podobu hvézdicovitou.
Na vychodni stran€ tohoto rostu leZela dubova prkna a v odhrabané zemin€ se nalezly stiepy
nadob, které mély Zelezna zkorodovana ucha, za néZ méla byt povéSena nad ohnistém. Pod
roStem se odhalila tmavsi vrstva zeminy, z c¢ehoZ mélo byt patrné, Ze na tom misté kdysi
byvala voda. M¢I tu byt patrné bieh tecist¢ Labe, ktery obklopoval ostrov Velkou Travnici.
Z Gisudku stavitelti o rostu mame podanou zpravu, ze se mélo jednat o kadé v zemi z tramd
upravené, do nichZ byla voda vedena z Labe a slouzila tak kozeluhlim k ¢iSténi kazi, které
také udajné barvili. Na misté byl totiz vykopan 1 zluté zbarveny pisek, ktery by tomu
nasvédcoval. Nalezend dubova prkna méla mit zase funkci k zahrazovani pfitoku vody dle
potieby. Z konce 14. stoleti a pocatkem 15. stoleti se udajné¢ mélo na labskych ostrovech a na
Prazském podmésti nachazet mnoho kozeluht i jirchart. Nejvice se jich pfipomina v ulici u

sv. KiiZe, ktera vychazela jizn& z ulice svatojifské, coz je dnesni Karlova tiida. ®* Z cechu ke

% KUBELKA, Viclav. Kiize jako surovina priimyslovd. Brno, 1948. s. 15-19. ISBN neni.

* FLORIANOVA, Olga. Kiize: zpracovani a vyrobky. Praha, 2005. s. 70. ISBN 80-247-1091-9.

% FLORIANOVA, Olga. Kiize: zpracovani a vyrobky. Praha, 2005. s. 72. ISBN 80-247-1091-9.

8 ANONYM. Kraj Krdlovéhradecky XIII, &. 82, 11. 11.1922. s. 1., ANONYM. Kraj Kralovéhradecky XIII, &.

84, 18. 11. 1922. s. 4. ISBN a ISSN neni.
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zpracovavani kuzi je z let 1651-1654 v kralovéhradecké berni rule (soupis osob a majetku)

v v o v o 2 v v s . .. v 62
dolozeno 9 Sevcil, 5 kozeluht, 2 sedlafi, 4 kozesnici a jeden jirchaf.

Tento kratky odstavec je ovSem nutné brat pouze jako informativni a nelze mu
prikladat vétsi hodnotu, protoze blizsi ndlezové okolnosti nam unikaji a Gsudek stavebniki
nemusi byt spravny. Z tohoto ditvodu se zprava jevi jako irelevantni. O pfedstavé kozeluzen
nas mnohem vice informuje archeologicky vyzkum provadény v Praze v letech 1993-94, kdy
se podaftilo zcela jist¢ prokdzat novoveké kozeluzny. Blizsi podrobnosti o nalezu nam podava
clanek Prazské nélezy kozeluzen vydané autorkou Michaelou Wallisovou, publikované v

Archaeologica historica 20, 1995.

5 Doklady Sevcovského Ffemesla ve stiedovéku z Hradce Kralové
Zpracovatele kuzi, kozeluhy a jirchare, 1ze nachéazet blizko u obou hradeckych fek, a
to predevs§im na predméstich. Jak bylo jiz zminéno v historii kozeluzstvi, jejich femeslo nutné
k praci potiebovalo vodu. Pfitomnost kozeluhit nebyla ve mésté zadouci kvuli nepfijemnému
zapachu. OvSem naproti tomu Sevci bézné bydleli a pracovali pfimo ve mésté, coz ndm

dokléada i archeologicky vyzkum.

V roce 1971 na Velkém namésti v Hradci Kralové probéehl archeologicky vyzkum na
parcelach ¢. p. 143/144, plosna sonda byla situovana na dvorcich za objekty. Pfes polovinu
vSech nalezl usni uloZenych v archeologickém oddéleni v Hradci Kralové, tvofi pravé nalezy
z této lokality. Podle charakteru nalezti a blizSich nélezovych okolnosti se podafilo
prokazatelné doloZit Sevcovskou dilnu ze sttedovéku datovatelnou do 13. — 14. stoleti.
Nalezovy soubor usni obsahoval vyrobky, polotovary obuvi a vyrobni odpad. Tato kapitola
poda hmotné diikazy o existenci Sevce prostfednictvim dochovanych nalezii. Popis a charakter

tohoto konkrétniho vyzkumu je ptedlozen v kapitole Archeologické vyzkumy.

Cetné nalezy kizi na dvorcich &. p. 143/144 se dochovaly diky vlhkému prostiedi.
Nélezy podobného druhu, se vyskytuji vétSinou jen ve fekdlnich jimkach a studnich.®®

Podobné nalezy lze srovnavat se soubory z vyzkumu napt. polskych a némeckych mést. Jsou

82 DOUBEK, Zden&k — LAIDAR, Milan. Kouzlo objevii: Cteni o starém Hradci. Hradec Kralové: ML, 2002. s.
71. ISBN 80-901267-2-3.

8 RICHTER, Miroslav — VOKOLEK, Vit. Hradec Krdlové: Slovanské hradisté a pocdtky stiedovekého mésta.
Hradec Kralové-Praha, 1995. s. 79. ISBN 80-85031-14-0.
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zde pro to vhodné podminky, protoze zamokifované urovné osidleni se vyznacuji velkym

rozptylem vyrobka z kiize.*

Podle Richtera a Vokolka musela mit prozkoumana dilna na zpracovani kize dlouhou
tradici, protoZe se v ni pracovalo od druhé poloviny 13. stoleti a vyroba se udrzela jest¢ do
prubéhu stoleti nasledujiciho. ,, V' mokrém hnojovitéem prostiedi se dobre zachovaly zbytky
nejen plotii, ale i celych staveb z pletenych sten. Kuze byla vydeélavana primo na miste, jak
dokazuji chuchvalce chlupii a souvislé vrstvy brezove kury. V dilné se vyrabéla nejen obuv,
ale i pochvy k noziim, nékdy zdobené stribrnymi cvocky, opasky a rukavice. Naslo se nékolik

. v o0 7 0w v . ’ «65
tisic odrezku kiize, polotovary, casti obuvi i celé boty.

Zbytky této dilny na zpracovani ktize dokladaji jest¢ neoddelenou produkcei riznych
pozd¢jsich cechovnich femesel. Ditkazem pro hypotézu, Ze vyrobce piimo na misté sam ktize
vhodna na tfislo. Teprve pozdéjsi specializace ve 14. stoleti vytvofila z tohoto okruhu vyrobni
¢innosti prinejmensim 4 samostatna femesla. Ve méstech z této doby se vyskytovalo velké

mnozstvi Seveil a patfilo  knejhojnéji  zastoupenym
6

femesltim.®

Kozed¢lna produkce byla ve méstech rozsahla z toho
divodu, Ze zivotnost bot a jinych vyrobktl z kiize byla zna¢né
limitovana. Bylo zapotfebi castéjSich oprav, inovaci bot a
jinych produktt z klize. Z dokladii pracovniho néafadi Sevce se
nepodafilo nalézt mnoho nafadi. Jsou dochované pouze dvé
jehly. Ptipada v avahu, Ze k vykrajovani ktize mohl slouzit i
n¢ktery z nalezenych nozil, ty ovSem postradaji obloukovité
ostfi. Diivodem pro tuto hypotézu je fakt, Ze na usnich podle
otvori po Siti se pouzivalo jak plochych, tak v prifezu

kruhovych $§idel vysvétluje Richter a Vokolek. Na rozhrani

druhého a prvniho horizontu se podafilo nalézt prvni

Sevcovské kopyto (viz obr. €. 2).

Obrazek &. 2 — Seveovské kopyto &

®# RICHTER, Miroslav — VOKOLEK, Vit. Hradec Krdlové: Slovanské hradisté a pocdtky stiredovekého mésta.
Hradec Kralové-Praha, 1995. s. 82. ISBN 80-85031-14-0.

% RICHTER, Miroslav — VOKOLEK, Vit. Hradec Krdlové na pocatku déjin. Hradec Kralové, 1975. s. 20. ISBN
neni.

8 PETRAN, Josef et al. Dé&jiny hmotné kultury I (2). Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1985. s. 690.
ISBN neni.
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V Grovni vrstvy 44 se pii skryvee nalezl dokonce par kopyt (viz obr. & 3).% P
provadéni vyzkumi podobného druhu je Castym jevem, Ze se podaii nalézt par kopyt. ,,Jejich
nalezy nam poskytuji dalsi ditkaz o rozlisovani pravé a levé boty — nalezenad kopyta se casto
vyskytuji v parech. “®° Par kopyt ma na tylni ploice vyrazené totozné znacky. Podle Richtera a
Vokolka skladba ndlezli opraviiuje pfedpokladat, Ze Sevci nejen Sili novou obuv, ale mozna ji
mnohem castéji opravovali. Jelikoz v tomto ¢asovém horizontu, co se nachazi dilna, tedy
prelom 13. a 14. stoleti nebyla femesla jesté¢ specializovana (femenafi, rukavickari atd.),
ptichdzeli Sevci ze svych dilen 1 s dalSimi vyrobky z kiiZze na trh. Vyvstdva nam otazka, zda
Svec byl majitelem domu v cele parcely, nebo jen ndjemnikem v tomto domé. Mohl dokonce
obyvat jen pribytek v zadni Casti parcely, Svec pii své praci nepotieboval mnoho prostoru.
Historické a demografické studie nas upozoriiuji na posledni dvé skupiny méstskych obyvatel.
Pisemné prameny je dovoluji sledovat ov§em az do 14. stoleti. Podle Richtera a Vokolka
nelze ztohoto duvodu parcelu u ¢ p. 144 povazovat za jednoznaény majetek jednoho
z hradeckych $evei.”® Z publikace pani Stybrové se mizeme dozvéd&t, e prace Sevee byla
pomérné Casto vykondvana ve Spatném osvétleni a v zatuchlych mistnostech. Nebylo tedy
neobvyklé, Ze v letnim obdobi $vec vykonaval svoji praci pred domem.” Pani Florianova nam
popisuje Sevcovskou dilnu, jako velmi malé
mistnosti. K obuvnickému femeslu nebylo
zapotiebi velkych prostor, zaleZzelo ovSem na
velikosti  vyroby. VétSinou Sevei  stacila
samostatnd mistnost v rdmci obytného domu.
Pozadavky na pracovni prostory nebyly opravdu

prilis velké. V mnoha piipadech se §vec spokojil

tteba jen s c¢asti mistnosti nebo koutem ve pee

svétnici.” Obrizek & 3 — Par kopyt

 RICHTER, Miroslav — VOKOLEK, Vit. Hradec Krdlové: Slovanské hradisté a pocatky stredovekého mésta.
Hradec Kralové-Praha, 1995. tab. ¢. 119. ISBN 80-85031-14-0.

% RICHTER, Miroslav — VOKOLEK, Vit. Hradec Krdlové: Slovanské hradisté a pocatky stredovekého mésta.
Hradec Kralové-Praha, 1995. s. 82-83. ISBN 80-85031-14-0.

8 VVAVERKA, Roman. Obuv ve stiedoveku. Odivani ve stredoveku, 5. vydani, 2008. s. 35. ISBN neni.
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5.1 Charakteristika souboru

Nalezené tvary bot je mozné sledovat pouze podle stiihu podesvi, na kterych je znat,
ze jsou proslapané a urcené k opravé (viz ptiloha ¢. 14. 6. 1 a 14. 6. 2). ,, Ojedinéle se nasly i
vetsi casti vicedilnych svrski nebo jejich utrzky s vetsimi otvory po stezich po obvodu
V mistech sesiti s podesvi a jemnéjsimi stehy po seSivani s dalsimi dily. 4 Vyzdobné prosivani
na Spicce boty se objevuje velmi vyjimecné. U détské obuvi se tvar podesve neodliSoval.
V nélezech se dale podatilo identifikovat i ¢asti svrskl, prostfednictvim vykrojka z ktze,
zpeviyjici paty. Patni vlozky mély trojuhelnikové, obdélnikové a trapezoidni tvary (Viz
piiloha &. 14. 6. 2: 4, 12). Cetné nalezy piedstavuji také uzké kozené pasky tzv. lemy, které se
vsivaly mezi podeSev a svrsek (viz ptiloha ¢. 14. 6. 2: 6, 14). Ve tvaru podesve se nalezla i
plst, ktera méla byt ptivodné sesita s podesvi (viz piiloha ¢. 14. 6. 1: 8). Ovalné vykrojky se
stehy po obvodu byly podle Richtera a Vokolka nejspiSe zaplaty na proSlapanych podesvich.
Odiezky usni Casto s otvory po Siti (viz pfiloha ¢. 14. 6. 2: 14), vyuzivali Sevci predevsim
k vykrajovani zaplat nebo snad i ¢asti nové obuvi svrsky z vyfazenych bot. Velkym
samostatnym materialem v néalezech pak tvoii kozené feminky k zavazovani bot. VétSinou
jsou 1izké a v prifezu téméf kruhové. Sirsi pasky slouzily k pfipevnéni zaplat nebo svazani
svrskil s podesvemi nebo &asti svrskdl u hrubé provedenych reparaci. Utrzky opaskii byly
seSivany ze dvou pasli drobnymi stehy po obvodu. Mezi zajimavé§jsi nalezy patii jisté¢ uzky
opasek s pfinytovanymi bronzovymi plisky ve tvaru razice a kiizku (viz ptiloha ¢. 14. 6. 1: 7),
na ktery se zavéSovaly pochvy s nozi. Pochvy jsou nezdobené, trojuhelnikovité vytiznuté a
dvakrat ptehnuté, na boku sesivané kusy kize (viz ptiloha ¢. 14. 6. 1: 2). N¢kdy se do pochev
vkladaly kovové vyztuze, které jsou také doloZené. Vyjimecné se podafilo nalézt i tobolky,
coz jsou malé mosny s proSivanou vyzdobou (viz piiloha ¢. 14. 6. 2: 2). Nalezla se i vétsi
mosna, ze které pochazi ptiblizné do ¢tverce vykrojend klize, kterd ma stehy po celém obvodu
(viz ptiloha ¢. 14. 6. 2: 10). Velice atraktivnim nalezem je rukavice s vyfezem pro palec (viz
ptiloha ¢. 14. 6. 1: 9), ktera je vystavena v expozici Muzea vychodnich Cech v Hradci
Kralové. DoloZena je také ochrana palce z dal$i rukavice. Pomoci nalezenych kopyt se daji
urcit zmény tvaru obuvi, patrné jen u luxusnéjSich nebo spiSe damskych bot. ,, Podesve a
Jjejich utrzky ve starsich horizontech maji Sirsi zaoblenou spicku, Spicka stratigraficky starsiho

kopyta je vice protéhld a z osy mirné vychylend. “™

" RICHTER, Miroslav — VOKOLEK, Vit. Hradec Krdlové: Slovanské hradisté a pocdtky stiedovekého mésta.
Hradec Kralové-Praha, 1995. s. 83. ISBN 80-85031-14-0.
’ Tamtéz.
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Par kopyt je datovatelny podle Richtera a Vokolka do konce 13. nebo spiSe az do

pocatku 14. stoleti a reprezentuje jiz tak obuv gotického stylu.

6 Archeologické vyzkumy v Hradci Kralové

Obsahem kapitoly budou nashromdzdéné informace o okolnostech archeologickych
vyzkuml, na kterych se podafilo nalézt dochované archeologické usné. Soucésti

archeologickych vyzkumt bude doplitujici material v ptilohach.

6.1 Hradec Kralové, Malé namésti, ¢. p. 9 - 1970

Sonda z tohoto archeologického vyzkumu byla umisténa ve stavebni ohradé pied
tehdy rekonstruovanym domem ¢. p. 9, ktery se nachazi v jizni front¢ Malého namésti (viz
ptiloha ¢. 14. 1. 1). Plocha na vefejném prostranstvi pted zapocetim stavebnich praci musela
byt uvolnéna, coz ovlivnilo vybér mista pro sondu a dobu konaného vyzkumu. Trasy
kanaliza¢ni sité si vynutily rozdéleni sondy do useku (viz ptiloha ¢. 14. 1. 2 a 14. 1. 3). Po
celou dobu vyzkumu se muselo pouzivat ve vétSich hloubkéch cerpadla, protoze spodni voda
a voda z prasklé vodovodni ptipojky prosakovala jiz 70 cm pod dne$ni dlazbou. Richter a
Vokolek nas informuji dale, ze souvrstvi bylo rozebirano do hloubky 1 m po mechanickych
vrstvach a niZe potom po pfirozenych vrstvach. Praveéké vrstvy byly vytézeny jen v nékterych
usecich, protoze stale prosakovala voda a podminky tak byly ztizené z hlediska ¢asovych a
provoznich dtvodu. ,, Pod vyrovndvacimi vrstvami promisenymi piskem v useku I zacinal sled
neporusenych stredovekych vrstev. Nejvyse byla cerna hlinita vrstva s cetnymi uhliky a kusy
drev, pod ni Sedocerna vrstva s dievenymi ulomky a nize potom podobna vrstva, ponekud
svétlejsich zabarveni. Cernd vrstva se zlomky diev a Cetnymi zvirecimi kostmi se schodovité

A C s NP . «76
zahlubovala do zelenavého jilu a obsahovala i vétsi mnoZstvi kusii Zelezné strusky.

Mensi nalezy zbytkd dochovanych usni z této lokality bylo mozné sledovat v useku II,
sondé I ve hloubce 195 cm. Vice nalezenych usni se vyskytovalo piedev§im v useku IIL
V druhém a tfetim useku nabyvaly vyrovnavaci vrstvy smérem k severu na mocnosti.
Z popisu archeologického vyzkumu od Richtera a Vokolka v useku II zainaji sttedoveké
vyrovnavaci vrstvy mazlavou tmavé Sedou az SedoCernou vrstvou s drobnymi uUlomky
cihloviny. Ve vrstvé 11 v seku II pfevladaly nalezy pievazn€ z 1. poloviny 13. stoleti a

zahloubeny objekt obsahoval vyplii s materialem z druhé poloviny 13. stoleti, datace je urena

"® RICHTER, Miroslav — VOKOLEK, Vit. Hradec Krdlové: Slovanské hradisté a pocatky stiedovekého mésta.
Hradec Kralové-Praha, 1995. s. 52. ISBN 80-85031-14-0.
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podle nalezenych zlomkl keramik. Vyrovnavaci vrstvy pod dlazbou v tsecich 1 a II Ize
datovat od sklonku 13. do priibéhu 14. stoleti. V useku III, kde se nalezl vétsi soubor usni,
byla situace z hlediska stratigrafie komplikovanéj$i. V hloubce 230 cm pod dneSnim
povrchem se rysoval objekt s podlahou. Objekt byl podle Richtera a Vokolka interpretovany
jako piivodni kaSna, zasypana podle zlomkl keramiky v 17. nebo na pocatku 18. stoleti. Usné
nalezené v useku III tak tvofily vypln kasny jesteé spolu s pomichanymi nalezy od doby
hradistni az po novovek. Horizont hradistniho a mladohradistniho osidleni se zachoval az pod
dlazbou kasny. ,, Vedle pravekeho eneolitického a luzickeho osidleni se tedy v téchto mistech
Maleho namesti vyskytovala jen slaba vrstva hradistni a mladohradistni. Vetsi sidlistni

aktivita zacina od 1. poloviny 13. stol. «r7

Nalezené fragmenty usni z lokality ¢. IX z usekt I, II a III jsou datovany v rozmezi 13.

— 14. stoleti.

6.2 Hradec Kralové, Velké namésti, ¢. p. 143/144 - 1971

Archeologicky vyzkum spada do sité vyzkumi konanych v letech 1967 — 1974, ktery
byl vyvolan projektovanou a jiz i provadénou regeneraci historického jadra mésta. Méstské
organy podporovaly tyto vyzkumy v ramci piiprav oslav 750. vyro¢i prvni zminky o mé&sté
vroce 1975. . Na zacatku roku 1967 zahdjil podnik Inzenyrsko-geologicky a hydrologicky
pruzkum pod vedenim Jana Tomského vyzkum historického jadra starého mésta kopanymi

sondami a v mensi mife i vrty, a to predevsim u domii urcenych k rekonstrukci ¢i asanaci. “™®

Rozlozeni sond nebylo vyrazné ovlivnéno, protoze postup hloubeni sond urcovaly
pfedevS§im pozadavky projektantli a postup rekonstrukce jednotlivych staveb. Na nékterych
mistech podle moznosti se provedly sondazni nebo plosné vyzkumy. Jednotlivé vyzkumy
byly rozdé€leny na lokality a ty o€islovany. Kozené artefakty se podafilo nalézt na lokalité¢ VII
a IX, pficemz nélezy z lokality VII tvofi pfes polovinu vSech archeologickych usni ulozenych

V Archeologickém oddéleni.

Lokalita VII byla situovana na Velkém namésti za parcelami ¢. p. 143 a 144 (viz

ptiloha ¢. 14. 1. 4), kde byla v roce 1971 zapocata plosna sonda na dvorcich. Misto vyzkumu

" RICHTER, Miroslav — VOKOLEK, Vit. Hradec Krdlové: Slovanské hradisté a pocatky stiedovékého mésta.
Hradec Kralové-Praha, 1995. s. 53. ISBN 80-85031-14-0.

" RICHTER, Miroslav — VOKOLEK, Vit. Hradec Krdlové: Slovanské hradisté a pocatky stiedovekého mésta.
Hradec Kralové-Praha, 1995. s. 9. ISBN 80-85031-14-0.
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bylo zvoleno na zaklad¢ poznatkli z geologickych sond s ¢etnymi nalezy kozenych odiezk.
Pti odkryvu volné plochy dvork bylo vyuzito jen jejich stiedu, protoze nesmélo dojit
k ohrozeni statiky dosud stojicich budov na sousednich parcelach. Ke zbofenym zadnim
Celim domu pfiléhala jizni sténa sondy, ktera méla rozméry 10x6 m. Tato sonda byla
rozdélena na dva sektory (A — jizni, B — severni), odd€lené jesté kontrolnim blokem. Sektory
byly délené do 2 m Sirokych useku, které se Cislovaly od zapadu k vychodu. Po odkryvce
novovekych a recentnich vrstev do hloubky pfiblizné 150 cm ve sméru S — J probihala
zkoumanou plochou na rozhrani dnesSnich parcel cihlova ohradni zed. Zapadné od zdi byl
zpozorovan lic zdi domu ¢. p. 144. Cela stratigrafie o zjisténych kontextech a nalezech (viz
ptiloha ¢. 14. 1. 5) je ¢lenéna dale do jednotlivych horizontd (viz ptiloha ¢. 14. 1. 6), které

predstavuji zakladni etapy sidelni aktivity v tomto prostoru.”

Jednotlivé horizonty se podafilo chronologicky zatadit. V 5. horizontu probihala
nejstarSi uprava dvorkll a je velmi pravdépodobné, Ze i1 vytyCeni hranice parcely bylo
provedeno pied polovinou 13. stoleti. Zahloubené objekty jsou datovany do druhé ctvrtiny
tohoto stoleti. B¢hem tfeti ¢tvrtiny nartistal 4. a 3. horizont. 2. horizont naristal az v posledni
ctvrting 13. stoleti. Velmi podrobné a do detailu rozebrané kontexty i1 skladbu jednotlivych
horizontii v¢etn¢ nalezt na lokalité VII, 1ze shlédnout v publikaci od Miroslava Richtera a
Vita Vokolka - Hradec Krdalové: Slovanské hradisté a pocatky stiedovekého mésta na str. 41-
50.%

., Ackoliv predmeéty z kiize ¢i spiSe jen odrezky vystupovaly na lokalite VII jiz v Sestém
horizontu osidleni, jejich vétsi koncentrace nastoupila az od upravy podlahy pro paty
horizont, zvlasté vSak ve vrstvé nad touto podlahou a kulminovala ve vyrovndvaci vrstvée
Ctvrtého horizontu, v planyrovaci vrstvé tretiho horizontu a ve vrstvach na bazi druhého
horizontu. Pocet nalezenych kusu je zajisté podminovian mocnosti a sloZenim té které vrstvy
véetné jejich chemickych vlastnosti, oviliviujicich zachoviani nebo naopak rozklad kiize.
Enormni narust v planyrovacich vrstvach jesté nemusi ukazovat na kvantitativni zintenzivnéni
kozedeélné produkce. Obecné je mozno konstatovat v podstaté kontinualni projevy této vyroby

od poloviny 13. stol., ne-/i jiz o néco drive, do konce tohoto stoleti. «B1

" RICHTER, Miroslav — VOKOLEK, Vit. Hradec Krdlové: Slovanské hradisté a pocatky stiedovékého mésta.
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Nalezova situace na lokalit¢ VII nastinila, ze plocha sondy byla umisténa na rozhrani
dvou stfedovékych parcel. Z horizontalniho rozmisténi nalez ve vrstvach podle Richtera a

Vokolka, by se nam mélo ukazat, na které vrstvé Svec provozoval své femeslo (viz tabulka ¢.

1).
vrstvy: sektor A, sektor B sektor A,
useky 1-3 useky 4 -5
47 7 5 -
+ 30 5 - 3
+ 31 7 13 -
34 30 87 8
+33 296 30 4
132 - 24 5
38 22 - 8
+ 37 46 16 3
36 8 10 -
+35 3 4 2
39 14 40 =
43 10 15 3
42a41 4 3 nezasahuji do sektoru

' + - vyrovnavaci a planyrovaci vrstvy/.

Tabulka & 1 — Horizontalni rozmisténi koZenych nalezii ve vrstvach v lokalité VII %

Podle Richtera a Vokolka komparace nélezii na parcelach dovoluje jen plocha sektoru
A (vychodni useky sektoru B nezkoumany). Z vychodni parcely sonda zachytila o polovinu
mensi plochu. V sidlistnich vrstvach se zase frekvence nalezii na obou parcelach lisi a to ve
prospéch zapadni. V ndlezech v sektoru B nerovnomérnost jesté vice naroste. ,, Vdhu tohoto
zaveru je vsak treba oslabit poukazem na obdobnou koncentraci ve vyrovndvacich vrstvdch
/zvlast 33 a 37/, probihajici souvisle v urovnich, kdy hranice parcel se posunula k vychodu,

nebo parcely byly pravdépodobné nacas slouceny. «83

6.3 Hradec Kralové, V kopecku, €. p. 81 — 2001

Pracovnici archeologického oddéleni Muzea vychodnich Cech v Hradci Kralové
provadéli v rozmezi ledna az biezna roku 2001 nejprve odborny archeologicky dohled a poté
samotny zachranny archeologicky vyzkum. Vyzkum se konal na parcele ¢. p. 81, ktera se

nachézi na rozhrani ulic V kopec¢ku a tf&. CSA na okraji Méstské pamatkové rezervace (Viz

82 RICHTER, Miroslav — VOKOLEK, Vit. Hradec Krdlové: Slovanské hradisté a pocatky stredovékého mésta.
Hradec Kralové-Praha, 1995. s. 83. ISBN 80-85031-14-0.
8 RICHTER, Miroslav — VOKOLEK, Vit. Hradec Krdlové: Slovanské hradisté a pocatky stiedovekého mésta.
Hradec Kralové-Praha, 1995. s. 84. ISBN 80-85031-14-0.
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piiloha 14. 1. 7). Vyvolanym podnétem pro zah4jeni zdchranného archeologického vyzkumu

byla celkova rekonstrukce tohoto objektu a jeho adaptace na restauracni zatizeni.

Dum byl postaven v prvni fazi vystavby hradecké pevnosti v roce 1779. Z prament se
dozvidame, Ze slouzil jako ukryt pro vojsko, coz je prostor dnesniho polosuterénu. Pozdéji
knému byla jest¢ dostavéna dvé podlazi distojnickych bytd, nachazejici se v pfizemi a
Vv patie. DelSi strana objektu (cca 23 m) byla piistavéna ke zdi byvalé dolni méstské hradby.
Narozim tedy navazoval diiv na renesancni predbrani Prazské brany. Rekonstrukce domu
byla zapocata jiz vroce 2000 a soucasti byly rozsdhlé zemni prace, a to piedevSim
V jithovychodni ¢asti objektu, za ucelem vzniku novych suterént vcetné vestavby schodisté a
zpevnéni zdkladového zdiva. Doslo tedy k ¢astecnému obnazeni zdiva byvalé dolni méstské
hradby a byl vyhlouben rozsahly vykop podél zadkladovych stén domu. Archeologicky odkryv
celé situace nebylo mozné provést z divodu charakteru provadénych zemnich praci.
V severovychodni ¢asti objektu byly dokumentovany stény vykopu, jizni ¢ast byla pak

sondovana geologickym vrtem.

Ve sledované plose vykopi bylo identifikovano souvrstvi o minimalni mocnosti cca 1-
2 m. Objekt byl tvotfen vyplni z jednotlivych vrstev jilu a obsahem organickych zbytka a kust
opracovanych diev ve vrstvach €. 8-10, 25 (viz ptiloha 14. 1. 8).84 Samotné fragmenty usni se
nalézaly na bloku mezi vykopem 1 a 2. Déle také ve vykopu 3, pfevazné ve vrstvé €islo 10,

v gervenohnédém hlinitém jilu (viz piiloha 14. 1. 8).

6.4  Hradec Kralové, Satlava — 2005

Od ledna roku 2005 probihalo pokracovani predstihového archeologického vyzkumu
(etapy I, 111 a 1V) v arealu, kde se nalézala byvala $atlava (viz ptiloha ¢. 14. 1. 9). Ve 3.
ctvrtleti (etapa IV) se vyzkum soustfedil na plochu velkého nadvoii o ploSe ptiblizn€ 240 m?,
Bylo zde odkryto az 6 m archeologickych situaci. Jsou doloZené zdklady dvou domt véetné
dochovanych zbytkt dfevéné konstrukce z 13. — 14. stoleti. Odpadni jimky véetn€ vydievy
obsahovaly vedle keramiky také napt. zbytky kozenych bot a utrzky textilu. Déle ¢ast
druhotné prfemisténych kachlti pochazejicich z kamen z 19. stoleti apod. Bylo ziskano témeét

1500 nalezovych ¢isel. Vyzkum byl ukoncen insolvenci investora.

8 BLAHA, Radek — SLAVIK, Jifi. Archeologicky vyzkum v &p. 81 v Hradci Kralové (Piedb&zna zprava). In
Archaeologia historica 27, 2002, s. 373-376. ISBN 80-7275-031-3. ISSN 0231-5823.
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6.5 Hradec Kralové - Jizni terasy — 2009

V Cervenci 2009 byl zahajen archeologicky vyzkum jiznich teras, situovany pievazné
nad Komenského ulici. Podnétem k priazkumu byla provadeéna rekonstrukce jiznich teras,
ktera probiha doposavad a stanovit konecny zavér a relevantni vysledky je v tuto chvili
predcasné. Po dokonceni rekonstrukce ma misto slouzit jako odpoc¢inkova zona. Zatim
datovaného do mladsi doby bronzové. Doklada to otisk v zeminé€ po dievénych palisadach.
Z druhé linie sttedovekého méstského opevnéni pochazeji pozistatky parkdnového opevnéni
z 15. az 16. stoleti skladajici se z cihel a opuky. Zaklady starSich hradeb nebyly zniCeny, ale
zustaly pod terénem. Prizkum lokality bude pokracovat po celou dobu rekonstrukce a pfinese
ucelenéjsi data a vysledky. V lokalité byla objevena rybaiska branka, kanaliza¢ni stoka
s keramickymi stfepy a grotta (Clovékem uméle vytvorena jeskyné). Ze zasypané studny (Viz
ptiloha €. 14. 1. 9) z ptelomu 18. a 19. stoleti pochazi nalezena zadni ¢ast kozené boty

datované do novovéku.

6.6 Hradec Kralové - Velké namésti — 2010

V soucasné dob¢ stale probiha uplné zpracovani a tfidéni dat z tohoto vyzkumu.
Konec¢né vysledky budou jesté zvetejnény. Uvedu zde alesponi charakter provadéného
vyzkumu s vyzna€enim sond, kde se podatilo nalézt dilce z kiize. ZjiStovaci archeologicky
vyzkum probihal na Velkém namésti od pocatku cervna 2010 a byl ukonc¢en na konci zafi
téhoz roku. Vedoucim vyzkumu byl Mgr. Radek Blaha z Muzea vychodnich Cech v Hradci
Kréalové. Zjistovaci archeologicky vyzkum tak ptedchazel budouci rekonstrukei Velkého
namésti, ktera je planovana v letech 2013 — 2015. Archeologické situace pod sou¢asnym
povrchem namésti by mohly byt poskozeny planovanou terénni tpravou. Bylo tedy zapottebi
spole¢nym archeologicko — geologicko-inzenyrskym prizkumem zjistit, v jakych hloubkach
se nachdazi a jak jsou uloZené. Technickou stranku vyzkumu zajist'ovala firma Osina
ARCHEOs. 1. 0.

Na namésti bylo rozestavéno celkem 14 kopanych sond a 2 vrty. Archeologicke sondy
piedstavovaly nejcastéji vykopy o rozmérech 2x2 m. Provedeny archeologicky vyzkum se
prostfednictvim kopanych sond pokusil zdokumentovat souc¢asné poznatky o historii
hradeckého navrsi. Ctyfi sondy byly situovany kolem chramu Sv. Ducha, kde se doloZilo az 7
urovni pohibll a byla odkryta i hibitovni zed'. Pivodni hibitov byl zaloZen v prvni poloviné
14. stoleti v souvislosti s dokon¢enim vystavby chramu a svym ucelem slouzil az do

josefinskych reforem, tedy az do konce 18. stoleti. Vyzkum odkryl 126 samostatné
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oznacenych hrobt a identifikoval 36 muzi, 32 zen a 39 nedospélych jedinct. Rozsah hibitova
se podafilo zjistit ze dvou odkrytych sond, kde byla odkryta hibitovni zed. Sonda ¢islo 4 byla
situovéana jihovychodné od chramu a sonda ¢islo 14 jihozapadné€. V umisténé sondé Cislo 2,
zépadné od chramu byly dne 15. 6. 2010 nalezeny 4 fragmenty kiize (viz ptiloha ¢. 14. 1. 9).
Nejvétsi kumulace odiezknt kazi pochazi ze sondy ¢islo 12 (viz piiloha ¢. 14. 1. 9), kde se dne
20. 8. 2010 nalezlo az 50 odiezkl kizi. Z této umisténé sondy pochazi i 10 polotovari kizi
nalezenych dne 1. 9. 2010 a datovanych do vrcholného stiedovéku. V umisténé sondé ¢islo 11

(viz priloha €. 14. 1. 9) je doloZeno 21 ks kiizi z polotovarti a odpadu z obuvi.
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7 Katalog nalezi

Struktura katalogu nalezl je zvolena podle archeologickych vyzkumt z riznych
lokalit v Hradci Kralové, pii kterych se nalezlo ¢etné mnozstvi zbytkti usni. Pod pfisluSnym
archeologickym vyzkumem je uveden ndlezovy material z vyzkumu, ktery je verbalné popsan
podle blizSich nalezovych okolnosti. K nalezovému souboru je pfifazena do ptiloh
fotografickd a v n¢kterych ptipadech i1 kresebné dokumentace. U nekterych vzorki usni
Z jednotlivych archeologickych vyzkumu jsem nechal provést mikroskopicky prizkum
s cilem identifikace ZivocisSného ptivodu zpracovanych materialdi. Vzorky usni jsem vybiral
k mikroskopickému prizkumu podle jejich vlastnosti. Podstatnou roli hraly faktory, jako jsou
pevnost, odolnost v tahu, vla¢nost a rozdilny povrch usni. O pribéhu prizkumu jsme detailné

informovani v pfiloze zpravou od Ing. Martiny Ohlidalové.

7.1 Nalezové soubory — Hradec Kralové, Malé namésti, ¢. p. 9, 1970
Pouzité zkratky:

CS = &islo sacku

DN = datum nalezu

HL = hloubka (v cm)

Nalezovy soubor ¢. 1

— Misto nalezu: Hradec Kralové, Malé namésti, pted €. p. 9 (lokalita IX)

- CS:25

— DN:4.11. 1970
— HL: 195 - dno
— Sonda: |

— Usek: 11

— Datace: 13. — 14. stoleti
— Popis souboru: Dva odiezky kiize, spodni odiezek vykrojen do nepravidelného tvaru,
muze se jednat o fragmenty z obuvi ¢i vyrobni odpad.
— Foto: viz ptiloha 14. 3. 1
Nalezovy soubor ¢. 2
— Misto nalezu: Hradec Kralové, Malé namésti, pied ¢. p. 9 (lokalita 1X)
- CS:6l1
— DN:18. 11. 1970

— HL: neuréeno
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Sonda: |

Usek: 11

Datace: 13. — 14. stoleti

Popis souboru: Nalezovy soubor se sklada z odiezkt nepravidelného tvaru. Dva
fragmenty nesou stopy po stezich.

Foto: viz ptiloha 14. 3. 2

Nalezovy soubor ¢. 3

7.2

Misto nalezu: Hradec Kralové, Malé namésti, pied €. p. 9 (lokalita IX)

CS: 29

DN: neurceno

HL: 160 — 180

Sonda: |

Usek: 11

Datace: 13. — 14. stoleti

Popis souboru: Soubor obsahuje jeden fragment se stopami po Siti (nejspis fragment z
obuvi), uzky kozeny prouzek (v priiezu plochy, zfejmé tkanice, zachovana jen ¢ast,
okraje odtrzeny), ¢ast koZzeného pruhu — konce odtiznuty. U obou prozkoumanych
fragmenti byl stanoven zivoc¢isny puvod z teletiny a koziny.

Foto: viz ptiloha 14. 3. 3

Nalezové soubory — Hradec Kralové, Velké namésti, ¢. p. 143 a 144, 1971

Pouzité zkratky:

- CN = ¢islo nalezu

-DN =

datum nalezu

- M = mira lokalizace

Nalezovy soubor ¢. 4

Misto nalezu: Hradec Kralové, Velké namésti, ¢. p. 143 a 144 (lokalita VII)
CN: neuréeno

DN: neurceno

M: neurceno

Sektor: A

Vrstva: 33

Datace: 13. — 14. stoleti
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Popis souboru: Soubor obsahuje trapezoidni vykrojek z kiize — patni vlozku, ktera se
upevilovala ke svrsku a poté piisila k podesvi na zpevnéni paty, vykrojek mohl byt
uvniti obuvi, ale i vné. Soubor dale obsahuje kozeny utrzek opasku, sesivany ze dvou
past drobnymi stehy po obvodu. Dilec nafezany na prouzky na jedné strané spojeny —
pravdépodobné polotovar na feminky.

Foto: viz ptiloha 14. 3. 4

Kresba: viz ptfiloha 14. 4. 1

Nalezovy soubor ¢. 5

Misto nalezu: Hradec Kralové, Velké namésti, ¢. p. 143 a 144 (lokalita V11)
CN: 288/71

DN: neurceno

M: neurceno

Sektor: A

Vrstva: 43

Datace: 13. — 14. stoleti

Popis souboru: Nalezovy soubor obsahuje dilec, vykrojeny do tvaru ¢tverce a se stehy
po celém obvodu, nalez interpretovan jako vétsi mosna.

Foto: viz priloha 14. 3. 5

Kresba: viz ptiloha 14. 4. 2

Nalezovy soubor ¢. 6

Misto nalezu: Hradec Kralové, Velké namésti, ¢. p. 143 a 144 (lokalita V1)

CN: 199/71

DN: neurceno

M: neurceno

Sektor: neurceno

Vrstva: neurceno

Datace: 13. — 14. stoleti

Popis souboru: Fragment podesve z détské $picaté obuvi, horni ¢ast podesve
poskozena. Piima délka podesve (obuvi) je 120 mm, Sife v pat€¢ 30 mm. Obuv byla
pravdépodobné asymetrické - stranové rozlidena. Zivo&isny piivod u détské podesve
byl stanoven z koziny.

Foto: viz ptiloha 14. 3. 6

Kresba: viz priloha 14. 4. 3
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Nalezovy soubor ¢. 7

Misto nalezu: Hradec Kralové, Velké namésti, ¢. p. 143 a 144 (lokalita VII)

CN: 887/71

DN: 10. 6. 1971

M: 1

Sektor: B

Vrstva: 11

Datace: 13. — 14. stoleti

Popis souboru: Cast uzkého kozeného feminku s uzlem. V prifezu témét kruhovy —
slouzil nejspise k zavazovani bot. Utrzek fragmentu z obuvi, se stopami po stezich.

Foto: viz ptiloha 14. 3. 7

Nalezovy soubor ¢. 8

Misto nalezu: Hradec Kralové, Velké namésti, ¢. p. 143 a 144 (lokalita V1)

CN: 824/71

DN: 6. 6. 1971

M: 1

Sektor: A

Vrstva: 16

Datace: 13. — 14. stoleti

Popis souboru: Fragmenty usni nepravidelného tvaru, které jsou vykrojeny. Nékteré
fragmenty mohou pfedstavovat zaplaty na poskozenou obuv. Sirdi prelozeny prouzek
nese stopy po stezich. Soubor dale obsahuje ¢ast kozeného feminku (v prifezu
kruhovy, se dvéma uzly.

Foto: viz ptiloha 14. 3. 8

Nalezovy soubor ¢. 9

Misto nalezu: Hradec Kralové, Velké namésti, ¢. p. 143 a 144 (lokalita VII)

CN: 914/71

DN: 12.7.1971

M: 1

Sektor: A

Vrstva: 20

Datace: 13. — 14. stoleti

Popis souboru: Mensi fragment kozeného pruhu s pravidelnymi vétsimi dirkami.
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Mohlo by se jednat o ¢ast spojovaciho pasku — z kompletace obuvi §ité rimovou
technikou. Dva feminky k zavazovani bot (v prifezu ploché¢). VEtsi fragment usné se
stopami po stezich by mohl piedstavovat svrsek z obuvi.

Foto: viz priloha 14. 3. 9

Nalezovy soubor ¢. 10

Misto nalezu: Hradec Kralové, Velké namésti, ¢. p. 143 a 144 (lokalita V11)

CN: 830/71

DN: 7.6. 1971

M: 3

Sektor: A

Vrstva: 20

Datace: 13. — 14. stoleti

Popis souboru: Maly odiezek trojahelnikového tvaru (vSechny strany setiznuty).
Fragmenty feminkt plochého prifezu. Kozeny pruh — konce nepravidelné sefiznuty.

Foto: viz priloha 14. 3. 10

Nalezovy soubor ¢. 11

Misto nalezu: Hradec Kralové, Velké namésti, ¢. p. 143 a 144 (lokalita V1)

CN: 777/71

DN: 2. 6. 1971

M: 1

Sektor: B

Vrstva: 7

Datace: 13. — 14. stoleti

Popis souboru: Vétsi jednodilny fragment ktize, nepravidelného tvaru, vSechny kraje
odtrZzené kromé horni ¢asti, ktera byla sefiznuta. Fragment nenese zadné stopy po Siti.
Povrch kiize je popraskany a seschly. Zivogisny piivod usné byl stanoven ze
skopovice.

Foto: viz ptiloha 14. 3. 11

Nalezovy soubor ¢. 12

Misto nalezu: Hradec Kralové, Velké namésti, ¢. p. 143 a 144 (lokalita V1)
CN: 931/71

DN: 10. 6. 1971

M: 1
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Sektor: A

Vrstva: 22

Datace: 13. — 14. stoleti

Popis souboru: Utrzky usni nepravidelného tvaru. Dale obdélnikovity odfezek, na
jedné z delSich stran nékolik elipsovitych direk se stopami po Siti.

Foto: viz pfiloha 14. 3. 12

Nalezovy soubor ¢. 13

Misto nalezu: Hradec Kralové, Velké namésti, ¢. p. 143 a 144 (lokalita V1)

CN: 683/71

DN: 27. 6. 1971

M: 2

Sektor: A

Vrstva: 13

Datace: 13. — 14. stoleti

Popis souboru: Jeden z vétsich fragmentt usni, po celém levém obvodu jsou stopy po
jemném Siti, prava ¢ast fragmentu nese stopy po hrubém S§iti. Hrub¢ Siti ziejmée
vylucuje, ze by tento dilec mohl byt soucasti obuvi. Pravdépodobné by se mohlo
jednat o &ast kabely, tasky ¢&i polotovar z vyroby. Zivo&iiny ptivod usné je z hovéziny.

Foto: viz ptiloha 14. 3. 13

Nalezovy soubor ¢. 14

Misto nalezu: Hradec Kralové, Velké namésti, ¢. p. 143 a 144 (lokalita V1)
CN: 683/71

DN: 27. 6. 1971

M: 2

Sektor: A

Vrstva: 13

Datace: 13. — 14. stoleti

Popis souboru: Soubor obsahuje zcela jisté fragmenty usni z obuvi. Mélo by se jednat
pravdépodobné o spojovaci pasky (rdmce) z kompletace obuvi §ité
ramovou technikou.

Foto: viz ptiloha 14. 3. 14

Kresba: viz ptiloha 14. 4. 4
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Nalezovy soubor ¢. 15

Misto nalezu: Hradec Kralové, Velké namésti, ¢. p. 143 a 144 (lokalita VII)

CN: 683/71

DN: 27. 6. 1971

M: 2

Sektor: A

Vrstva: 13

Datace: 13. — 14. stoleti

Popis souboru: Nalezovy celek obsahuje Sirokou Skalu ¢asti kozenych feminki a
tkanic, nékteré jsou zakon¢ené uzlem. Reminky mohly slouzit k zavazovani bot, &
jako vazaci (bandazovaci) feminky. Sirsi kozeny pruh ma dva otvory po ,,napinani.

Foto: viz piiloha 14. 3. 15

Nalezovy soubor ¢. 16

Misto nalezu: Hradec Kralové, Velké namésti, ¢. p. 143 a 144 (lokalita V1)

CN: 852 /71

DN: 9. 6. 1971

M: 3

Sektor: A

Vrstva: 22

Datace: 13. — 14. stoleti

Popis souboru: Charakteristika nalezti z tohoto souboru by se dala pfirovnat spise

k vyrobnimu odpadu. Nalezovy celek obsahoval velké mnozstvi drobnych fragmentt,
utrzkl a vykrojka kiize riznych tvard. Z nékolika desitek drobnych odiezki byl
vybran jen vzorek z celého souboru. Ze vzorki l1ze pozorovat ¢isté provedené vykroje
u hran kiizi. Zivoéidny ptivod u nejvétiiho kusu usné je z teletiny. Mezi vyFazenym
materidlem na vyrobu ¢i opravu vyrobkd, se nalezl pravdépodobné také zbytek
polotovaru na vyrobu feminki (dilec nafezany na prouzky a na jedné strané€ spojeny),
zivociSny ptuivod byl interpretovan ziejme ze skopovice.

Foto: viz ptiloha 14. 3. 16

Kresba: viz ptiloha 14. 4. 5

Nalezovy soubor ¢. 17

Misto nalezu: Hradec Kralové, Velké namésti, ¢. p. 143 a 144 (lokalita V1I)
CN: 817 /71
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DN: 6. 6. 1971

M: 2

Sektor: A

Vrstva: 15

Datace: 13. — 14. stoleti

Popis souboru: Nalezené fragmenty pravdépodobné patii k obuvi. Dolozena je ziejmé
Spicka nartu. Kozeny pruh s nepravidelnymi vétSimi dirkami po celé délce se vSival
mezi podesev a svrsek. Dva fragmenty usni s obloukovitou hranou mohly slouzit asi
jako zaplaty. Charakter souboru pfipomina spise zbytky a odpad z vyroby.

Foto: viz ptiloha 14. 3. 17

Nalezovy soubor ¢. 18

Misto nalezu: Hradec Kralové, Velké namésti, ¢. p. 143 a 144 (lokalita V1)

CN: 801 /71

DN: 5. 6. 1971

M: 1

Sektor: A

Vrstva: 15

Datace: 13. — 14. stoleti

Popis souboru: Vykrojené fragmenty ktize se stopami po $iti. Nékolik fragmentd ma
charakteristické oblouckovité hrany. Charakter souboru pfipomina vyrobni odpad,
nalezovy celek obsahoval ¢etné mnozstvi vykrajovanych fragmenta.

Foto: viz ptiloha 14. 3. 18

Nalezovy soubor ¢. 19

Misto nalezu: Hradec Kralové, Velké namésti, ¢. p. 143 a 144 (lokalita VI1)

CN: 872 /71

DN: 9. 6. 1971

M: 3

Sektor: A

Vrstva: 25

Datace: 13. — 14. stoleti

Popis souboru: Kozeny feminek (v prifezu plochy) s trojiihelnikovym zakoncenim —
pravdépodobné fragment z obuvi.

Foto: viz ptiloha 14. 3. 19
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Nalezovy soubor ¢. 20

Misto nalezu: Hradec Kralové, Velké namésti, ¢. p. 143 a 144 (lokalita VII)
CN: 1133 /71

DN: 26. 6. 1971

M: 1

Sektor: B

Vrstva: 15

Datace: 13. — 14. stoleti

Popis souboru: Cisté vykrojené fragmenty usni, pochézejici ztejmé z vyrobniho
odpadu.

Foto: viz ptiloha 14. 3. 20

Nalezovy soubor ¢. 21

Misto nalezu: Hradec Kralové, Velké namésti, ¢. p. 143 a 144 (lokalita V1)

CN: neuréeno

DN: neurceno

M: neurceno

Sektor: neurceno

Vrstva: neuréeno

Datace: 13. — 14. stoleti

Popis souboru: Soubor obsahuje podesev, ktera tvarem pfipomina modni Spicatou
obuv, dolni ¢ast (pata) je siln€¢ degradovana, Spicka obuvi neni poSkozena, ale
zaloZend. Na podeSvi v horni 1 dolni ¢asti drobné otvory, zfejmé po ,,napinani*. Pfima
kloubii ¢ini 74 mm. Par obuvi byl pravdépodobné stranové odlisen, je tedy
asymetricka. Soubor déale obsahuje ¢ast zdobeného kozeného pasku jemnymi vpichy.
teletiny. Soubor obsahuje jesté kozeny feminek (v prufezu témét kruhovy), ziejme

k zavazovani bot.

Foto: viz ptiloha 14. 3. 21

Kresba: viz priloha 14. 4. 6

Nalezovy soubor ¢. 22

Misto nalezu: Hradec Kralové, Velké namésti, ¢. p. 143 a 144 (lokalita VII)
CN: 1133/71
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DN: 26. 6. 1971

M: 1

Sektor: B

Vrstva: 15

Datace: 13. — 14. stoleti

Popis souboru: Fragmenty usni (utrzené, vykrojené) — tvarova nepravidelnost. Mezi
podesev a svrsek byl v§ivan kozeny pasek s nepravidelnymi vétSimi otvory.
Fragmenty pravdépodobné pochdzeji z obuvi. Zajimavym nalezem je fragment
trojuhelnikového tvaru pfipominajici tzv. ,,bocky®“. Pouzivaly se pro vyztuzeni stran
obuvi. Hrany dvou stran jsou vlnité a ndpadné je pfipominaji.

Foto: viz ptiloha 14. 3. 22

Kresba: viz ptiloha 14. 4. 7

Nalezovy soubor ¢. 23

Misto nalezu: Hradec Kralové, Velké namésti, ¢. p. 143 a 144 (lokalita V1)

CN: 1140/71

DN: neurceno

M: neurceno

Sektor: neurc¢eno

Vrstva: neurceno

Datace: 13. — 14. stoleti

Popis souboru: Soubor obsahuje ¢ast podesve, u které chybi ¢ast paty a Spic¢ky, povrch
je rozpraskany a opotitebeny. Podobny nalez podeSve pochéazi z Plzn€ — Solni ulice. Na
podesvi je zajimavé, zZe nema po strandch zadné stehy.

Foto: viz ptiloha 14. 3. 23

Kresba: viz ptiloha 14. 4. 8

Nalezovy soubor ¢. 24

Misto nalezu: Hradec Kralové, Velké namésti, ¢. p. 143 a 144 (lokalita VII)
CN: 703/71

DN: neur¢eno

M: neurceno

Sektor: neurceno

Vrstva: neurceno

Datace: 13. — 14. stoleti

53



— Popis souboru: Nalezovy materidl patii ziejmé k obuvi. Nalezla se ¢ast dochované
Spicky z obuvi, siln€ degradovana. Piivodné zifejmé z modni Spicaté obuvi. Dale
spojovaci pasek vkladany mezi svrsek a podesev.

— Foto: viz ptiloha 14. 3. 24

— Kresba: viz ptiloha 14. 4. 9

Nalezovy soubor ¢. 25

— Misto nalezu: Hradec Kralové, Velké namésti, ¢. p. 143 a 144 (lokalita V1I)

— CN:199/71

— DN: neurceno

— M: neurceno

— Sektor: neurceno

— Vrstva: neuréeno

— Datace: neurCeno

— Popis souboru: Vétsi fragment usné predstavuje pravdépodobné zlomek nartové ¢asti
Z obuvi. Na Spicce jsou stopy po Siti.

— Foto: viz ptiloha 14. 3. 25

— Kresba: viz ptiloha 14. 4. 10

Nalezovy soubor ¢. 26

— Misto nalezu: Hradec Kralové, Velké namésti, ¢. p. 143 a 144 (lokalita VII)

— CN:1061/71

— DN: 20.6.1971

- M:2

— Sektor: B

— Vrstva: 15

— Datace: 13. — 14. stoleti

— Popis souboru: Nalez obsahuje vétsi ¢ast dilce, ktery pravdépodobné nepatii k obuvi,
ale pochazi z jiného vyrobku (napf. mosSna, taSka atd.) Na dolnim okraji jsou otvory
zifejme po ,,napindni*. Identifikace Zivoc€isného plivodu byla stanovena na kozinu.

— Foto: viz ptiloha 14. 3. 26

Nalezovy soubor ¢&. 27
— Misto nalezu: Hradec Kralové, Velké namésti, ¢. p. 143 a 144 (lokalita V1I)
— CN: 484/71

— DN: neurceno
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M: 4

Sektor: B

Vrstva: 4

Datace: 13. — 14. stoleti

Popis souboru: Cast kozeného tzkého feminku (v prifezu téméf kulatého), zakonéeny
uzlem. Fragment slouzil ziejm¢ k zavazovani bot nebo slouzil i jako ¢ast odévu (napf.
ke svazani riznych kabatc atd.)

Foto: viz ptiloha 14. 3. 27

Nalezovy soubor ¢. 28

Misto nalezu: Hradec Kralové, Velké namésti, ¢. p. 143 a 144 (lokalita V1)

CN: 764/71

DN: 1. 6. 1971

M: 4

Sektor: A

Vrstva: neurceno

Datace: neur¢eno

Popis souboru: Fragmenty z obuvi obsahuji: ¢ast $pi¢ky z obuvi a spojovaci pasky
(rdmce) z kompletace obuvi Sité ramovou technikou.

Foto: viz ptiloha 14. 3. 28

Nalezovy soubor ¢. 29

Misto nalezu: Hradec Kralové, Velké namésti, ¢. p. 143 a 144 (lokalita V1)

CN: 489/71

DN: 13. 6. 1971

M: 3

Sektor: B

Vrstva: 2

Datace: neur¢eno

Popis souboru: Rizné fragmenty usni, které nepochazeji asi z obuvi. Za zminku stoji
cast dilce, ktery byl ptivodné pielozeny a zrcadlovée je stejny podle obrysu. Ziejmé se
mohlo jednat o polotovar na pochvu noze.

Foto: viz ptiloha 14. 3. 29

Nalezovy soubor ¢. 30

Misto nalezu: Hradec Kralové, Velké namésti, ¢. p. 143 a 144 (lokalita VII)
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CN: 451/71

DN:9.5.1971

M: 3

Sektor: B

Vrstva: 10

Datace: 13. — 14. stoleti

Popis souboru: Dolni okraj je Cisté vykrojen, zfejme se jedna o zbytek z vyrobniho
odpadu.

Foto: viz ptilohal4. 3. 30

Nalezovy soubor ¢. 31

Misto nalezu: Hradec Kralové, Velké namésti, ¢. p. 143 a 144 (lokalita V1)

CN: 462/71

DN: 10. 5. 1971

M: 3

Sektor: B

Vrstva: 11

Datace: 13. — 14. stoleti

Popis souboru: Dilec trojihelnikového tvaru je obsit ze vSech stran po okrajich

S riznymi velikostmi otvorl a rozestupy. Trojuhelnikovy vykrojek miZe interpretovat
patni vloZku, které mé¢ly rizné tvary (trojihelné, obdélné, lichobéZnikoveé,
polokruhove¢). Dilec mohl byt pouzit také jako zaplata na reparaci obuvi. Zbytek jsou
¢asti ze spojovacich paskl (ramcti), na obuv $ité ramovou technikou.

Foto: viz ptiloha 14. 3. 31

Kresba: viz ptiloha 14. 4. 11

Nalezovy soubor ¢. 32

Misto nalezu: Hradec Kralové, Velké namésti, ¢. p. 143 a 144 (lokalita VII)
CN: 1179/71

DN: neurceno

M: 3

Sektor: B

Vrstva: 27

Datace: 13. — 14. stoleti

Popis souboru: Cast silné degradované podesve, vétsi ast §picky a paty chybi
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(zivocisny pivod se nepodafilo identifikovat), po okrajich jsou stopy po Siti.
Prosttedné velky kus kiize je z teletiny.
Foto: viz ptiloha 14. 3. 32

Nalezovy soubor ¢. 33

Misto nalezu: Hradec Kralové, Velké namésti, ¢. p. 143 a 144 (lokalita V1I)

CN: 635/71

DN: 21. 5. 1971

M: 3

Sektor: A

Vrstva: 18

Datace: 13. — 14. stoleti

Popis souboru: Utrzek trojihelnikového tvaru s otvory po ,,napinani®, mohl slouZit
jako zaplata na obuv. VEétsi masle by se mohla interpretovat jako jedna z technik k
zavazovani obuvi, stejn¢ tak uzky feminek spojeny uzlem ze dvou feminki. Nalezovy
soubor obsahoval usn¢ Zivocisného plivodu ze skopovice a koziny.

Foto: viz ptiloha 14. 3. 33

Kresba: viz ptiloha 14. 4. 12

Nalezovy soubor ¢. 34

Misto nalezu: Hradec Kralové, Velké namésti, ¢. p. 143 a 144 (lokalita VII)

CN: 527/71

DN: 12.5.1971

M: 3

Sektor: B

Vrstva: 15

Datace: 13. — 14. stoleti

Popis souboru: Ziejmé jeden z polotovarti na vyrobu feminkt (koZeny pasek na jedné
stran¢ spojeny a na druhé rozkrojeny na dva mensi feminky).

Foto: viz ptiloha 14. 3. 34

Nalezovy soubor ¢&. 35

Misto nalezu: Hradec Kralové, Velké namésti, ¢. p. 143 a 144 (lokalita VII)
CN: 1194/71

DN:8.7.1971

M: 1
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Sektor: B

Vrstva: 18

Datace: 13. — 14. stoleti
podesve, se stopami po Siti.
Foto: viz ptiloha 14. 3. 35
Kresba: viz ptiloha 14. 4. 13

Nalezovy soubor ¢. 36

Misto nalezu: Hradec Kralové, Velké namésti, ¢. p. 143 a 144 (lokalita VII)

CN: 512/71

DN: 12.5.1971

M: 3

Sektor: A

Vrstva: 12

Datace: 13. — 14. stoleti

Popis souboru: Utrzky usni, ziejmé& z vyrobniho odpadu. Povrch zbytku viech usni je
velmi preschly. Zivo&isny ptivod usni je pravddpodobné ze skopovice.

Foto: viz ptiloha 14. 3. 36

Nalezovy soubor ¢. 37

Misto nalezu: Hradec Kralové, Velké namésti, ¢. p. 143 a 144 (lokalita V1)

CN: 717/71

DN: 29.5.1971

M: 5

Sektor: A

Vrstva: 4

Datace: neurc¢eno

Popis souboru: Dva fragmenty usni, povrch je opét velmi pieschly. Zivo&isny ptivod
usni je pravdépodobné z teletiny.

Foto: viz ptiloha 14. 3. 37

Nalezovy soubor ¢. 38

Misto nalezu: Hradec Kralové, Velké namésti, ¢. p. 143 a 144 (lokalita V1)
CN: 435/71
DN: 8. 5. 1971
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M: 5

Sektor: A

Vrstva: 3

Datace: neur¢eno

Popis souboru: Utrzky z opasku, sesivanych ze dvou past drobnymi stehy po obvodu.
Foto: viz ptiloha 14. 3. 38

Kresbha: viz ptiloha 14. 4. 14

Nalezovy soubor ¢. 39

Misto nalezu: Hradec Kralové, Velké namésti, ¢. p. 143 a 144 (lokalita VII)

CN: 756/71

DN: 1. 6. 1971

M: 3

Sektor: A

Vrstva: podlaha

Datace: neur¢eno

Popis souboru: Neidentifikovatelné ttrzky fragmentd, Zivo¢isného ptivodu patrné
z teletiny a koziny.

Foto: viz ptiloha 14. 3. 39

Nalezovy soubor ¢. 40

Misto nalezu: Hradec Kralové, Velké namésti, ¢. p. 143 a 144 (lokalita V1)

CN: 1154/71

DN: 18. 6. 1971

M: 2

Sektor: B

Vrstva: 18

Datace: 13. — 14. stoleti

Popis souboru: Fragmenty usni tvarové nepravidelnosti, zamérné ofezané. Identifikace
zivociSného piivodu nebyla mozna.

Foto: viz ptiloha 14. 3. 40

Nalezovy soubor ¢. 41

Misto nalezu: Hradec Kralové, Velké namésti, ¢. p. 143 a 144 (lokalita VII)
CN: 503/71
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DN: 18. 6. 1971

M: 1

Sektor: B

Vrstva: 5

Datace: 13. — 14. stoleti

Popis souboru: Cast usiiového dilce, ktery byl podélné pielozeny. Mohlo by se jednat
o polotovar na pochvu noze.

Foto: viz ptiloha 14. 3. 41

Nalezovy soubor ¢. 42

Misto nalezu: Hradec Kralové, Velké namésti, ¢. p. 143 a 144 (lokalita V1)

CN: 739/71

DN: 31. 6. 1971

M: 1

Sektor: A

Vrstva: 16

Datace: 13. — 14. stoleti

Popis souboru: Nalezovy celek ptipomina spise odiezky a zbytky z vyroby ¢i
polotovary. Usné€ ve tvaru pilmésice mohou byt podloZenim na paté u obuvi. Mensi
pulmésic je zivoc¢isného piivodu z koziny. Oba Sirsi pasky vedle ptilmésict jsou

Z teletiny. Prouzek roztfepeny na tii konce predstavuje ziejme polotovar na vyrobu
feminkd.

Foto: viz ptiloha 14. 3. 42

Kresba: viz ptiloha 14. 4. 15

Nalezovy soubor ¢. 43

Misto nalezu: Hradec Kralové, Velké namésti, ¢. p. 143 a 144 (lokalita V1)

CN: 1201/71

DN: 8.7.1971

M: 2

Sektor: B

Vrstva: 21

Datace: 13. — 14. stoleti

Popis souboru: Fragment véts$i usné, hrany vykrojené a zakoncené do $pic¢ky. Povrch

usné je upravovan. Zivocisny ptivod se nepodatilo identifikovat.
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Foto: viz pfiloha 14. 3. 43

Nalezovy soubor ¢. 44

Misto nalezu: Hradec Kralové, Velké namésti, ¢. p. 143 a 144 (lokalita VII)

CN: 1085/71

DN: 20. 6. 1971

M: 3

Sektor: B

Vrstva: 22

Datace: 13. — 14. stoleti

Popis souboru: Nalezovy soubor obsahuje dilec trojiihelnikového tvaru, ob¢é odvésny
maji obloukovité hrany, prosité jemnéj$im pravidelnym stehem. Ugel nelze
jednoznacéné urcit, mohlo se jednat o zaplatu (lata), opravujici prodiené ¢i poSkozené
misto na obuvi. Ostatni fragmenty usni maji Sikmé zaiezy po sesiti. Nékteré dilce jsou
jemné obsity. Cést kozeného pruhu ma na kazdém konci jeden otvor, zfejmé po
»hapinani“. Zajimavy nalez, ktery nelze jednoznacné urcit, jakou mohl vykonavat
funkeci, je odfezek klize na povrchu prolisovany (zfejmé z dratu, nit¢) a uvnitt duty.
Fragment mohl obepinat pfedmét tvaru malého valecku. Dil usné by se mohl dat
interpretovat jako kus rukojeti na rizné predméty, napt. na Sevcovské nacini (rukojet
na krajece kize ¢i pakové niizky). U povrchové opracované usné nebyl identifikovan
zivo¢isny puvod. VSechny ostatni malé kousky jsou z teletiny.

Foto: viz ptiloha 14. 3. 44-a, 14. 3. 44-b

Kresba: viz ptiloha 14. 4. 16

Nalezovy soubor ¢. 45

Misto nalezu: Hradec Kralové, Velké namésti, ¢. p. 143 a 144 (lokalita V1)

CN: 660/71

DN: 24. 6. 1971

M: 2

Sektor: A

Vrstva: 11

Datace: neurc¢eno

Popis souboru: Soubor obsahuje dilec se dvéma druhy §vii, ofezany ziejmé po
prvotnim uziti. Zajimavym nalezem je ¢ast kozeného feminku, ktery se ke konci

rozsifuje a na §irsi plose ma vykrojeny kruhovy otvor. Reminek mohl byt jednim
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7.3

Z typl usni na zapinani obuvi.
Foto: viz ptiloha 14. 3. 45
Kresba: viz ptiloha 14. 4. 17

Nilezové soubory — Hradec Kralové, V Kopecku, €. p. 81, 2001

Nalezovy soubor ¢. 46

Misto nalezu: Hradec Kralové, V Kopecku, ¢. p. 81

DN: 9. 2. 2001

Vykop: blok mezi vykopem 1 a 2

Vrstva: 10

Datace: 13. — 14. stoleti

Popis souboru: Ofezané tvary usni, z neidentifikovatelnych vyrobku. U SirSiho pasku
byl stanoven Zivoc¢isny pivod ze skopovice. Nejmensi zachovany kus usné je

z koziny. Zivogisny ptivod u nejvétsiho kusu usné se nepodatilo identifikovat.

Foto: viz piiloha 14. 3. 46

Nalezovy soubor ¢. 47

Misto nalezu: Hradec Kralové, V Kopecku, ¢. p. 81

DN: 5. 2. 2001

Vykop: 3

Vrstva: 10

Datace: 13. — 14. stoleti

Popis souboru: Fragmenty usni, které jsou z nékterych stran ofezané i vytrZzené, neni
ziejmé, o jaky vyrobek se mohlo jednat. Nejvétsi fragment je z koziny. Zbytek usni je
teletina/hovézina.

Foto: viz ptiloha 14. 3. 47

Nalezovy soubor ¢. 48

Misto nalezu: Hradec Kralové, V Kopecku, €. p. 81
DN: 5. 2. 2001

Vykop: 3

Vrstva: 10

Datace: 13. — 14. stoleti
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7.4

Popis souboru: Odtrzeny kus ktize, tvarové nepravidelnosti, siln¢ degradovany.
Zivotisny piivod byl stanoven z teletiny.
Foto: viz ptiloha 14. 3. 48

Nalezové soubory — Hradec Krilové, Satlava, 2005

Nalezovy soubor ¢. 49

Misto nalezu: Hradec Kralové, Satlava, Maly dvorek - sever

CS: 236

DN: 20. 1. 2005

Etapa: Il Al

Sonda: 10

Kontext: 127

Datace: neurceno

Popis souboru: Usen je zna¢né degradovana a chatrna. U zkoumaného fragmentu kiize
byl zjistén zivocisny pivod ze skopovice s podezienim na biologické napadeni.

Foto: viz ptiloha 14. 3. 49

Nalezovy soubor ¢. 50

Misto nélezu: Hradec Kralové, Satlava, Maly dvorek - jih

CS: 382

DN: 16. 2. 2005

Etapa:ll B16

Sonda: 13

Kontext: 114

Datace: 14. — 15. stoleti

Popis souboru: Celkovy soubor obsahuje nalez podesve, pfipominajici médni gotickou
zaSpicatelou obuv. V oblasti prstnich kloubt (v linii ohybu obuvi) je podesev
opotiebend, stejn¢ tak ve spodni ¢asti, kde pata chybi Gplné. Podle tvaru podesve se da
usoudit, ze ptivodni par bot byl 1 stranové rozliSen. Nalezl se 1 spojovaci ramecek,
ktery svym rozmérem odpovida velikosti podesve. Kompletace obuvi byla tedy
nejspise Sita ramovou technikou. Podesev je znan¢ degradovana a oslapana.

Foto: viz ptiloha 14. 3. 50-a, 14. 3. 50-b

Kresba: viz ptiloha 14. 4. 18
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7.5

Nalezové soubory — Hradec Kralové, JiZni terasy, 2009

Nalezovy soubor ¢. 51

Misto nalezu: Hradec Kralové, Jizni terasy

CS: 118

DN: 16. 6. 2009

Sonda: studna

Usek: 2

Datace: 18. stoleti

Popis souboru: Cast zadni boty (i se svrikem) byla nalezena v zasypu ptivodni studny
Z prelomu 18. a 19. stoleti. Z ptedni Casti boty se dochovala akorat podrazka. Na
spodni casti boty jsou zietelné floky.

Foto: viz pfiloha 14. 3. 51

Kresba: viz ptiloha 14. 4. 19

Nalezovy soubor ¢. 52

7.6

Misto nélezu: Hradec Kralové, Jizni terasy

CS: 118

DN: 16. 6. 2009

Sonda: studna

Usek: 2

Datace: 18. stoleti

Popis souboru: Soubor obsahuje piedni ¢ast podrazky z boty a fragmenty z obuvi
vcetné floku.

Foto: viz ptiloha 14. 3. 52

Nalezové soubory — Hradec Kralové, Velké namésti, 2010

Nalezovy soubor ¢. 53

Misto nalezu: Hradec Kralové, Velké nameésti
CS: 2032

DN: 1. 9. 2010

Sonda: 11

Kontext:11125
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— Datace: neurceno

— Popis souboru: Odrezky kuzi, ziejmé fragmenty z obuvi. Mezi nalezy jsou totiz
spojovaci ramce na obuv Sitou rdmovou technikou.

— Foto: viz ptiloha 14. 3. 53

Nalezovy soubor ¢. 54

— Misto nalezu: Hradec Kralové, Velké namésti

— (S:2037

— DN:1.9.2010

— Sonda: 12

— Kontext:12116

— Datace: neurCeno

— Popis souboru: Ziejmé odiezky z ¢asti svrskt obuvi. Jeden dilec je vykrojen a kraje
jsou jemn¢ obsity.

— Foto: viz ptiloha 14. 3. 54

Nalezovy soubor ¢. 55

— Misto nalezu: Hradec Kralové, Velké nameésti

— (S:2037

— DN:1.9.2010

— Sonda: 12

— Kontext:12116

— Datace: neurc¢eno

— Popis souboru: Dilec na jedné strané pravidelné vykrojen a kraj je jemné obsit. Mohlo
by se jednat o svrsek z obuvi. Z druhé strany je usen vytrzena.

— Foto: viz ptiloha 14. 3. 55

7.7 Hradec Kralové — Muzejni expozice

Nalezovy soubor ¢. 56
— Popis souboru: svazek femenii
— Foto: viz ptiloha 14. 3. 56
Nalezovy soubor ¢. 57
— Misto nalezu: Hradec Kralové, Velké namésti, ¢. p. 143 a 144 (lokalita V1I)
— Sektor: A
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— Vrstva: 39
— Popis souboru: Kozena rukavice s vyfezem pro palec
— Foto: viz ptiloha 14. 3. 57
Nalezovy soubor ¢. 58
— Popis souboru: Kozené boty.
— Foto: viz ptiloha 14. 3. 58
Nalezovy soubor ¢. 59
— Popis souboru: Kozené boty.
— Foto: viz ptiloha 14. 3. 59

7.8  Shrnuti:

Nalezy fragmentd usni byly v archeologickém odd¢leni v Hradci Kralové ulozeny do
papirovych oball v krabicich. Pies polovinu vSech nalezi kiizi tvotila sbirka
z archeologického vyzkumu z roku 1971 (¢. p. 143/144). Na papirovém obalu byl vypsan
struény popis o okolnostech nélezu.

Dokumentace u starSich vyzkumu (1970/71) nebyla v n¢kterych piipadech bohuzel
Citelna, coz je zpusobeno predevsim vlivem cCasu a konzerva¢nimi latkami, které pismo
rozpily do necitelné podoby. Ze zpracovaného materialu z vyzkumu €. p. 143/144 se mi
nepodafilo nalézt v§echny soubory zminéné v publikaci Hradec Krdlové: Slovanské hradiste
a pocatky stredovekého mésta (v knize tabulka 130-31). Z popisovaného materialu ve
zminéné publikaci jsem identifikoval patrné dilec z velké moSny a vykrojek z kiiZze na
zpevnéni paty. Identifikované fragmenty usni pochazely bohuzel ze soubort, které nebyly
blize popsany. Popis souboru u velké mosny obsahoval pouze &islo nélezu (CN: 288/71 —
nalezovy soubor €. 5), v ptipadé patni vlozky byl popis souboru omezen jen na misto
vyzkumu a rok (nélezovy soubor ¢. 4). Bliz§i nalezové okolnosti o zminénych fragmentech
jsem vyhledal z dané publikace a do katalogu nalezi chybéjici udaje dopsal.

Nalezovy celek z lokality €. p. 143/144 ptedstavuje koncentraci 735 odtezki kize,
ovsem jen z vrstev (30-39, 41-43 a 47), které se ve zpracovaném katalogu nalezu pfilis
nevyskytuji. MiiZe to byt zpiisobeno tim, Ze fragmenty usni z vySe jmenovanych vrstev
mohou byt proplij¢eny napf. jinému muzeu. Zpracovany material z ostatnich vrstev obsahoval
stovky rtiznych kozenych odfezki variabilnich tvari a velikosti. Celkovy pocet nalezenych
kazi z této lokality by tak ptesahl zcela jisté pres tisic dochovanych fragmentt.

Podle Richtera a Vokolka se celkoveé nashromazdénd suma z této lokality pohybuje v fadech
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az nékolik tisic odfezki kiize.*

Stanovit pfesnou chronologii fragmentti z jednotlivych vrstev je problematické, takze
se datace zjistuje pomoci konfrontace s obdobnymi artefakty na naSem uzemi a datace je tak
spiSe orientacni. Cely ndlezovy soubor pfipomind vétSinou dilce nebo fragmenty z riznych
pouzitych usiiovych vyrobkil. Fragmenty mohly byt druhotné odkrojeny z jiz pouZitych ¢i
vyhozenych kozenych produkti. U vétSiny ptipada se nepodafilo plné stanovit pavod
nalezenych dilcii. Dilce z obuvi zfejmé prevladaji, vetsi fragmenty kizi 1ze spise interpretovat
jako soucasti usiiovych dilct z riznych brasen, mosen atd. Nalezovy celek usni z lokality ¢.
p. 143/144 je ptedevsim ziejm¢ odpad z prvovyroby ¢i druhovyroby. V dilné Sevce se Sila
ziejme obuv nova, ale v mnoha ptipadech se obuv nejspise opravovala z jiz pouzitého
materialu. Kize byla drahou surovinou a nemohlo se ji pfilis plytvat.

Podle blizsich nalezovych okolnosti byla kize vydélavana zfejmé pfimo na misté, coz
dokladaji nalezené chuchvalce chlupi a souvislé vrstvy brezové kiry.®® Pomoci
mikrochemickych reakci provadéné Ohlidalovou se ovSem nepodatilo u kiizi jednoznacné
prokézat zptsob ¢inéni. Z piedlozenych vzorkl usni k mikroskopickému prazkumu se
podaftilo zjistit, Ze §vec pracoval zfejmé nejvice s kuzi z teletiny a koziny, dale také se

skopovici a hovézinou (graf ¢. 1).

H Teletina
H Skopovice
M Hovezina

H Kozina

Graf ¢. 1 — Podil ZivocisSného ptivodu usni z lokality ¢&. p. 143/144

8 RICHTER, Miroslav — VOKOLEK, Vit. Hradec Kralové na pocatku dejin. Hradec Kralové, 1975. s. 20. ISBN
neni.
% RICHTER, Miroslav — VOKOLEK, Vit. Hradec Kralové na pocatku dejin. Hradec Kralové, 1975. s. 20. ISBN
neni.
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Z vysledku prizkumu od Ohlidalové vyplyva, Ze soubor vzorka studovanych usni ze
vsech archeologickych lokalit v Hradci Kralové se sklada prevazné ze tii kozeluzskych

surovin — teletiny, koziny a skopovice, vyjime¢né pak i z hovéziny (graf ¢. 2).

12

10

Pocetidentifikovatelnych kusi

0 |

Teletina Skopovice Hovézina Kozina

Zivodisny pivod usni

Graf ¢. 2 — MnoZstvi identifikovatelnych kusii kuZi ze vSech archeologickych vyzkumii v

Hradci Kralové
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8 Srovnavaci material z jinych nalezist

8.1 Chrudim
Nejbliz§im meéstem, se kterym se muze vytvofit jistd analogie ke sbirce
archeologickych usni z Hradce Kralové, se stalo okresni mésto v Pardubickém kraji. Mésto

Chrudim je vzdalené ptiblizné 11 km jizn€ od Pardubic a 110 km od Prahy.

Rozklada se u nejseverngjsich vybézkii Ceskomoravské vysoéiny, na pomezi niziny jiz
zacinajiciho stfedniho Polabi. Zakladnim méfitkem pro porovndni usnového materialu
z Hradce Krélové se stal zachranny archeologicky vyzkum ve Filistinské ulici na misté
zaniklych domi ¢. p. 37/1 — 40/1 v Chrudimi. Vyzkum byl proveden v letech 1996 a 1997
Z podnétu budouci vystavby nové budovy Okresniho archivu. Vyzkum byl realizovan
Vv predstihu, jesté pfed samotnym zahdjenim stavebni Cinnosti, takze se podafilo ziskat
nejvétsi a nejkvalitngjsi soubor nalezfi, jaky je v Chrudimi zatim k dispozici. Cetnym
souborem se stavaji nalezy z organického materialu, predevsim pak ze dieva a klize. Nalezovy

;o . , .y , o . 4 J4 7
soubor snese tak srovnani s archeologickym materialem z vyzkumi v Hradci Kralové.?

Nalezené fragmenty usni se podafilo dochovat diky vlhkému prostiedi, stejn¢ jako
tomu bylo v ptipadé Hradce Kralové. Pozoruhodné jsou piedev§im nalezy, které dokladaji
dilnu Sevce. Nalezovy soubor je obdobny, jako v Hradci Kralové z vyzkumu v roce 1971 na
parcelach ¢. p. 143/144.

., Obuv vyrabéli Sevci, doloZeni pisemné kroku 1459, kdy museli opravovat breh
Chrudimky. Ve 14. a 15. stoleti si totiz pripravovali kiize sami. K této cinnosti bylo potiebné
velkeé mnozstvi vody. Navic slo o proces doprovdzeny znacnym zdpachem, proto byla snaha
odsunout pripravu kiizi mimo hradby mésta. KozZeluzi se jako samostatné remeslo prosazuji az
po roce 1542. Od té doby od nich ostatni museli nakupovat kiize a nemohli je jiz pFipravovat
sami. Toto ustanoveni se asi prilis nedodrzovalo, nebot se znovu zdiraznuje v letech 1577 a
v roce 1618 v cechovnich artikulich kozeluhii. Jeden z chrudimskych Sevcii bezesporu sidlil na

konci 14. a pocatku 15. stoleti na parcele domu cp. 39/, Z odpadni jimky zde krome veétsich

8 FROLIK, Jan— SIGL, Jifi. Chrudim v pravéku a stiedoveku: Obrazy kazdodenniho Zivota. Chrudim: Okresni
muzeum Chrudim, 1998. s. 7-8. ISBN 80-902531-0-5.
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fragmentii bot, odrezkii podesvi a kozené tasky pochazi také dve sevcovska kopyta. Na kazdem

Jje znacka, a tak soudime, Ze byla zhotovena podle nohy konkrétni osoby. “®®

Ob¢ nalezena Sevcovska kopyta podle tvaru patii na levou nohu a jsou datované na
pielom 14. a 15. stoleti, v piipadé Hradce Kralové je par kopyt na levou i1 na pravou nohu,
datovatelny na pielom 13. a 14. stoleti. V obou piipadech si Sevci ve méstech Cinili kizi sami,

tedy jesté nez se femeslo specializovalo a tuto tlohu ptevzali pozdéjsi kozeluhové.

Pievazna ¢ast z nalezového materialu usni pochazi z Filistinské ulice, ¢. p. 39/, ze sondy H,
jimky XIX-B se dochovala ¢ast nizké boty, podeSev a predni c¢ast svrSku. Dale cast
polovysoké boty, podesev a mozna i polovina svrsku se tfemi otvory ziejmé po $nérovani.
Sest nalezenych astiizkti kizi mohou pravddpodobné piedstavovat fragmenty obuvi, pét
Z nich maji otvory po Siti. Dalsi fragmenty obuvi
je mozné nalézt v 21 Ustfizcich kize se stopami po
Siti. K reprezentativnéj$Sim kouskiim z kozeného
materialu  patfi nepochybné kozend taSka

k zavéSeni na opasek (viz obr. ¢. 4). VSechen tento

nalezovy materidl je datovan na ptelom 14. a 15.

stoleti.®®

Obrazek ¢&. 4 — ta¥ka k zavéSeni na opasek *

8.2 Plzen

Statutarni mésto je metropoli Plzefiského kraje na zapadé Cech, leZici na soutoku &tyf
tek: Uslava, Uhlava, Radbuza a Mze. Ve dnech 28. 6. — 16. 7. 1963 probihal v Plzni — Solni
ulici ¢. 20 zachranny archeologicky vyzkum. Podnétem k vyzkumu byl vykop pro zaklady
telefonni ustiedny Plzen Il, kde byly objeveny zbytky stfedoveéké studny a dalSich sidlistnich
objektli. Z nalezové situace vyplyva, Ze se podafilo nalézt bohaty material ze stfedovékého

méstského prostiedi, jako jsou klize, textil, keramika, sklo, dfevo a kovy.91

Misto nalezu byla poloha situovand v zapadni ¢asti starého méstského jadra a to na

rozhrani Sedlackovy a Solni ulice. Vyzkum byl provadén na parcele ¢. p. 262, ale i z ¢asti na

8 FROLIK, Jan — SIGL, Jifi. Chrudim v pravéku a stiedovéku: Obrazy kazdodenniho Zivota. Chrudim: Okresni
muzeum Chrudim, 1998. s. 46-47. ISBN 80-902531-0-5.

8 FROLIK, Jan— SIGL, Jifi. Chrudim v pravéku a stiedovéku: Obrazy kazdodenniho Zivota. Chrudim: Okresni
muzeum Chrudim, 1998. s. 112-114. ISBN 80-902531-0-5.

% FROLIK, Jan - SIGL, Jifi. Chrudim v pravéku a stiedoveéku: Obrazy kazdodenniho Zivota. Chrudim: Okresni
muzeum Chrudim, 1998. s. 114. ISBN 80-902531-0-5.

S NECHVATAL, Bofivoj. Stiedovékd studna v Plzni — Solni ulici. Praha: Archeologicky ustav CSAV, 1976. s.
7. ISBN neni.
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parcele €. p. 263, kde se nachazela byvala méstskd solnice. Chatrny stav solnice pochazejici
z barokniho obdobi znemoznil pamatkovym institucim zachranu, parcela tedy byla vybrana
pro tehdejsi novostavbu telefonni automatické centraly Plzeit II. Po odbagrovani zakladt
staveb se objevily tmavsi Cerné obrysy kruhového objektu, nalezly se zde dvé stredovekeé
studny. Nejvétsi vyznam z hlediska dochovanych usni méla studna ¢. 1, protoze byla po
nalezové strance nejbohatS$im a nejlépe zachovanym celkem. ,,Jednolity zasyp studny tvorila
bahnita, vodou prosakla pachnouci hmota Sedocerné barvy, ktera byla vytvorena
Z rozloZenych, zahnivajicich organickych zbytkii a hlinitopiscitého zasypu. Stala se svym
charakterem prirozenym konzervacnim prostredkem hlavné pro drevené vyrobky, které byly
V ndlezu zastoupeny soustruzenymi miskami, [Zicemi, dizkami, pletenou kosatinou s uchem a
Cetnymi zlomky opracovaného dreva. Dale zde byly takto konzervovany i nalezy kiize, textilu a

skla “.92

Nélezovy soubor usni z vyzkumu ptedstavuje celkem 42 kust, které jsou zivociSného
puvodu pochazejiciho predev§im zhovézi kize a v nékolika piipadech snad z teletiny.
Morfologicka skladba podle Nechvatala nam dovoluje sledovat predevsim rtizné ¢asti obuvi,
které jsou vétSinou ve znacné torzalni podobé. Mezi fragmenty usni 1ze rozeznat bo¢ni a horni
¢ast obuvi, tedy svrsky, rizné velikosti a jednoduchého nezdobeného povrchu se stopami po
Siti vétSi jehlou a v nékterych piipadech 1 jehlou menSich rozmér. Mezi dalSimi kusy se
vyskytuji mens$i a vétsi Casti podeSvi rtznych velikosti. Z riznych odfezkd kazi je
ucelového tvaru obuvi. Tento typ obuvi mél kryt nohu aZz nad kotnik, kde byl ovazan
femennou tkanici anebo dvéma pasky. Soubor dale obsahuje celé fady riznych feminkd a
paskd. Z jejich torzalniho dochovani si nelze piedstavit piivodni tvarovou podobu. Podle
Nechvatala snad slouzily jako ¢ast odévi ke svazani riznych kabétch atd. Fragmenty usni
byly datovany podle fady zlomki podobného typu obuvi, kterda byla nalezena pfi
archeologickém vyzkumu v Amsterodamu, tedy do 14. — 15. stoleti. ,, Vyrobky z kiize se
vyskytuji vzacnéji a patii do oblasti, o jejiz ndlezové problematice nejsou z archeologickych
nalezii stredovekého obdobi konkrétnéjsi predstavy, kromeé ikonografickych prameni, které

. vevr 6“ 93
Jjsou obecnéjsi povahy.

%2 NECHVATAL, Bofivoj. Stredovékd studna v Plzni — Solni ulici. Praha: Archeologicky ustav CSAV, 1976. s.
8-9. ISBN neni.
% NECHVATAL, Bofivoj. Stiedovékd studna v Plzni — Solni ulici. Praha: Archeologicky ustav CSAV, 1976. s.
117. ISBN neni.
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8.3 Most

Statutarni mésto se nachdzi v severozapadnich Cechach v Usteckém kraji, leZici na
fece Biling. Od 40. let minulého stoleti probihala v severnich Cechach povrchova tézba
hnédého uhli, ktera zlikvidovala stovky vesnic, nékolik méstecek a 1 nékdejsi kralovské mésto
Most. Archeologické vyzkumy se provadély teprve v 70. letech a nalezel k vétSim akcim
evropské archeologie v méstském prostiedi. ,, Odkryvy v Mosté nezachytily zadné Sevcovské
pracoviste, stopy oprav obuvi se vSak projevily v radé archeologickych situaci. Dosvedcily tim
znamou skutecnost, zZe ustavicné presivani obuvi probihalo snad v kazdém méstanskéem dome

a bylo tedy béznou soucasti stredovekého kazdodenniho Zivota. «94

Pfihodné vlhkostni podminky napomohly dochovat usinovy material, jako tomu bylo
na jinych vySe zminénych lokalitdich. Zkoumano bylo pét historickych parcel a urceni
hodnoceni distribu¢nich ukazateli je nemozné. Pievdzna €ast nalezového souboru usni lze
datovat do druhé poloviny 13. az prvni poloviny 14. stoleti, vétSina nélezli pochdazi
Z odpadnich jimek. Mnoho ustiovych dilcti se nalezlo pfi archeologickém vyzkumu na plose
pti domu €. p. 226 v Moste, kde chemicky rozbor stanovil zivo¢isny ptivod u usni na prevazné
tiislocinénou hovézinu. ,, Z vetsinou znacné degradovanych fragmenti se nepodarilo sestavit
Zadny kompletni vyrobek. Lze se tedy domnivat, Ze ve vsech pripadech se do ndlezovych

situaci dostaly jiz znacnée potiebné zbytky obuvi ¢i jinych usniovych vyrobkii. «“9

V nalezovém souboru jsou vétSinou zastoupeny dilce s Cistymi nebo nedokonalymi
fezy. K rozpoznani jsou otvory po Siti, zpravidla s otlaCenymi nitémi. Z jdmy €. 2 pochazi
podesev. Je velmi silné¢ degradovana, ale podafilo se u tvaru pode$ve urcit asymetrickou
stélku, coz je podle Hlavacka u stfedovéké obuvi méné Casté. PodeSev ziejm& musela byt
dlouhodobé nosSena, protoze nejvétsi opotiebeni je v mistech ohybu boty, tedy v obvodu
prstnich kloubti. Z okraji podesve lze rovnéz potvrdit silné opotiebeni nosenim. Dal$im
zajimavym nélezem ze stejné lokality, akorat z jimky 7 je usiiova stélka a podeSev obuvi
S typickou gotickou Spickou a asymetrickym tvarem. Stélce s asymetrickou Spickou chybi
patni Cast, po obvodu je proSita stethem o délce cca 5 mm, Siti je pomérné pravidelné.
Nalezena podesev je evidentné podesvi ze stejné obuvi, jako je stélka. Z rozméra podesve, 1ze
odhadnout délku nohy majitele obuvi na 15 az 16 cm. Podle Hlavacka délka podeSve

odpovida ziejmé divéi obuvi (viz obr. €. 5, str. 78).

% HLAVACEK, Petr — KLAPSTE, Jan. Analyza usiiovych odpadi z archeologického vyzkumu historického
jadra stiedovékého mésta Mostu. In PLANKA, Ivan (ed.). Obuv V kistorii 2000. Shornik materidli ze III.
mezindrodni konference 25. -27. zari 2000. Zlin: Muzeum jihovychodni Moravy ve Zlin¢, 2001. s. 146. ISBN
neni.

% Tamtéz.
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Nasledujici nalez pochéazi z jimky 10, kde jsou dva dilce trojahelnikovitého tvaru.
Pouzivaly se pro vyztuzeni stran obuvi, tzv. ,,boCky*. Nejdelsi strana bocku byla pfisita se
svrskem ke stélce. Nalezené usiiové dilce z této jimky lze oznacit za odpad, ktery vznikl pti
opravé opotiebené nebo poskozené obuvi. Vpichy byly nedbale provedené, z ¢ehoz lze

usuzovat, ze opravu provadel nezkusSeny vyrobce.

V jimce 24 jsou dochované dlouhé uzké odiezky nepouzivanych usni, coz napovida
tomu, ze ¢ast usnového odpadu pochazela naopak zdilny zruéného Sevce. Znacné

degradovana podesev pochazi z jamy 28, obuv byla asymetrickd s mirn¢€ useknutou Spickou.

Cely nalezovy soubor usni nalezenych v Mosté, pfedstavuji vesmés fragmenty
Z ruznych pouzitych usnovych vyrobku bud odlozenych, nebo vyhozenych. Z zivocisného
puvodu ptevladaji hovéziny, teletiny a velmi vyjimecéné koziny. V nalezovém materialu
ptevlada obuv, ovSem vyskytnou se i ¢asti z usiiovych odévil, napt. brasen. Nalezovy soubor
archeologickych usni z vyzkumu plochy u domu ¢. p. 226 v Mosté pochézi pravdépodobné

z aktivity mén& zruénych vyrobetl, piedpoklada se piedevsim pristipkara.*®

8.4  Uherské Hradisté

Posledni vybrana lokalita podobn4d svou charakteristikou néalezového fondu usni
z kralovéhradecké sbirky je okresni mésto Uherské Hradisté, rozkladajici se ve Zlinském
kraji. Mé&sto je vzdalené ptiblizné 23 km jihozépadné od Zlina, lezici na levém biehu feky

Moravy a bude svym nalezovym materialem usni reprezentovat Moravu.

V roce 1997 probéhl zachranny archeologicky vyzkum u piileZitosti rekonstrukce
budovy byvalé jezuitské koleje. Nalezlo se zde 170 kust kizi, které jsou datovany do 13. —
14. stoleti. Ze vSech porovnavanych mést ma tak nejvetsi sbirku dochovanych usni, které jsou
uloZeny ve Slovackém muzeu v Uherském HradiSti. Porovnani ovSem vychdzi ze zdrojl
pouzité literatury z jednotlivych archeologickych vyzkumi. V roce 1993 se pii zachranném
archeologickém vyzkumu na Hradebni ulici nalezlo az 400 kusi kiizi. Archeologicky vyzkum
byl vyvolan vystavbou budovy SPT Telecom. Z predchozich ptikladi dochovanych usni

4

Z meést jsme se mohli presvédcCit, ze kiizim nejvice vyhovuje vlhkost. Neni tomu ani jinak

% HLAVACEK, Petr — KLAPSTE, Jan. Analyza usiiovych odpadi z archeologického vyzkumu historického
jadra stfedovékého mésta Mostu. In PLANKA, Ivan (ed.). Obuv v historii 2000. Sbornik materidali ze I11.
mezindrodni konference 25. -27. zari 2000. Zlin: Muzeum jihovychodni Moravy ve Zlin¢, 2001. s. 146-156.
ISBN neni.
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Vv tomto piipadé€, cela plocha stavenis$té¢ byla pokryta mohutnym organickym souvrstvim
zraSelinovatélého hnoje o mocnosti 2 m. Kromé zminénych kazi zde bylo objeveno také velké
mnozstvi zbytkl diev a semen rostlin. Datace naleza spada jiz do 2. poloviny 13. stoleti a do

prabéhu 14. stoleti.”’

Dalsi zachranny archeologicky vyzkum prob¢hl v letech 1995-1996 na Zelném trhu
(parcela &. p. 48/2). Vyzkum byl vyvolan zpodnétu vystavby suterénu budovy Ceské
sporitelny. Na této lokalit¢ bylo nalezeno celkem 104 kust kizi, datovanych podle
odpadového souvrstvi, které se vytvaielo od 2. poloviny 13. stoleti do poc¢atku 15. stoleti. ,, Na
vSech uvedenych lokalitach byly velmi priznivée podminky pro zachovani organickych
materialit (vysokda vlhkost a nasycenost terénu vodou). Poctem zachovanych nalezii se
Uherskeé Hradisté odlisuje od ostatnich moravskych mést, kde se tyto podminky (zamokrena
souvrstvi s vysokym podilem organickych zbytkit) objevuji pouze vyjimecne. Podobna situace
byla zjisténa také na nékterych lokalitach v centru Olomouce. Mezi ndlezy ziskanymi
Vv Uherském Hradisti vyrazne prevladaji drobné utrzky kuzi a fragmenty kozenych vyrobku,
casto se stopami po Siti, u nichz vsak nelze vzhledem k jejich znacnému poskozeni urcit, jaké
bylo jejich puvodni vyuziti a zjakych vyrobki pochazeji. Materidlem je témér ve vSech

«98 Vyskytuji

pripadech hovézina cinénd trislem, vyjimecné se objevila trislocinéna teletina.
se v materialu predevsim odtezky kuzi, které predstavuji odpad vznikajici pfi vyrobé nebo
opravach kozenych predmétd. Neékteré odiezky zase pochazeji z prvovyroby, vznikly pfi
vykrajovani jednotlivych dili na obuv nebo na jiné koZené vyrobky z novych usni. Nélezy je
tedy mozné interpretovat jako odpad, ktery vznika piedev§im pii opravach obuvi nebo s praci
Sevel veteSnikil. ,, Ndlezy podobného charakteru jsou znamé témer ze vSech moravskych

lokalit, z nichz pochdzeji kozené vyrobky, objevuji se také v Cechdch, velmi casté jsou i na

zahranicnich lokalitach. “*°

V Uherském Hradisti je podle nalezii z odfezkt kuzi prokazatelné, Ze vyrobou se
zabyvali Sevci veteSnici, ktefi ziskavali material z opottebovanych kozenych vyrobku, které
roziezali a pouzili kK opravam. Jedna se pfedevS§sim o soucast obuvi (podesve, zlomky svrsku,
kozenou pochvu dyky nebo fragment kozené rukavice, u které chybi spodni cast, ktera méla
chranit zapésti). Nalezy pochdzeji ze stfedovékych vrstev datovanych do delSiho asového

obdobi, neni tedy mozné mluvit o pozustatcich dilen na reparaci kozenych vyrobka.

% SHROMAZDILOVA, Ivana. KoZzedé&lna vyroba v Uherském Hradisti ve sttedovéku. In Slovdcko 2000.
Uherské Hradisté: Slovacké muzeum v Uherském Hradisti, 2001. s. 150-152. ISBN 80-86185-13-3.
% SHROMAZDILOVA, Ivana. KoZzed&lna vyroba v Uherském Hradisti ve sttedovéku. In Slovdcko 2000.
glgherské Hradisté: Slovacké muzeum v Uherském Hradisti, 2001. s. 152. ISBN 80-86185-13-3.

Tamtéz.
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Z nalezového fondu v Uherském Hradisti jsou pozoruhodné vyrobky, piedev§im
z archeologického vyzkumu uskute¢néného na nadvoti budovy jezuitské koleje. Jedna se o jiz
zminénou rukavici (viz obr. ¢. 6, str. 79), kterd byla pivodné asi seSita ze dvou dilu.
Zivoéisny ptvod byl stanoven z hovéziny, vy&inéné t¥islem. Mezi dalsi atraktivni nalezy patii
bezpochyby pochva noze a pochva dyky, které jsou rovnéz vyrobené z tiislo¢inéné hoveziny.
Podsivka byla zhotovena také z hovéziny, ovSem byla ¢inéna tukem, takze se tedy jednd o
kizi zamigovou.'”
8.5  Shrnuti

Vsechny dostupné poznatky =z vybranych lokalit vychazeji z jednotlivych
archeologickych vyzkumi, které byly zvetejnény pomoci odbornych publikaci. Vyjimku pak

tvoii Uherské Hradisté, kde je zminéno vice vyzkumu a nalezovy material je tak rozséhlejsi.

Pro srovnavaci materidl z jinych nalezi$t' jsou spolenym faktorem nalezové okolnosti. Ve
vSech ptipadech se nalezené usné vyskytovaly ve vlhkém prostiedi, které¢ ptsobi na kiizi jako
konzervacéni prosttedek. VSechen nalezovy materidl je datovany do stfedovéku, v pripadé
Chrudimi se podafilo zjistit Sevcovskou dilnu. Usiiové dilce z Mostu pochézeji ziejmé
z produkce méné zruénych opravaru tzv. pristipkait. Nalezené fragmenty usni v Plzni ze
sttedov€ké studné lze podle blizsich ndlezovych okolnosti klasifikovat ziejmé jako odpad.

V piipadé¢ Uherského Hradisté¢ se mize jednat o odpad, vznikly z prace Sevct vetes$niki, ktefi

na opravu vyrobkil pouZivali usné z opotfebovaného materialu.

Naésledujici tabulka porovnava jiz zminéné charakteristické lokality, kde byly nalezeny
usn€. Z lokality Uherského Hradisté¢ byl vybran nejvyznamnéjs$i vyzkum, ve kterém se
podafilo nalézt nejpfinosné€j$i soubor usni a byla tak mozZna identifikace jednotlivych

predméta (viz tabulka €. 2).

100 SHROMAZDILOVA, Ivana. Kozed&lna vyroba v Uherském Hradisti ve sttedovéku. In Slovdcko 2000.
Uherské Hradisté: Slovacké muzeum v Uherském Hradisti, 2001. s. 154. ISBN 80-86185-13-3.
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Lokalita Datace Zivo&isny Polet kusii ~ Charakteristika

vyzkumu pivod souboru
ShUEn fragmenty bot,
Filistinska ulice, 14. - 15. stol. - 30 ks odiezky podesvi,
& p. 39/ kozena taska
Plzen
Solni ulice, 14. _ 15. stol hovézi kiize, 42 ks Casti bot, svriki,
& p. 262, 263 ' T teletina feminky, pasky
Most prevazné zbytky
2 pol. 13. stol. a3 hovézi kuize, obuvi (podesve,
plocha d6p1 4 sy teletina, vijimeeng 103 ks svrsky), dilce
& . 226 - POl 24, Stol. kozina Z brasen a jinych
- P- vyrobki
Uherské Hradisté
vyzkum na misté Lo rukavice, pochvy
byvalé jezuitské 13. — 14. stol. hovezi kize, 170 ks na noze, fragmenty
- teletina ¢
koleje obuvi

cela bota, ¢asti

Hradec Kralové teletina, kozina, Z obuvi, pochvy,

Velké namésti 13. - 14. stol. skopovice, vice nez 1000 ks opaf,ky, IUké}V'Ce’
hovézina mosny, Feminky,
¢. p. 143/144 polotovary,

vyrobni odpad

Tabulka ¢. 2 — Prehled a porovnani koZenych nalezi z archeologickych vyzkumii zZ riznych lokalit

9 Kozedélné doklady z hradecké sbirky v kontextu obdobného
materialu na naSem uzemi
Vyse zminéné lokality byly vybradny podle charakteru sbirek z Hradce Kralové.
Hlavnimi atributy pro vytvofenou analogii byla datace, charakteristika nalezového materialu,
zivoc€isny ptivod usni a ndlezové okolnosti pfi archeologickém vyzkumu. Ptes polovinu vSech
nalezd usni z Hradce Kralové tvoii sbirka z jiz zmifiovaného vyzkumu z roku 1971 (€. p. 143
a 144), kde se podafilo prokazat Sevcovskou dilnu. Pfi porovnani Cetnosti nalezené¢ho

materidlu z riznych lokalit vyzkumut zjistime, ze Hradec Kralové svym nalezovym
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materialem usni z jednoho vyzkumu pievySuje ostatni lokality. Soubor z konkrétniho
vyzkumu predstavuje celkem az pres 1 000 kust kiizi. Koncentrace tolika dochovanych usni
je vysledkem vhodnych pldnich podminek a nalezené dilny, kde se s kizemi pracovalo.
Cetnost nalezového souboru lze pfirovnat k Uherskému Hraditi, kde se ze zachranného
vyzkumu v roce 1993 v Hradebni ulici nalezlo 400 kusi ktzi. Cely nalezovy soubor usni
Z Hradce Kréalové predstavuje rozsdhlou Skalu drobnych utrzkt, fragmenty kazi z riznych
vyrobkl, velmi Casto se stopami po Siti. Vzhledem k jejich zna¢nému poskozeni je velmi
slozité urcit, jaké bylo jejich plvodni vyuziti a kjaké funkci mohly slouzit u rtznych
vyrobku. Situace je komplikovana ¢etnosti nalezového materialu, ktery pochazi z odpadu pfii
vyrob¢ nebo oprav kozenych predméti. Jelikoz vSe pochazi ze Sevcovské dilny, je zde velika
pritomnost utrzkii z riznych polotovarti a ¢asti obuvi. Nalezovy material jsem porovnaval
Z lokalit, které jsou si svou charakteristikou souboru velmi podobné a rozd¢lil do jednotlivych

skupin, podle funkce.

9.1 Obuv

Nalezovy material z Hradce Kralové obsahuje velké mnozstvi rizné tvarovanych
odiezkl z obuvi. Ze stfihového tvaru podesvi je mozné sledovat tvar obuvi, ov§em vzhledem
k jejich torzalnimu dochovani je prakticky nemozné stanovit relevantni vysledky. Z tvaru
podesve nelze prakticky urcit svrSek. Ohledné typu obuvi lze vyloudit krbce, protoze ty se
vyrabely z jednoho kusu usné. Ve vSech ptipadech z kralovéhradecké sbirky jsou podeSve
tvarované a priSivané tedy ke svrsku. V tivahu lze vzit domnénku, Ze se mohlo jednat o
stfevice (tfevice), ale zda se jednalo o holefiovou nebo kotnikovou obuv by byla cista
spekulace. Nalezené podeSve byly vétSinou proslapané a urené k opraveé. Znaky opotiebeni
je mozné spatfit predev§im v oblasti prstnich kloubt, kde je podeSev nejvice namahana,
okraje podesSvi jsou pomérné zachovalé. Tvary podeSvi a stupné opotiebeni je mozné
porovnavat s lokalitou z Mostu, kde se nalezlo ¢etné mnozstvi podesvi variabilnich tvari. Pti
porovnani podesve z hradecké sbirky ¢. p. 143/144 a podobné podesve z Mostu narazime na
drobné rozdily. Opotiebeni u podeSve z Mostu je predevSim v oblasti prstnich kloubi, u
podesve z hradecké sbirky je opotfebeni rovnéz situované v oblasti prstnich kloubti, ale 1
V polovin€ podesve (v misté klenby chodidla). Ob¢€ podesve jsou mirné zaSpicatélé, piicemz u
podesve z Mostu je Spicka mirn€ useknuta. Podesve jsou i stranove rozlisSené, v ptipadé Mostu

se jedna o levé chodidlo a v ptipad€ Hradce Kralové zase o pravé.

Z obou lokalit se podafilo nalézt i détské podesve, podle jejich tvaru se od dospélé

obuvi zfejmé nijak neodliSovala. Détskd podesev z Hradce Kralové je zase mirné zaspicatéla,
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horni ¢ast podesve je poruSena. Piima délka podesve je 129 mm, Sife v paté je 30 mm.
Podesev byla pravdépodobné zase stranové rozliSena. V ptipad¢ détské podeSve nalezené
Z Mostu, je podesev silné poSkozena, ovSem nepolamana a zachovala v celku. Piima délka
podesve je 135 mm, Sife v paté 42 mm. Spodkovy dilec je velmi siln¢ degradovan a chybi Cast

materialu v oblasti prstnich kloubti.

Variabilita tvard podesvi je opravdu velmi pestra, coz ndm doklada i podesev
s typickou gotickou $pickou, nalezené z vyzkumu Satlava v Hradci Kralové (viz piiloha ¢&. 14.
4. 18). Podesev je zna¢né opotiebena v mistech prstnich kloubt, patni ¢ast z podeSve pak
chybi tpln€. Plvodni par byl pravdépodobné také stranové rozliSen (vyplyvajici podle tvaru
podesve). Obuv byla $§itd pomoci ramové techniky,
protoze se podafilo nalézt z vyzkumu spojovaci pasky —
ramce, které odpovidaji rozmérim podesSve (viz ptiloha €.
14. 3. 50 - a). Spojovaci ramce slouzily ke spojeni podesve
a svrsku. Podobny nalez takového tvaru podesve pochazi
ZMostu, kde se nalezla usnova stélka a podeSev
S typickou  gotickou  Spickou. Stélka obuvi ma
asymetrickou $picku a schazi ji patni ¢ast. V mistech, kde

byla obuv nejvice ohybdna, pifedev§im v oblasti prstnich

kloubti, je stélka popraskand. PoSkozeni sméfuje az ke

Spici obuvi (viz obr. ¢. 5).

Obrazek & 5 — 1: stélka, 2: podeSev

Ne vzdy si miZzeme udélat pfedstavu o tvaru podesvi, protoZe pfevazna ¢ast jsou jiz
jen zlomky a odiezky v torzalni podobé. Ze stiedoveéké studné v Plzni — Solni ulici se
dochovala napf. pouze jen jedna Cast z podeSve, které chybi Cast paty a Spicky. Po okrajich
nese jen stopy po seSiti. V Hradci Kralové zvyzkumu (C. p. 143/144) se setkdvame
s obrovskym kvantem téchto nalezii, kdy se dochova jen cast z podeSve. Nalez podobny
z Plzné dokumentuje ¢ast podesve, u které se také nepodafilo dochovat $picku ani patu (viz

piiloha ¢. 14. 4. 8.) Torzalni tvar podeSve nenese zadné stopy po seSiti, povrch je znacné

I HLAVACEK, Petr — KLAPSTE, Jan. Analyza ustiovych odpadii z archeologického vyzkumu historického
jadra stiedovékého mésta Mostu. In PLANKA, Ivan (ed.). Obuv v historii 2000. Shornik materialii ze III.
mezinarodni konference 25. -27. zari 2000. Zlin: Muzeum jihovychodni Moravy ve Zlin¢, 2001. s. 149. ISBN
neni.
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popraskan. Jelikoz se jedna o nalezy z dilny, l1ze se domnivat, Ze se jednalo o Sablonu na stiih
podesvi nebo o polotovar, tuto hypotézu ovSem nelze jednoznacné prokdzat. DalSim
prikladem velmi torzélniho dochovéni z hradecké sbirky usni je i ¢ast Spicky z podesve, kde

jsou po strandch stopy po hrubém sesiti (viz ptiloha €. 14. 4. 9).

Dochovani c¢asti podeSve a svrSsku je pomérné vzacné. Z vyzkumu v Chrudimi
z Filistinské ulice, ¢. p. 39/1 se podafilo dochovat ¢ast nizké boty, podeSev a predni Cast
svrsku, dale ¢ast polovysoké boty, podeSev a asi polovinu svrsku se tfemi otvory, ziejmé po
Snérovani. V materidlu z hradecké sbirky usni Ize nalézt torzo podesve, znacn¢ degradované

S ¢asti svrSku pfisité po stran¢ podesve, se stopami po Siti.

9.2 Rukavice

Na porovnavanych lokalitdch jsou nalezy rukavic pomérné
méng Casté. Archeologicky doloZen4 je rukavice z Hradce Kralové
(vyzkum ¢. p. 143/144, viz piiloha ¢. 14. 6. 1. 9), ktera je
vystavena v hlavni budové Muzea vychodnich Cech v Hradci
Kralové. Podobna rukavice archeologicky u néas dolozena je
v Uherském Hradi$ti, nalezend pti vyzkumu v byvalé jezuitské
koleji (viz obr. ¢. 6). Obé dochované rukavice maji vyfez pro
palec sochranou palce, ktera je tvarové odliSena. Rukavice

Z hradecke sbirky usni ma vytez pro palec obdélnikovitého tvaru,

Z horni casti prufezu pro palec vybiha pruh skoro ovalného tvaru
slouZzici jako ochrana palce. Pfi detailné€j$im zkoumani zjistime, Ze
po obvodu ochrany palce jsou zietelné stopy po stezich. Obrizek & 6 — Rukavice '%

~rw

Délka rukavice je cca 210 mm, maximalni Sitka cca 200 mm. Mé&lo by se jedna o typ palcové
rukavice, kterd mohla slouzit k préci, stejné jako rukavice z Uherského Hradisté. Nalezeny
fragment koZené rukavice z byvalé jezuitské koleje ma délku 190 mm a maximalni Sitku 140
mm. Nalezeny dil m¢l podle Shromézdilové kryt spodni ¢ast ruky, tedy dlan. Vytez pro palec
je ovalného tvaru, z horni ¢asti prifezu vybihd uzky cip, ktery je trojuhelnikového tvaru.
Jedna se o ochranu palce, na které jsou po obvodu stopy po stezich. Podle pani Shromazdilové
jsou to stopy po piisiti vice kozenych dilct, které mely kryt palec a nezachovaly se. Dochoval

se jen jiz zminény cip trojuhelnikového tvaru. Siti na rukavici je velmi hrubé a nepravidelné,

12 SHROMAZDILOVA, Ivana. Kozedélna vyroba v Uherském Hradisti ve sttedoveku. In Slovdcko 2000.
Uherské Hradisté: Slovacké muzeum v Uherském Hradisti, 2001. s. 153. ISBN: 80-86185-13-3.
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rukavice je mirné opotiebend, z cehoz lze usuzovat, Ze rukavice byla pouzivana pfi praci.

Rukavice je vyrobena z hovézi kuze, ¢inéné tiislem.

9.3 Pochvy na noze

Pochvy na noze jsou pievazné z jednoho dilu usné vétSinou nezdobené, vyfiznuté do
tvaru trojuhelniku, dvakrat piehnuté a na boku seSivané. Jak nam doklada archeologicky
vyzkum z €. p. 143/144, tak vyrobou pochev, rukavic, mosen, femena se dfiv zabyvali jen
Sevcei, nez se v pozdéjsim obdobi jednotliva femesla podle Kybalové specializovala (napf. na
pouzdrafe — pochvare, rukavi¢niky, femenaie atd.).103 Nalezy kozenych pochev na noze a
dyky jsou také velmi vzacné a stejné jako rukavice nepatii mezi nejcastéji nalézany material
Z porovnavanych lokalit. Torzaln¢ dochovana pochva na niz z Hradce Kralové je dlouhd cca
150 mm, pticemz Sitka v horni ¢asti pochvy je cca 32 mm. Do pochev se n¢kdy vkladaly
kovové vyztuze, které jsou z tohoto nalezisté také doloZené. Pfed plochou domu &. p. 226
V Mosté (jimka 46), se nalezl dilec ve tvaru nepravidelného pétithelniku. Nalez byl
interpretovan asi jako soucast zakonceni pochvy, popfipad€¢ i jako vyztuzovaci naSivka.
Prokazateln€j$i nalez pochvy je dolozen z Uherského Hradisté, pochazejici ze stejného
nalezisté jako dochované torzo rukavice. Nalezeny z této lokality byly hned dvé pochvy,
pochva na ntiz a pochva na dyku. Délka pochvy noze je 135 mm, v horni ¢asti pochvy je Sitka
35 mm. Stejné jako pochva z Hradce Kralové je tato vyrobena z jednoho kusu usné, ktera je
V poloviné prehnutd a seSita na bo¢ni stran¢ velmi hrubym hibetovym Svem. Zajimavé je u
této pochvy dolozena podsivka. Jako vétSina podobnych vyrobkid, pochva je zhotovena

Z hovéziny, ¢inéné tiislem.

9.4 KoZené mosny a tasky

Kozené vyrobky na uschovu raznych predméti je velmi slozité archeologicky
postihnout. Mnohdy se z nich podaii dochovat jen odiezky riznych tvari a velikosti se
stopami po $iti, jeZ Ize mezi ndlezovym materidlem interpretovat i jako fragmenty ze svrSki
obuvi ¢i jinych kozenych vyrobki. V nalezech (z vyzkumu ¢. p. 143/144 z Hradce Kralové)
se podafilo identifikovat podle pana Richtera a Vokolka dvé moSny raznych rozmért.
Z mens$i mosny se dochovala ¢ast jedné strany i1 s vyzdobou (viz pfiloha €. 14. 6. 2: 2). Dilec
obdélnikovitého tvaru méa rozméry cca 12x8 cm. Z vétsi moSny pak pochazi dilec

nepravidelného ¢tvercového tvaru se stehy po celém obvodu (viz pfiloha €. 14. 6. 2: 10).

1% KYBALOVA, Ludmila. Déjiny odivéni. Stiedovék. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 2001. s. 148. ISBN
80-7106-146-8.
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Nalezy podobného charakteru jiz na porovnavanych lokalitach sledujeme velmi malo.
Z Mostu mame dolozenou vétsi Cast dilce, ktery ma podél jednoho okraje otvory po jehle.
Podle pana Hlavacka velmi hrubé $iti vylucuje, ze tento dilec mohl byt soucésti obuvi. Velké
dilce podobného typu byly ziejmé spiSe soucasti usnovych odévi. Miize se tak jednat o cast
brasny ¢i mosny (viz obr. ¢. 7). Jeden z nejvétSich dilci obdélnikového tvaru, ma rozméry
25x31 cm. Nalezeny dil mél s nejvétsi pravdépodobnosti slouzit jako klopna tasky nebo

kabely.

Na zavér lze zminit pozoruhodné zachovalou tasku
k zavéSeni na opasek, nalezenou pfi archeologickém
vyzkumu ve Filistinské ulici v Chrudimi (viz obr. €. 4, str.
70). Taska ma rozméry 180x90x30 (v mm) a je silné
opotiebena piedevsim na klopné. V celé své kompletnosti
je velmi zachovald. Poddavd ndm tak uceleny hmotny
doklad o typologii kozenych tasek ve stfedovéku a lze tak

i vytvorit urCitou analogii k usiovym dilcim vétsich

rozmeru.

Obrazek &. 7 — VEtsi kozeny dilec '

" HLAVACEK, Petr — KLAPSTE, Jan. Analyza ustiovych odpadii z archeologického vyzkumu historického
jadra sttedovékého mésta Mostu. In PLANKA, Ivan (ed.). Obuv Vv historii 2000. Shornik materidlii ze I11.
mezindrodni konference 25. -27. zari 2000. Zlin: Muzeum jihovychodni Moravy ve Zlin¢, 2001. s. 155. ISBN
neni.
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10 Zavér

Primérnim cilem této bakalarské prace bylo v dostatecné mitfe zpracovat nalezovy material
kozenych pfedmétii pochazejicich z archeologickych vyzkumt v Hradci Kralové. Celkovy
nalezovy soubor archeologickych usni z kralovéhradecké sbirky predstavuje nékolik tisic
odiezkl kuzi a zpracovat dikladné tak obsahly material je problematické. Z predlozené¢ho
materialu ke zkoumani jsem nalezové soubory zpracoval a z tisicti odiezki vybral do této
prace jen vzorky vhodné k prezentovani. Eliminace ostatnich odiezki kizi byla nutna pro
lepsi ptehlednost a kvalitu zpracovani katalogu nalezii v bakaléaiské praci.

Nalezovy materidl z archeologického vyzkumu na Velkém namésti (€. p. 143/144), kde se
podatilo lokalizovat Sevcovskou dilnu ze sttedoveéku, tvoti pies polovinu vSech nalezi
archeologickych kiZi z hradecké sbirky. U vétSiny piipadii se mi nepodafilo plné stanovit
puvod nalezenych dilct, protoze vétsSina odfezkl pochazi pravdépodobné z vyrobniho odpadu
Sevce. Identifikace nalezl je ztizena také neuplnym zachovanim ktzi. Skladba nélezt z této
lokality opraviiuje piedpokladat, ze vétsina odkrojenych dilcii pochazi ziejmé z obuvi a
polotovart.. Obuv se ziejmé v mnoha piipadech spise opravovala, ale $ila se i obuv nova.
Vétsi fragmenty kuzi pochazeji pravdépodobné z riznych druht tasek a doplikt k odévu.
Provedeny mikroskopicky prizkum s cilem zjisténi zivoc¢isného pivodu u kuizi stanovil, ze
Svec zpracovaval nejvice kiizi pravdépodobné z teletiny a koziny. V mens$im rozsahu jsou pak
dolozené jesté klize ze skopovice a hovéziny. Podle bliz§ich nalezovych okolnosti byla klize
¢inéna ziejmé tiislem z biezové kiry. Pomoci provedenych mikrochemickych reakci se tuto
domnénku ovSem nepodatilo pln¢ prokazat.

Zivotisny piivod u celého nalezového souboru archeologickych usni z Hradce Kralové se
sklada predevsim z teletiny, koziny, skopovice a v mensi mite i z hovéziny. Nalezy kazi
z archeologickych vyzkumii v Ceské republice jsou pomé&mé vzacné a pochazeji vétsinou
vyhradné z méstského prostiedi, kde se ve velké mife rozvijela femesla. Nalezovy material
z lokality Velkého namésti v Hradci Kralové (C. p. 143/144) svym kvantem nalezi je
mimotadny a nabizi se zde vytvofit komparaci s obdobnymi nélezy ze zdpadni a severni
Evropy (napt. z Némecka, Nizozemi, Velké Britanie, Svédska), ale i z polskych a ruskych
meést, kde se diky ptiznivym podminkdm dochovaly az tisice kust kiizi. Skladba nalez
archeologickych usni z Hradce Kralové je velmi bohata a lze ji konfrontovat s nalezy nejen na

nasem uzemi.
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11 Summary

The primary aim of this Bachelor’s thesis was to process sufficiently the leather objects
found during the archaeological research in Hradec Kralové. The overall set of archaeological
leathers from the Hradec Kralové collection represents several thousand leather scraps and it
is quite difficult to process it thoroughly. | processed the findings from the material presented
for research and from among thousands of scraps, | chose only samples suitable for
presentation. The elimination of the remaining leather scraps was necessary for better
clearness and quality of the findings catalogue processing in the Bachelor’s thesis.

The material found during the archaeological research at Velké namésti (Big Square, #
143/144) where a medieval shoe-maker shop was located forms more than a half of the
archaeological leather findings from the Hradec Kralové collection. In most cases, | did not
succeed in full determining of the scraps origin because most of them come probably from the
shoe-maker’s manufacture waste. The identification of the findings is also made more
difficult by the bad leather condition. The structure of the findings from the said site justifies
the presumption that most of the cut parts come obviously from shoes and half-finished
products. In many cases, the shoes were probably repaired but new shoes were made as well.
Larger leather fragments come probably from various kinds of bags and clothing accessories.
The microscopic research aimed to determine the animal origin of the leather showed that the
leather used by the shoe-maker came probably mostly from calf and goat. Sheep and cow
leather was also found to a lesser extent. According to the closer finding circumstances, the
leather was tanned probably by the birch bark tan. However, microchemical reactions have
not proved this hypothesis.

As to the animal origin of the whole set of archaeological leather scraps found in Hradec
Kralové, it consists mainly of calf, goat and sheep leather; cow leather is present to a lesser
extent. Leather findings during the archaeological research in the Czech Republic are
relatively rare and come mostly from urban environment where the trades had been
developing in a large extent. Thanks to its quantity, the material found in Velké namésti in
Hradec Kraloveé (# 143/144) is extraordinary and some comparisonscould be performed with
similar findings not only from Western and Northern Europe (e.g. Germany, United
Kingdom, or Sweden) but also from Polish and Russian towns where up to thousands of
leather scraps were preserved thanks to favourable conditions. The structure of the
archaeological leathers found in Hradec Kralové is very rich and can be confronted with the

findings from not only our territory.
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14 P¥ilohy

14.1 Plan nalezisté
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14. 1. 1 — Poloha umisténi sondy v lokalité ¢. IX pied doﬁem ¢.p. 9 v jizni f;onté Malého
namésti, rok vyzkumu 1970
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Lokalita IX, Malé namésti, zapadni profil.

Popis vrstev:

1 - dlazba. 2 - hrubozrnny pisek, 3 - jemné&jsi zlutohnédy pisek, 4 - vkop, Seda hlina s jilem a kameny, 5 - tmavé
hnéda hlinitopiscéita, na povrchu cihly, 6 - pis¢ita s kameny, 7 - Sedajilovita, zlomky cihel, kameny, 8 -tmavé Seda
az sedoéerna slinava hlina, 9 - Sedoéerna hlina s kameny, 10 - hnéda hlina s rozmacéenymi dfevy, kousky cihel
a uhliky. 11 - slinava sedocerna hlina s kousky cihel a zlomky drev, 12 - 3eda hlinitopisé&ita s uhliky, 13 - svétle
hnédy zahlinény pisek, 14 - zelenavy jil, 15 - hnédy pisek s uhliky, drobné kousky mazanice, 16 - zelenomodry jil,
17 - dfevéna konstrukce, 18 - Ssedoéerna hlina s podilem jilu, uhliky, 19 - tmavé Sedocerna hlina, mnozstvi
drobnych dfev, uhliky, 20 - hlinitojilovita s drobnymi zlomky cihel a uhliky, 21 - tmavé Seda pis¢ita, 22 - ¢erna
hlinita s éetnymi uhliky, malymi éoékamijilu, mazanicia rozdrcenymicihlami, 23 -cihly, drobné opukové kameny,
maltovina. 24 - hnéda hlinitopiséita, ulomky cihel, uhliky, 25 - dlazba z kamenu s piskovou podsypkou.

14. 1. 2 — Rozdéleni sondy do tsektll s vyznacenym popisem vrstev, rok vyzkumu 1970
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14. 1. 3 — Rozd¢leni sondy do tsektl s vyznacenym popisem vrstev, rok vyzkumu 1970

14. 1. 4 — Vychodni okraj Velkého namésti v Hradci Kralové s vyznacenou lokalitou ¢. VII,
rok vyzkumu 1971
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14. 1.5 — Popis vrstev z lokality ¢. VII, rok vyzkumu 1971
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Lokalita VII, &p. 143 a 144, Velké namésti, generalizace sidelnich horizonta

14. 1. 6 — Struktura sidelnich horizontt, rok vyzkumu 1971

e A

] ZLigierlIE

Hradec Kralové, &p. 81, celkov4 situace, s vyznacenim polohy stavby.

14. 1. 7 — Polohopis s vyznacenim parcely ¢. p. 81, rok vyzkumu 2001
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Hradec Krilové, &p. 81, fezv A-B, C-E. Popis vrstev: 6 -

bézovoZluty jil s drobnymi ilomky mazanice a uhliky; 8 — rezavé hnédy
jil; 9 — Spinavé bily jil; 10 — &ernohnédy hlinity jil, 25 — hnédoderny jil
s uhliky.

14. 1. 8 — Popis a vyznaceni vrstev z lokality €. p. 81, rok vyzkumu 2001

Satlava, rok vyzkumu 2005

HRADEC KRALOVE

Vysvétlivky:
2,11, 12 - oznaceni sond

1_4. 1. 9 — Plan jadra mésta s Vyznaéenirh archeologickych vyzkumu (Satlava 2005, Velké
namésti 2010, Jizni terasy 2009)
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14.2 Katalog nalezu z Hradce Kralové

Hradec Kralové, Malé namésti, pred ¢. p. 9

A

) A

A . A DONDP-A U A O10
25 9 4.11.1970 1 I 195cm | 14.3.1
61 9 18.11.1970 | 1 i - 14.3.2
29 9 - 1 I - 14.3.3
41 9 30.10.1970 | 1 | 130 cm -
99 9 - 1 Il |180-230cm -
Hradec Kralové, Velké namésti, ¢. p. 143 a 144
0 A DA U
; - ; A o) A D10 R

- 143/144 - - A 33 - 14.3.4 | 14.4.1
288/71 | 143/144 - - A 43 - 14.3.5 | 14.4.2
199/71 | 143/144 - - - - - 14.3.6 | 14.4.3
887/71 | 143/144 [10.6.1971| 94 B 11 1 14.3.7 -
824/71 | 143/144 | 6.6.1971 | 77 A 16 2 14.3.8 -
914/71 | 143/144 |12.7.1971| 90 A 20 1 14.3.9 -
830/71 | 143/144 | 7.6.1971 | 73 A 20 3 14.3. 10 -
777/71 | 143/144 | 2.6.1971 | 94 B 7 1 14.3.11 -
931/71 | 143/144 |10.6.1971 | 12 A 22 1 14.3.12 -
683/71 | 143/144 |25.6.1971| 59 A 13 2 14.3.13 -
683/71 | 143/144 |26.6.1971 | 59 A 13 2 14.3.14 | 14.4.4
683/71 | 143/144 |27.6.1971| 59 A 13 2 14.3.15 -
852/71 | 143/144 | 9.6.1971 27 A 22 3 14.3.16 | 14.4.5
817/71 | 143/144 | 6.6.1971 | 100 A 15 2 14.3.17 -
801/71 | 143/144 | 5.6.1971 | 65 A 15 1 14.3.18 -
872/71 | 143/144 | 9.6.1971 11 A 25 3 14.3.19 -
1133/71 | 143/144 |26.6.1971| 63 B 15 1 14.3. 20 -

- 143/144 - - - - - 14.3.21 | 14.4.6
1133/71 | 143/144 |26.6.1971| 63 B 15 1 14.3.22 | 14.4.7
1140/71 | 143/144 - 73 - - - 14.3.23 | 14.4.8
703/71 | 143/144 - 26 - - - 14.3.24 | 14.4.9
199/71 | 143/144 - - - - - 14.3.25 | 14.4.10
1061/71 | 143/144 |20.6.1970 | 31 B 15 2 14.3.26 -
484/71 | 143/144 - 100 B 4 4 14.3.27 -
764/71 | 143/144 | 1.6.1971 17 A - 4 14.3.28 -
489/71 | 143/144 |13.6.1971| 128 B 2 3 14.3.29 -
451/71 | 143/144 | 9.5.1971 | 58 B 10 3 14.3.30 -
462/71 | 143/144 |10.5.1971 | 14 B 11 3 14.3.31 | 14.4.11
1179/71 | 143/144 - 12 B 27 3 14.3.32 -
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635/71 | 143/144 | 21.5.1971 3 A 18 3 14.3.33 | 14.4.12

527/71 | 143/144 | 12.5.1971 114 B 15 3 14.3.34

1194/71 | 143/144 | 8.7.1971 23 B 18 1 14.3.35 | 14.4.13

512/71 | 143/144 | 12.5.1971 103 A 12 3 14.3. 36

717/71 | 143/144 | 29.5.1971 117 A 4 5 14.3. 37

435/71 | 143/144 | 8.5.1971 62 A 3 5 14.3.38 | 14.4.14

756/71 | 143/144 | 1.6.1971 20 A podlaha 3 14.3.39

1154/71 | 143/144 | 18.6.1971 33 B 18 2 14.3. 40

503/71 | 143/144 | 12.5.1971 129 B 5 1 14.3.41

31.6.

739/71 | 143/144 1971 60 A 16 1 14.3.42 | 14.4.15

1201/71 | 143/144 | 8.7.1971 3 B 21 2 14.3.1943
14. 3. 44-

1085/71 | 143/144 | 20.6.1971 1 B 22 3 a 14.4.16
14. 3. 44-

1085/71 | 143/144 | 21.6.1971 1 B 22 3 b

660/71 | 143/144 | 24.6.1971 37 A 11 2 14.3.45 | 14.4.17

998/71 | 143/144 | 18.6.1971 99 A 26 3 =

1006/71 | 143/144 |18.61971 130 A 27 3 =

1022/71 | 143/144 | 18.6.1971 92 A 29 3 =

1050/71 | 143/144 | 19.6.1971 2 A 18 4 =

1054/71 | 143/144 | 20.6.1971 52 B 13 1 -

1071/71 | 143/144 | 20.6.1971 75 B 16 2 =

1092/71 | 143/144 | 20.6.1971 11 B 21 3 =

1113/71 | 143/144 | 22.6.1971 112 A 12 5 =

1125/71 | 143/144 = 64 B 18 2 =

1132/71 | 143/144 | 26.6.1971 109 B 14 1 =

1140/71 | 143/144 | 28.6.1971 73 B 16 1 =

1145/71 | 143/144 | 11.6.1971 49 B 17 1 =

1157/71 | 143/144 | 28.6.1971 70 B 19 2 =

1167/71 | 143/144 | 29.6.1971 152 B 24 2 =

117/71 | 143/144 | 28.6.1971 15 B 25 3 =

1175/71 | 143/144 | 29.6.1971 16 B 26 3 =

1184/71 | 143/144 | 8.7.1971 49 B 28 3 =

1218/71 | 143/144 | 13.7.1971 111 B 20 1 =

1226/71 | 143/144 | 13.7.1971 10 B 19 3 =

1364/71 | 143/144 | 18.6.1971 107 B 20 2 =

179/71 | 143/144 | 15.6.1971 10 A 15 3 =

313/71 | 143/144 | 29.4.1971 127 A 10 3 =

353/71 | 143/144 | 4.5.1971 120 A 1 4 =

358/71 | 143/144 | 5.5.1971 95 A 4 =

368/71 | 143/144 | 5.5.1971 138 A 13 3 =

385/71 | 143/144 | 6.5.1971 154 A 4 4 =

©
ol




391/71 | 143/144 | 6.5.1971 44 A plot 3
398/71 | 143/144 | 6.6.1971 125 B 3 3
409/71 | 143/144 | 6.5.1971 59 A 14 3
417/71 | 143/144 | 8.5.1971 133 B 6 3
441/71 | 143/144 | 9.5.1971 134 B 9 3
460/71 | 143/144 | 10.5.1971 75 B 2 4
469/71 | 143/144 | 12.5.1971 135 A plot 3
506/71 | 143/144 | 12.6.1971 43 B 12 2
518/71 | 143/144 | 12.6.1971 102 B 13 3
522/71 | 143/144 = 105 B 14 3
526/71 | 143/144 | 20.5.1971 79 A 17 3
533/71 | 143/144 | 12.6.1971 31 B 5 4
543/71 | 143/144 | 15.6.1971 57 A 9 1
547/71 | 143/144 | 15.6.1971 131 A 9 2
552/71 | 143/144 = 119 A 5 4
566/71 | 143/144 | 18.5.1971 118 A 8 4
575/71 | 143/144 | 15.6.1971 23 A 14 3
590/71 | 143/144 | 3.6.1971 24 B 20 3
612/71 | 143/144 | 20.5.1971 42 A 16 3
648/71 | 143/144 | 23.6.1971 53 A 19 3
696/71 | 143/144 | 20.5.1971 34 A 10 4
703/71 | 143/144 | 29.5.1971 26 A 11 4
711/71 | 143/144 | 29.5.1971 90 A 12 4
726/71 | 143/144 | 30.5.1971 76 A 5 5
733/71 | 143/144 | 30.5.1971 49 A 11 1
770/71 | 143/144 | 2.6.1971 76 A 7 5
787/71 | 143/144 | 3.1.1971 113 B 19 3
808/71 | 143/144 | 5.6.1971 148 A 16 1
817/71 | 143/144 | 6.6.1971 79 A 15 2
837/71 | 143/144 | 8.6.1971 30 A 14 4
843/71 | 143/144 | 8.6.1971 545 A 15 4
850/71 | 143/144 | 8.6.1971 153 A 16 4
892/71 | 143/144 | 11.6.1971 22 A 8 5
899/71 | 143/144 | 11.7.1971 62 A 9 5
90/71 143/144 = = = = =
908/71 | 143/144 | 11.6.1971 70 A 10 5
918/71 | 143/144 | 12.6.1971 1 A 21 1
936/71 | 143/144 | 12.6.1971 47 B 12 1
948/71 | 143/144 | 13.6.1971 151 A 23 1
953/71 | 143/144 | 13.6.1971 108 A 24 1
956/71 | 143/144 | 13.6.1971 150 A 25 1
981/71 | 143/144 | 18.6.1971 5 A 22 2
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Hradec Kralové, V Kopecku, €. p. 81

NALEZISTE DATUM .,
VYKOP VRSTVA FOTO KRESBA

(€.P.)  NALEZU
81 9.2.2001 | blok 1 a2 10 14.3.46 -

81 5.2.2001 3 10 14.3.47 =
81 5.2.2001 3 10 14.3.48 =

Hradec Kralové, Satlava

DATUM

NALEZISTE NALEZU ETAPA SONDA KONTEXT FOTO KRESBA
236 Maly dvorek - sever 20.1.2005 1Al 10 127 14.3. 49 -
382 Maly dvorek - jih 16.2.2005 IIB16 13 114 14.3.50-a | 14.4. 18
382 Maly dvorek - jih 16.2.2005 Il B16 13 114 14. 3. 50-b -
1123 Velky dvar 3.9.2005 \% 6 185 - -
228 Maly dvorek - sever 20.1.2005 1Al 10 125 - -
186 Maly dvorek - sever 16.1.2005 1Al 10 114 - -
656 Maly dvorek - bagrovani - A1 - - - -

Hradec Kralové, Jizni terasy

CisLo DATUM
o o ) SONDA | KONTEXT FOTO KRESBA
SACKU  NALEZISTE NALEZU
1189 Jizni terasy 16.6.2009 - - 14.3.51 | 14.4. 19
1189 Jizni terasy 16.6.2009 - - 14.3.52 -

Hradec Kralové, Velké namésti

¢isLo DATUM "
o .. ) POCET SONDA KONTEXT FOTO KRESBA
SACKU NALEZISTE NALEZU
135 Velké ndmésti | 15.6.2010 4 Ks 2 2108 - -
1761 Velké ndmésti | 20.8.2010 | 50Ks 12 12111 - -
2032 Velké ndmésti | 1.9.2010 21 Ks 11 11125 | 14.3.53 -
2037 Velké ndmésti | 1.9.2010 10 Ks 12 12116 | 14.3.54 -
2037 Velké ndmésti | 1.9.2010 10 Ks 12 12116 | 14.3.55 -
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14.3 Fotograficka dokumentace

14. 3. 1 — Nalezovy soubor €. 1

14. 3. 2 — Nalezovy soubor €. 2
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koZeny pruh — konce odfiznuty

Cast tkanice

stopy po stezich

m,uy T

14. 3. 3 — Nalezovy soubor & 3

utrzek opasku

patni vlozka

14. 3. 4 — Nalezovy soubor €. 4
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velkd mosna
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14. 3. 5 — Nalezovy soubor €. 5
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détska podesev
Spicaté obuvi

14. 3. 6 — Nalezovy soubor ¢. 6
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cast uzkého reminku

llHI

[

3 4 5
O P A e e e

fragment z obuvi, stopy po
stezich

14. 3. 7 — Nalezovy soubor €. 7

feminek

14. 3. 8 — Nalezovy soubor ¢. 8
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spojovaci pasek

feminky

14. 3. 9 — Nalezovy soubor €. 9

14. 3. 10 — Nalezovy soubor ¢. 10
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14. 3. 12 — Nalezovy soubor ¢. 12
103



|

‘ stopy po jemném Siti

stopy po hrubém Siti

14. 3. 13 — Nalezovy soubor é.r 13

14. 3. 14 — Nalezovy soubor ¢. 14
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14. 3. 15 — Nalezovy soubor ¢. 15

14. 3. 16 — Nalezovy soubor €. 16
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obloukovita hrana

=

koZeny pruh

spicka nartu

14. 3. 18 — Nalezovy soubor ¢. 18
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14. 3. 20 — Nalezovy soubor ¢. 20
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koZeny feminek
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18 (17
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13| | 14|
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cast zdobeného kozeného pasku

12|

1

|

10|

podesev z obuvi

14. 3. 22 — Nélezovy soubor €. 22
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fragment podesve
””“”,“ HHIIHZI Ul!lﬂg Iﬂ[

fragment Spicky z podesve

Spojovaci pasek

14. 3. 24 — Nalezovy soubor ¢. 24

109



zlomek nartové casti obuvi

e MAR T i s : |;'.|Ii”-"!|0”u"i i“’q\hlpr"pu.l‘h’(m: fTw'v“"l“"l""[""',m“i“_“"‘,“"‘l“"i"“\
rere e " : 3 3§ 3 4
# 42 13 1. 9% 16 17 18 18 2021 22 23 2. 29

e e

14. 3. 26 — Nalezovy soubor €. 26
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14. 3. 27 — Nélezovy soubor ¢. 27

14. 3. 28 — Nalezovy soubor ¢. 28
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14. 3. 29 — Nélezovy soubor €. 29
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S = T

14. 3. 30 — Nalezovy soubor ¢. 30
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14. 3. 31 — Nalezovy soubor ¢. 31

14. 3. 32 — Nalezovy soubor ¢. 32
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14. 3. 33 — Nalezovy soubor ¢. 33

14. 3. 34 — Nalezovy soubor ¢. 34
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14. 3. 35 — Nalezovy soubor ¢. 35

14. 3. 36 — Nalezovy soubor ¢. 36
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14. 3. 37 — Nalezovy soubor ¢. 37

14. 3. 38 — Nalezovy soubor ¢. 38
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14. 3. 39 — Nalezovy soubor ¢. 39

14. 3. 40 — Nalezovy soubor ¢. 40
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= e = e == T = T ——

ST
14.3.41-N

alezovy soubor ¢. 41

polotovar -
vyroba feminka

pulobloucky -
podloZeni na paté

14. 3. 42 — Nélezovy soubor ¢. 42
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14. 3. 43 — Nalezovy soubor ¢. 43

jemné obsité

,napinani

Sikmé zarezy po

sesiti

14. 3. 44 — Nalezovy soubor ¢. 44-a
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14. 3. 44 — Nalezovy soubor ¢. 44-b

femineks 4
kruhovym

dva druhy svii otvorem

14. 3. 45 — Nalezovy soubor ¢. 45

120



14. 3. 46 — Nalezovy soubor €. 46

14. 3. 47 — Nalezovy soubor ¢. 47
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14. 3. 48 — Nalezovy soubor ¢. 48

14. 3. 49 — Nalezovy soubor ¢. 49
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zaspicatéla obuv s¢
typickou gotickou =

Spickou

spojovaci ramecky

14. 3. 50-a — Nalezovy soubor ¢. 50-a

OoO—=
-—=

E

=
—=

z

c

14. 3. 50-b — Nalezovy soubor ¢. 50-b
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14. 3. 51 — Nalezovy soubor ¢. 51

14. 3. 52 — Nalezovy soubor €. 52
124




14. 3. 53 — Nalezovy soubor ¢. 53

14. 3. 54 — Nalezovy soubor ¢. 54
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14. 3. 55 — Nalezovy soubor ¢. 55

14. 3. 56 — Nalezovy soubor ¢. 56




14. 3. 57 — Nalezovy soubor ¢. 57
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14. 3. 58 — Nalezovy soubor ¢. 58'
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14. 3. 59 — Nalezovy soubor ¢. 59
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14. 4 Kresebna dokumentace

0

5105

14. 4. 2 — Nalezovy soubor ¢.

1% RICHTER, Miroslav — VOKOLEK, Vit. Hradec Krdlové: Slovanské hradisté a pocitky stredovékého mésta.
Hradec Kralové - Praha, 1995. Tabulka 131: 10. ISBN 80-85031-14-0.
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14. 4. 3 — Nalezovy soubor €. 6

3cm

14. 4. 4 — Nalezovy soubor €. 14
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14. 4.5 — Nalezovy soubor ¢. 16

14. 4. 6 — Nalezovy soubor €. 21
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14. 4. 7 — Nalezovy soubor €. 22

5cm

14. 4. 8 — Nalezovy soubor €. 23
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14. 4. 9 — Nalezovy soubor €. 24

14. 4. 10 — Nalezovy soubor ¢. 25
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14. 4. 11 — Nalezovy soubor ¢. 31

14. 4. 12 — Nalezovy soubor ¢. 33
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14. 4. 13 — Nalezovy soubor ¢. 35

14. 4. 14 — Nalezovy soubor €. 38
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0 Sem

14. 4. 15 — Nalezovy soubor €. 42

14. 4. 16 — Nalezovy soubor ¢. 44
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14. 4. 17 — Nalezovy soubor ¢. 45

14. 4. 18 — Nalezovy soubor ¢. 50
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14. 4. 19 — Nalezovy soubor ¢. 51
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14.5 Zprava o vysledku pruzkumu archeologickych nalezi z usni z Hradce Kralové

Zprava o vysledku prizkumu archeologickych naleza z usni z Hradce Kralové

K analyze usni byly dodany 4 skupiny (tasky) archeologickych nalezii wusni
V papirovych saccich. VSechny dodané usné byly podrobeny mikroskopickému prizkumu
s cilem identifikace zivoc¢isSného ptivodu zpracovanych materidlti. Usné byly vlozeny pod
stereomikroskop a fotograficky zdokumentovany pifi 20-ti nasobném zvétSeni. Pod
mikroskopem byla pozorovana licova kresba jednotlivych usni (tvar a usporadani chlupovych
kanalkll), na zaklad¢ kterych byl srovnanim se standarty vzorki usni uren jejich zivociSny
puvod. Z diivodu velmi tmavé barvy a konzervaci povrchu tukovanim u fady z analyzovanych

vzorkil nebylo mozné stanovit plivodni zptsob jejich ¢inéni pomoci mikrochemickych reakci.

Zvysledkli vyplyva, Zze soubor studovanych usni se prevazné skladd ze tii
identifikovanych kozeluzskych surovin — teletiny, koziny a skopovice. Vsechny tyto materialy
jsou zastoupeny nahodile a vyskytuji se namichany také ve skupinéach, kde se v analyzovaném

saCku nachazi vice usni pohromade¢.
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Vysledky:
Nalezové soubory — Hradec Kralové, V Kopecku, ¢. p. 81, 2000/2001

Nalezovy soubor &. 46 a) nejvetsi kulaty kus ma povrch z obou stran velmi vlaknity

(patrné odfeny; nebo dany zplisobem vyroby ¢i nevhodnym
zpusobem konzervace) - identifikace zvitfeciho ptivodu neni
mozZna

b) u stiedné velkého pasku je zachovala licova kresba (chlupové
kanalky stejné velké uspotddané do zvinénych tad) —
skopovice

c) u nejmensiho kusu zachovany pouze zbytky licové kresby
(chlup. kanalky hodné hluboké, uspofadané v fadach po tiech
v fad¢) — kozina

detail povrchu usné b) detail povrchu usné c)
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Nalezovy soubor ¢. 47

a) u nejvetsiho kusu zachovald licova kresba viditelna
pouhym okem (chlupové kanalky dvou velikosti
usporadanych do tad) — kozina

b) u stiedné velkého pasku zachovala licova kresba, ktera neni
vidét pouhym okem (pravidelnd struktura lice, chlupové
kanalky stejn¢ velké rovnomérné rozmisténé v celé¢ plose) -
teletina/hovézina

c) u prostfedné velkého kusu zachovalé licova kresba, kterd neni
vidét pouhym okem (pravidelnd struktura lice, chlupové
kanalky stejn¢ velké rovnomérné rozmisténé v celé¢ plose) -
teletina

detail povrchu usné c)
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Nalezovy soubor ¢. 48

zachovala licova kresba, kterda neni patrnd pouhym okem
(vSechny chlupové kanalky stejné velké, rovnomérné rozmisténé
po celém povrchu) — teletina

detail povrchu usné

Nilezovy soubor - Hradec Kralové, Satlava, 2005

Nalezovy soubor C. 49 povrch velmi degradovany se zbytky licové kresby (chlupové

kanalky stejné velké a usporadané do zvinénych fad) — skopovice

- velky zapach (podezieni na biologické napadeni)
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detail povrchu usné

Nalezové soubory - Hradec Kralové, Velké namésti, ¢. p. 143 a 144, 1971

Nalezovy soubor C. 16 a) nejveétsi kus ma zachovalou licovou kresbu (stejna velikost

chlupovych kanalki, které jsou rovnomérné rozlozeny po celé
plose) - teletina

b) povrch usn€ s nafezanymi prouzky ma zachovalou licovou
kresbu viditelnou pouhym okem (chlupové kandlky
usporddané do skupin po péti, mirné zvinéné fady) — patrné
skopovice

detail povrchu usné a) detail povrchu usné b)
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Nalezovy soubor ¢. 13

a) u velkého kusu zachovala licova kresba (stejna velikost
kanalkd, které jsou rovnomérné rozlozeny v celé plose, velmi
silné usenl) — hovézina - velmi pfetukovano

detail povrchu usné

Nalezovy soubor ¢. 11 usent se zachovalou licovou kresbou viditelnou pouhym okem

(chlupové kanélky dvou velikosti uspofadané do zvinénych fad
tvoricich ,,krajku®) - skopovice
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detail povrchu usné

Nalezovy soubor €. 6

usent se zachovalou licovou kresbou viditelnou pouhym okem
(chlupové kanalky dvou velikosti uspoiadané do fad) - kozina

detail povrchu usné
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Nalezovy soubor ¢. 21

a) povrch usné podrazky je z obou stran velmi vlaknity (patrné
odieny; nebo dany zplsobem vyroby ¢i nevhodnym
zpusobem konzervace) - identifikace zvifeciho ptivodu neni
mozZna

b) prostiedné velka usen, kusu ve tvaru trojuhelniku a pasku
zbytky licové kresby (drobné chlupové kandlky stejné
velikosti rovnomérné rozmisténé po celé plose) — teletina

detail povrchu usné a)
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Nalezovy soubor ¢. 44 - a

a) povrch tvarovaného pasku je povrchové upravovan a z tohoto
divodu neni zachovana licova kresba — identifikace neni mozna

b) vSechny ostatni malé kousky vykazuji stejnou drobnou licovou
kresbu (husté chlupové kandlky jednoho rozméru rovnomeérné
rozprostiené po celé plose) — teletina

detail povrchu usné b)2
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Nalezovy soubor ¢. 43

L e———

povrch lice usné povrchové upravovan tukovanim se zbytky
licové kresby (odfeno nebo mechanicky upravovano) -
identifikace neni mozna

detail povrchu usné

Nalezovy soubor ¢. 33

a) zbytky licové kresby usné ve tvaru masle viditelné pouhym
okem, povrch ale dost odien (chlupové kanalky uspotadané
do skupin) — skopovice/kozina

b) licova kresba pasku zachovana (chlupové kanalky dvou
velikosti uspofadané do tad) - kozina

€) u prostiedné velkého kusu usné dochovany pouze zbytky
licové kresby (chlupové kandlky dvou velikosti uspotadané
do skupin) — kozina/skopovice

d) u zbytku usni se nedochovala licova kresba (povrch odfen a
pretukovan)
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detail povrchu usné b)

detail povrchu usné c)

Nalezovy soubor ¢. 32

a) povrch zbytku podrazky velmi rozvlaknén — identifikace neni
mozna

b) u prostiedné velkého kusu usné dochovana licova kresba
(husté chlupové kanalky jednoho rozméru rovnomérné
rozprostiené po celé plose) - teletina

c) u trojuhelnikového kusu usné neni zachovana licova kresba —
identifikace neni mozZna
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detail povrchu usné a)

Nalezovy soubor €. 39 a) u kratsi ¢tvercového kusu usné neni licova kresba viditelna

pouhym okem (chlupové kanalky velmi drobné a stejné velkeé,
rovnomeérng rozmisténé v celé plose) — patrné teletina

b) u delsiho kusu usné licova kresba viditelnd uZ pouhym okem,
kresba je velmi hrubd (chlupové kanalky dvou velikosti
usporddané do fad) — patrné kozina

detail povrchu usné a) detail povrchu usné b)
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Nalezovy soubor ¢. 26

povrch usné dochovany s licovou kresbou viditelnou pouhym
okem (dv¢ velikosti chlupovych kanélku uspotadanych do tad) -
kozina

detail povrchu usné

Nalezovy soubor ¢. 40 o ‘< . C
y u obou kust usné povrch lice se na povrchu nedochovala licova

kresba, usné velmi krakelované — identifikace neni mozna
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detail povrchu usné

Nalezovy soubor €. 30 povrch lice usné s hrubou licovou kresbou (chlupové kanalky

dvou velikosti uspoiadané do fad) - kozina

detail povrchu usné
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Nalezovy soubor ¢. 42

a) povrch usné ve tvaru pulmésice velmi natukovan pouze se
zbytky licové kresby (chlupové kanalky uspotfadané do
skupin) — skopovice/kozina

b) povrch obou paski vykazuje vyraznou licovou kresbu, ktera
neni viditelna pouhym okem (chlupové kanalky velmi drobné
a stejné velké, rovnomérné rozmisténé v celé plose) - teletina

c) povrch malé usné¢ v tvaru pllmésice vykazuje vyraznou
licovou kresbu (chlupové kanalky dvou velikosti uspotradané
do fad) - kozina

detail povrchu usné c)
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Nalezovy soubor ¢. 36

Nalezovy soubor ¢&. 37

povrch vSech zbytkii usni je velmi pteschly a zkrakelovatély, coz
ztézuje identifikaci zvifeciho plivodu (drobnd licova kresba,
hodné chlupovych kanalkl stejné velikosti) — diky lamelami
povrchu se pravdépodobné jedna o skopovici

detail povrchu usné

povrch obou zbytkl usni je velmi pieschly a zkrakelovatély, coz
zté¢zuje identifikaci zvifeciho plvodu (chlupové kandlky stejné
velké, rovnomé&rné rozmisténé v celé ploSe) — patrné teletina
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detail povrchu usné a)

Nalezovy soubor - Hradec Kralové, Malé namésti, pied ¢. p. 9, 1970

Nilezovy soubor . 3 a) povrch zbytku malé podrazky se zbytky licové kresby,

ptes velkou vrstvu tukovadla problematicka identifikace

(stejna  velikost chlupovych kanalkl, které jsou

rovnomérné rozlozeny v celé ploSe a velmi malé) — patrné
teletina

b) povrch malého pasku se zachovalou licovou kresbou

(chlupové kanalky dvou velikosti uspotadané do fad) - kozina

detail povrchu usné a) detail povrchu usné b)
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Doporuceni

Stav analyzovanych usni neni pfili§ dobry. Rada studovanych usni je velmi ptetukovana
zustalo na povrchu materialu). U téchto vzorka by bylo vhodné nadmérnou vrstvu tuku
stahnout vhodnym rozpoustédlem, aby po konzervaci usné nelepily. Nékteré materialy jsou
zase velmi presuSené a je nezbytné pro zachovani jejich materidlové podstaty je konzervovat.
Deponovani téchto materidli by mélo byt v obalu z vhodného materidlu, kterym bude
difundovat vzdusna vlhkost. Klimatické podminky ulozeni by mély byt co nejvice stabilni.
Idedlné by archeologické usn¢ mély byt ulozeny pii teplote 16-20 °C a relativni vlhkosti
prostiedi 50+5 %.

V Praze dne 16. 11. 2011 Ing. Martina Ohlidalova

Odd¢leni spravy, evidence a péce o sbirky
Historické muzeum NM

Vaclavské namésti 68

Praha 1
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14.6 Ostatni prilohy

e
e

T i i

vrstva 37 :1-6; 39:7-9.
14. 6. 1 - Nalezy koZenych pfedmétt z lokality ¢. p. 143/144

sektor A,

Lokalita Vil, ¢p. 143 - 144;
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Lokalita VII, ¢p. 143 - 144; sektor A, vrstva 39 :1; 43:2-4,10; 41:5-9; 37:11; 33:12,13;
33:14 - ukazka odfezku kize.

14. 6. 2 - Nalezy koZenych pfedmétl z lokality €. p. 143/144
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