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Slovni vyjadFeni k hodnoceni bakalaFské prace:

Marie Ginterova ve své praci p&kné, stru¢ng, ale vystizné popisuje oblasti mentalniho postiZeni, které¢ maji vliv
na rodinu. Préace je &tiva. Z textu vyplyva, Ze s touto situaci ma vlastni zkugenosti, coz dodava tématu na sile.
Autorka vi, o ¢em piSe. Vybrala vhodné citace, které souvisi s obsahem vyzkumu. Teoretickou &ast bych i
doporucila dal§im studentim k prohloubeni znalosti v této problematice. Diskuze i zavér jsou Ctivé, podnétné a
Gvahy vychazi ziejmé& z praktickych zkuSenosti studentky. Vysledky studie mé& osobn& poté&sily, protoZe jde
vesmés o pozitivni zpravy, které fikaji, ze v&tSina rodin situaci zvlada dobfe. V&fim, Ze na tom mé podil i
studentka, ktera o klienty v praxi pe¢uje. Slabou strankou vyzkumné &asti prace je to, Ze studentka dle mého
Spatné formulovala cile. Zamér byl dobry, ale slovni vyjadfeni neni v souladu s odpovéd'mi a dosazenim cili.
Cilem empirické &asti bylo popsat, jaky vliv md péce o postizené dité na Zivot pecovatele a celé rodiny.
V takovém piipad€ bych o¢ekavala, Zze se bude dotazovat na situaci pred a po narozeni ditéte, a Ze se bude ptét
na zmény, které nastaly a v prib&hu zivota nastavaji, ze se bude ptat na rozdily mezi o¢ekavanim rodiny a
urditym standardem. Ptala bych se jaky je VLIV, jak se ur¢ité d&je k sob& VZTAHUIJI, jak spolu SOUVISI.
JenZe studentka pouze popisuje JAK skute¢nosti JSOU a bohuzel ne PROC TAK JSOU a zda jsou tak pravé
proto, Ze je dit& postizené. Ocekavala bych otazky napf. na posttraumaticky rist, co jim zkudenost s postizenym
ditétem prinesla dobrého, co se nautily prekonavat, jaké kvality diky tomu jejich Zivot ne/md. Prace vcelku
dobie odrazi stav rodin napf. kolik déti je v rodiné, jak se zapojuji sourozenci do péce, jaky je financni prispévek,
jaka je kvalita Zivota rodiny, jak jsou respondenti spokojeni se svym zdravim, jaky je rodinny stav pecovatele.
Z toho studentka usuzuje zavéry. CoZ se domnivam, Ze neni spravné. Napf. studentka méla cil zjistit, zda péce o
postizené dité ovlivimje zdravi pecovatele, jeho psychicky stav. V dotazniku je ale pouze otazka Jste spokojeni
se svym zdravim? a v zavéru studentka usuzuje, Ze by mohl hrozit syndrom vyhofeni nebo zhor3eni zdravi
pecovatele. To jsou cenné postiehy jisté zaloZené na zkuSenosti, ale nemohou to byt zavéry z otazek v dotazniku.
Podobnych usudkii je zde bohuzel vice. Pies tyto nedostatky, kdy n&které zavéry byly chybné, hodnotim praci
jako vhodnou k obhajobé.

Dopliiujici otazky pro obhajobu bakalaFské prace:
1. Studentka v zavéru piSe (str. 55) ,,narozeni mentalné postizeného nemélo vliv na strukturu a funk&nost

rodiny*“. Z jakych otazek studentka pro tento zavér ¢erpa?

2. Jakym zpisobem by se dalo lépe zhodnotit, jaky mé vliv na zdravi pecovatele narozeni postizeného
ditéte ?

Vysledna Kklasifikace (moznosti klasifikace -| Velmidobie
vyborné, vyborné minus, velmi dobfe, velmi dobfe minus, dobie,
nevyhoveél)

minus

Doporucuji bakalaFskou praci k obhajobé.
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