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Slovni vyjadieni k hodnoceni bakalaiské prace:

Problematika LZS je zajimava a zvoleni tohoto tématu ma své opodstatnéni.

Cile prace jsou stanoveny, prace z nich vychazi a v zavéru jsou zhodnoceny.

Teoreticka &ast vychéazi z dostate¢ného poctu aktualnich a relevantnich zdroji a obsahuje
ucelené informace o LZS. Zbyte¢né je pouziti Etyf obrazkil znazoriujicich stanovisté LZS a
jejich provozovatele. Obsah kapitoly 1.5 neni srozumitelny. Podkapitola 1.5.1 neodpovida
svému nazvu.

Vyzkumné &ast je Spatné oznacena. Metodika vyzkumu je spravna, bohuZel vyzkum vychazi
pouze z dat poskytnutych jednim zdrojem. Nedaji se tedy prokazat 74dné dalsi souvislosti
(napt. komplikace zasahu apod.). Vyzkumné otazky, které si student stanovil, nejsou dobie
srozumitelné.

V diskusi je porovnani s jednim zdrojem, ale jakoby vytrzené z kontextu. Diskuse také
obsahuje velmi malo vlastnich nazoru.

Be. prace byla az na mensi odchylky zpracovana dle Metodického manuélu pro vypracovani
Be. praci. Na koncich fadku jsou spojky, piedlozky a Cislice. Obsahuje nékolik gramatickych
chyb, faktické i stylistické chyby.

Doplitujici otazky pro obhajobu bakalarské prace:

Jaky je rozdil mezi sekundarnim transportem a ambulanénim letem?
Jaké jiné vyzkumné otazky byste mohl v souvislosti s LZS stanovit?
Jakému typu pozemni posadky LZS odpovida?

Z jakych jinych zdroja by se mohl provést stejny vyzkum?
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Vysledna klasifikace (moznostiklasifikace - vyborne, s

vyborn& minus, velmi dobfe, velmi dobie minus, dobte, nevyhovél)

Doporucuji / nedoporuéuji* bakalaiskou praci k obhajobé.
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