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Vlastni komentar

Predlozena prace se zabyva kvantifikaci imunosupresiva cyklosporinu A (cyA)
ve vzorcich krve pacientll pro klinicky monitoring jejich 1é¢by. V teoretické ¢asti prace jsou
nejprve shrnuty léebné vlastnosti, biotransformace a moznosti stanoveni jmenované¢ho
imunosupresiva, dale jsou pak popsany principy hmotnostni spektrometrie a metody ptimého
nastiiku do hmotnostniho spektrometru (FIA-MS). Praktickd cast se sklada zvyvoje
avalidace FIA-MS/MS metody a jeji aplikace na realné vzorky pacienti. Navic bylo
provedeno srovnani vyvinuté metody s metodou vyuzivajici separaci kapalinovou
chromatografii v sou¢asnosti rutinné pouzivanou v LDMP FN Olomouc.

Prace c¢itd celkem 61 stran textu, obsahuje 27 obrazki a 4 tabulky. Cile uvedené

v avodu prace se podafilo splnit, ovS§em jejich celkova prezentace je misty podprimérna.
Nasledné uvadim nékolik bodi, které povazuji v této souvislosti za zasadni:

1. Citacni etika — soupis pouZité literatury neni uveden v jednotné formé, internetové
odkazy jsou citovany nespravné (pouze http adresa je nedostacujici), mnohé
faktické informace nemaji citani odkaz (pf. str. 10: biologickd dostupnost cyA,
cela kap. 2.1.1.), n¢které odkazy jsou vylozené¢ mylné (pf. str. 10: prvni pouZiti
cYA v roce 1980 mohlo byt jen stézi popsano v ¢lanku z roku 1978);

2. Popis vysledkti — a¢ je popisovand metoda zalozena na MS/MS detekci, nejsou
nikde v praci uvedeny pfislusné MRM piechody cyA ani interniho standardu;
popis optimalizace MS parametri neni dostatecné¢ komentovén, jsou uvedeny
pouze obrazky;

3. Graficka uprava — obrazky v teoretické Casti jsou ve vétsi mife pouze stazené
z internetového zdroje s plvodnim anglickym komentdfem, zde bych wvolil
sohledem na jazyk textu rad¢ji Ceské Upravy; nékteré obrazky jsou tistény
V nedostatecném rozliSeni (pi. Obr. 11, 12), pouzité zkratky nejsou vysvétleny
(Obr. 2);

4. Formalni Clenéni prace — V praci zcela chybi anotace a jeji anglicky pieklad, po
cilech prace nasleduje ihned teoreticka ¢ast, bez tivodu.

Drobné pripominky

— s. 10 a n¢kolikrat déale — ,kalcineurin fosfatasa“ je Cesky nespravné oznaceni enzymu,
jedna se o kalcium-dependentni serin-threoninfosfatasu, jejiz trividlni nazev je
kalcineurin

— 8. 10 — monokledrnimi — mononuklearnimi

— 8. 12 — mytochondrii — mitochondrii



s. 12 — defosforilovat — defosforylovat

s. 13, 14 — metabolizace cyA — popsany jsou reakce na aminokyselinovych zbytcich, jez
jsou oznaceny pouze ¢islem, ty vSak nejsou dale vysvétleny

S. 15 — posledni odstavec je zcela mimo téma, doslova piclozen z publikace zjevné
nesouvisejici s vySe popisovanou problematikou

s. 18 — Princip a konstrukce stroje je (jsou) zde podobna (podobné) s EI (...)

S. 21 — biopolymery s hmotnostni — s hmotnosti

S. 21 — ,Laserem desorbovany analyt ...“ je uvedeno v odstavci DART a DESI — laser
u téchto technik opravdu neni potieba

S. 22 — Mass Sccuracy — Mass Accuracy, navic chybné uvedeno jako sprdavnost, jedna se
0 presnost

S. 32 — injektovani — injekovani

S. 32 —(...) je mozno pouZzit moznosti (...)

S. 33 —,,pouziti injek¢éné vazané plazmy* — plasmatu

S. 39 — ,,Vypocet linearity byl proveden metodou nejmensich ¢tverci Toto je metoda
linearni regrese, ktera dovoluje odhadnout smérnici a usek kalibra¢ni pfimky

S. 40 — je zde zminéno méfeni nepresnosti, toto je ovsem veliCina, kterd odrazi celkovou
moznou nejistotu méticiho procesu a tato analyza v praci provedena nebyla

citace “Elrod et al., 2010* je v seznamu pouzité literatury uvedena dvakrat, cit. 17 a 18

s. 57, cit 23 — o Casopise s nazvem ,,Journal of Chromatography C* jsem nikdy neslysel...
s. 57, cit 25 — ISBN je $patné

nazvoslovi — V praci neni respektovano doporuceni ¢eského nazvoslovi (napf. enzymil
propionyl-CoA-karboxyldza)

mnohokrat zminény klasicky ne$var neanalytiki — zaména pojmu citlivost a limit detekce

Dotazy k praci

Uved'te pouzit¢ MRM piechody pro cyA a interni standard.

V praci je zminéno standardni stanoveni cyA imunochemickou metodou. Byly nékdy
publikovany studie porovnavajici tento pfistup s néjakou LC metodou podobnou té vasi?
Lze tyto ptistupy srovnat naptiklad z hlediska ¢asové naro¢nosti a ekonomiky?

S. 40 — Byly pfipraveny vzorky s potlacenym vlivem iontové suprese. Jak byly takovéto
vzorky pfipravovany? Vysvétlete, pro¢ byla iontova suprese pocitana z vysSky piku? Je
tento postup pro FIA analyzy viibec piijatelny?

s 43 — ,Nejlepsich vysledki analyz bylo dosazeno...*“ Co je to nejlepsi vysledek? Dalsi
uvedené parametry byly prevzaty z n¢jaké publikace, nebo je to doporuceni vyrobce?

Zavér: praci doporucuji K obhajob¢, navrhuji znamku velmi dobi'e
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