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Slovni vyjadfeni k hodnoceni diplomové price:
Posuzovini rizik, kierd ohrozuji bezpecnost pacienta ve zdravotnickém prostiedi. vhodnymi,
vyzkumem ovefenymi ndstroji a spravné provadény screening umoziiuji zvydit bezpednd
prostiedi. a tim i kvalitu péce ve zdravotnickych zafizenich, Autor prace se na tuto dilezitou
oblast zaméril a v ramel vyzkumu statisticky ovéfoval vvbrané nastroje uréené pro screening
rizika pidi u periatrickyeh pacienti, Po metodické strance se jednd o praci velice ndroénou,
Jak po strance ziskdvini vysledki, ak po strince jejich zpracovini, Velmi ocenuji délku shéru
dat (Y mesicd) a velky soubor respondenti. Na vysoké arovni je i prace s odbornou literaturou
student vyuzil 23 literarnich zdroju, 2 toho €mér polovinu zahraniénich, anglicky psanych,
Prokizal schopnost ziskand data statisticky zpracovivat a analyzovat, Nedostatky price jsou
spise formalniho rdzu (znateni a umisténi kapitol, znaceni priloh, gramatika, stylistika), co?
misty zhorSuje srozumitelnost textu, Vo diskuzi awtor zjidtend vysledky vhodnd porovniavi
s jinymi studiemi, postridam ale zhodnoceni zjisténveh vvsledko v Sirdim kontexiu celé

problematiky, Pies uvedend vvhrady praci hodnotim jako kvalitni a doporucuji ji k obhajobe,

Dopliujici otizky pro obhajobu diplomové price:
I Jakd Kritéria by podle Vadeho minéni méla splnovat idedini skala pro hodnoceni rizika

pida u hospitalizovanyeh pacienti a proc?

2. Setkal jste se v praxi s pouzivinim validizovanyeh hodnoticich nastroja? Pokud ano,
uved'te s jakvmi.
3. Jak byste zdravotnicka zafizeni motivoval k vy88imu vyuzivani hodnoticich &kal

v ofetfovatelské praxi? V ¢em jsou jejich vyhody, popfipadé nevyhody?

l Vysledna klasifikace (moznosti klasifikace - viborné, v¥borné minus |

vyborné minus, velmi dobfe. velmi dobfe minus, dobfe, nevvhovél)
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