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Kritéria hodnoceni :{?g??in‘;
VSeobecna charakteristika prace
Kvalita a aktualnost teoretickych poznatki 1
Schopnost logického vyjadieni vlastnich mySlenek a vyvozeni zavéri 1-
Odborny ptinos 1
Aktivita studenta
Mira samostatnosti studenta pfi praci 1
Vyuziti konzultaci s vedoucim prace 1
Uplatnéni pripominek a doporuceni vedouciho prace 1
Posouzeni vyzkumné ¢asti (pokud je soucasti) |
Stanoveni vyzkumného problému ‘l 1
Formulace vyzkumného zaméru a vytyceni cilii prace 1
Posouzeni praktické ¢asti (pokud je soucasti)
Formulace cile prace |
Vhodnost zvolenych technik a metodickych postupt T
Prace s odbornou literaturou |
Kvalita, aktualnost a relevantnost zdroju | 1
Formalni stranka prace
Dodrzeni doporu¢enych pravidel a norem formalni apravy (smérnice UPa) 1
Kvalita, opodstatnénost a srozumitelnost pfiloh, tabulek a obrazki 2
Jazykova Groven prace 2




Slovni vyjadreni k hodnoceni bakalarské prace:

Studentka zaméfila praci na zjistovani faktort, které mohou ovliviiovat informovanost,

proZivani, postoje a chovani détskych sester souvisejici s kardiopulmonalni resuscitaci u déti.

Prace je obsahla, ma bez pfiloh 75 stran, pomér teoretické a praktické ¢asti vSak odpovida
doporuceni. Vyskytuji se vni jen drobné chyby formalniho razu. Teoretickd Cast je sice
dlouha, ale piehledna, kapitoly na sebe plynule navazuji. Ocenuji zarazeni kapitoly 5 Etika pfi
neodkladné resuscitaci. Interpretace vysledki je celkem srozumitelna, grafy a tabulky
piehledné. V grafech, kde studentka nepracuje s celym souborem, by mél byt uveden pocet
respondenti (n). Ocefiuji snahu o analyzu vztahti mezi nezavisle proménnymi v interpretaci
zjisténych dat 1 v diskuzi.

Studentka prokazala schopnost pracovat sodbornou literaturou v teoretickém tuvodu
i v diskuzi, pouzila celkem 25 kvalitnich odbornych zdroju, z toho 3 anglické. Jeji celkovy
piistup ke zpracovani bakalaiské prace byl zodpovédny. Na konzultace chodila pripravena,
s cilenymi dotazy a podklady pro diskuzi. Pracovala aktivné a samostatné, moje ptipominky

akceptovala.

Praci hodnotim jako kvalitni a doporucuji ji k obhajobeé.

Vysledna klasifikace (moznost klasifikace - vyborné, Vyborné
vyborné minus, velmi dobfe, velmi dobie minus, dobie, nevyhovel)

Doporucuji / nedoporuéuji* bakalarskou praci k obhajobé.
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