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Kritéria hodnoceni price

Hodnoceni

1-2-3-4
Vieobeend charakteristika price

[ Kvalita a aktudlnost teoretickych poznatka i | N
Vyjadieni viastnich my$lenek a vyvozeni zdvéri | -
Odborny |'.|Finn5- 1
Stupen obtiznosti prace _ 2

Posouzeni vizkumné ¢dsti
Stanoveni vyzkumného problému 1
Formulace hypotéz a vytvéeni cilil price 1
‘V’ﬁudnosl Z‘."G]E“-.Ilj'-'ﬂh technik a metodickych postupi 1
Splnéni cilli price 1
Price s odbornou literaturou
Kvalita, aktudlnost a relevantnost zdrojl 1
Spravnost bibliografickych citaci a odkazi 1
Formalni strianka price

Daodrzeni doporucenyeh pravidel a norem formalni tpravy (smeémice 1JPa) 2
Jazykova droven price 1
Kwvalita, opodstatnénost a srozumitelnost pfiloh, tabulek a obrazkil i




Slovni vyjddFeni k hodnoceni diplomové price;

Autorka rozdélila praci na eést teoretickou a vyzkumnou, V teoreticke casti se vénuje
problematice kvality ve zdravotnictvi obecné, vietné moznosti jejiho méfeni a fizeni. Kapitola
je pomerné obséhla, nicméné veelky povedend. Nelze najit stopy po umélém natahovan{ textu
za Acelem dosaZeni prisluiného potu  stran, Mirmné nedostatky  jsou  zeels piehity
komplexnosti vytvoiené rederde. Ve druhé kapitole se studentka zabyvi spokojenosti pacienta
se zdravotni péci, definuje viznam a moznosti méfeni spokojenosti pacientd, Ve tietf kapitole
poté definuje sestru a Jeit viastnosti ovlivijici vztah s pacientem. Tady se autorce veelku
dobfe podafilo skloubit psychologické a socidlni viastnosti do kompaktniho celku,

Ve vyzkumné ¢asi price se auwtorka zaméfila na analyzu dotaznikového Setieni s akeentem na
vliv: spokojenosti pacientiy s chovdnim sester ve vztahuy k celkovému  hodnoceni kvality
pacientem, déle pak na rozdil mezi spokojenosti pacienti s pecl v akreditovaném g
neakreditovaném  zdravotnickém zafizeni a na oblasti se kterymi byl; pacienti spokojeni
nejvice a nejméne, Vysledkem bylo stanoveni i hypotéz, pomoci kteryeh autorka hledals
odpoveédi na stanovené otdzky. Na viechny polozené otizky dokdzala najit odpoved' a fadnyn
Zpisobem zavéry zhodnotila., Statistické Zpracovani dat je prehledné a logicky uspofddang,
PouZité statistické metody jsou zvoleny adekvitng potiebam price,

Dopliwgiei otdzky pro obhajobuy diplomové price;

1) Ve své prici jste u charakteristiky zkoumaného soubory neuvedla, zda se jednalo o
pacienty s podobnymi diagndzami nebo alespon podobnym pribéhem &by, Fxistuje
moznost zkresleni vysledku na ziklade nesoumerného  zastoupeni 7 hlediska
zavaznosti zdravotniho stavu? Jestlj ano, pro¢?

2) Jaka je aktudlni situace 2 hlediska fizeni kvality zdravotni péce v Ceskeé republice?

3) Ktery legislativni akt je zakladnim dokumentem stanovujicim povinnost sledovat,

potazmo Fidit kvalitu zdravotni péce?
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