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ANOTACE
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republice a Vv jednotlivych regionech z hlediska poctu zjistenych pripadii trestnych cini,
poctu stihanych osob a vyse zpiisobené skody.

KLICOVA SLOVA

Dan, Ceska danova soustava, darnova kontrola, danovy unik, danove trestné ciny

TITLE
The Analysis of Tax Cheats in the Czech Republic.
ANNOTATION

The contents of this thesis focuses on the analysis of tax fraud in the Czech Republic. The
first part of the thesis deals with the basic concepts related to tax issues. The second part
analyzes the evolution of observed types of tax fraud in the Czech Republic and the regions
in terms of the numbers of crimes, the number of persons prosecuted and the amount of
damages.

KEYWORDS

Tax, czech system of taxation, tax search, tax evasion, tax resistance



UV OD ..ottt bbbt bbbttt n bbb 11
1 ZAKIAANT POJIILY . .eiintiiiiiitieii i 12
1.1 Charakteristika dang...........cccoviiiiiiiiiii i 12
1.2 Danovy SUDJEKL ....cociiiiiiieiiiie et 12
1.3 Predmet danc.........ccooiiiiiiiiiii e 13
1.4 Danovy ZAKIAd.........cccoiiiiiiiiiii 13
1.5 DafOVA SAZDA ......oiviiiiiiiiiiiie s 13
1.6 Zpisoby Ghrady dani.........ccccoooieiiiiiiiiie s 14
1.7 DaNOVA SOUSTAVA ....eoiviiiriiiiiiiiiii it 14
1.8 Daflova SOUSAVA CR ......ucveceiiceicieeeeceeeee et nesnes 14
1.8.1  Dan€ PIME.......cceiiiiiiiiieiiiiie et 14
1.8.2  Dan€ nePrime.......ccceiviiieiiiiiiieiieie et 15

2 Zéavaznost danove Kriminality ......c.coceiviiiiiiiiciiceee e 16
2.1  Rysy danoveé Kriminality .......ccccoooeeiiiiiiiiiieise e 16
2.2 Danova Kriminalitd V PraXI .....cceoereriiiiiiinieese s 16
2.2.1 Dan z piijml pravnickych 080D .......c.ciiveiiiiiiiiiieicieesee e 16
2.2.2 Dan z pfijml fyzickych 080D .......ccoviiiiiiiiiiii 17
2.2.3 Dan z piijmi fyzickych osob ze zavislé ¢innosti a funkénich pozitki........ 17
2.2.4 Dan z piidané hodnoty.........ccoeeiiiiiiiiiii 18

3 Typy danovych podvodil.........ccccoiieiiiiiiiiiii 19
3.1 Definice danovEho UNIKU ......c.ociiiiiiiiiiiiic e 19
3.2 Psychologicka a ekonomickd hranice zdan€ni...........ccccvvviiiiiiiiiiiciiiiiiiens 19
3.2.1 Ekonomickd hranice Zdan€ni..........cccooiriiiiiiiiiiiiiiice e 19
3.2.2  Psychologicka hranice zdan€ni............cccooeiiiiiiiniiiinic e 19

3.3 Legalni a nelegdlni dafnove Gniky ........cccoceriiiiiiiiiiiieeee e 20

3.3 1 LegaIni UNIKY ...vviiiiii i 20



3.3.2  Nelegalni danove UNiKY ........coocveiiiiiiiiiiiii e 21
3.4 Trestné ¢iny danové dle trestniho zakoniKu............ccooeiiiiiiniiiciii, 21
3.4.1 § 240 Zkréaceni dané, poplatku a podobné povinné platby .............ccceenee 22

3.4.2 § 241 Neodvedeni dan¢, pojistného na socialni zabezpeceni a podobné

POVINNE PLAIDY ..t 23
3.4.3 § 242 Zvlastni ustanoveni 0 UCINNE HHTOStL ....vvvveeviireeeiiiiiee e 24
3.4.4  § 243 Nesplnéni oznamovaci povinnosti v daflovém fizeni..........c.c.ceueennee. 24

4 Metody a zplisoby odhalovani trestnich Cint ..........ccoevviiiiiiiiiiies e 25

4.1  Pravni prostiedky SEtFeni ........cocviiiieiiiiii e 25
4.1.1  VedlejSi prostiedKy .......cooiiiiiiiiieiieeieeee e 25
4.1.2  HIavni proStiedky .....ccooieiieiieieeesee e 26

4.2 Praktické metody SEtreNT.......coiveiiiiiiiieiiiie e 27

4.3 SPravee dand v CR .....coovuveceeveeieieieeeeeeeeeee e es st 27
4.3.1  VECNA PHSIUSNOS.....eoiiiiiiiiiiie e 27
4.3.2  MIiStni PISIUSNIOSE ..ot 28

4.4 Prubeh danove KONtroly V PraXi.......coeoereririniieniiie s 29
4.4.1 Povinnosti danového poplatnika..........ccoocviiiiiiiiiii 29
4.4.2 Prava danoveého poplatnika...........ccoviiiiiiiiiiiiiice e 30

5 Analyza jednotlivych typil dafiovych podvodil.........c.cceiiiiiiiiiiii 31

5.1 Vyvoj danovych podvodi v letech 2000 - 2011 ........coviiiiieineneceeeeeiee 31

5.2 KIACENT daANE .....ceiiiiiiiiiiiiiie 40

5.3 Neodvedeni dang...........ccooiiiiiiiiiiiii e 44

5.4 PoruSeni ptedpisli o nalepkach k oznaceni zboZi..........ccocevviiiiiiiiiiiiiiicns 48

6 Analyza vyvoje Skod za neodvedeni dani ...........ccceoiiiiiiiiiiiii 54
7 PREVENCE DANOVE KRIMINALITY ...cooevuuuiirririniinsiessssssensesseesseeseenns 56
ZAVER ...t 58



SEZNAM TABULEK:

Tabulka 1:
Tabulka 2:
Tabulka 3:
Tabulka 4:
Tabulka 5:
Tabulka 6:
Tabulka 7:
Tabulka 8:
Tabulka 9:

Tabulka 10:
Tabulka 11:
Tabulka 12:
Tabulka 13:
Tabulka 14:
Tabulka 15:
Tabulka 16:
Tabulka 17:
Tabulka 18:

Jednotlivé typy danovych tuniki v roce 2000.........ccccevviiiriiiiniiiieniiie e 32
Jednotlivé typy danovych tinikli v roce 2001 ..........ccoeiiiiiieiiiiieieeee e 33
Jednotlivé typy dantovych tinikli v roce 2002..........ccevveiiiiiiiiiiierieeee e 33
Jednotlivé typy danovych unikit v roce 2003.........ccccoevviiiiiiiiniiiieeniie e 34
Jednotlivé typy danovych tnikit v roce 2004 ..........cocoveviveiiiieiiienniie e 35
Jednotlivé typy dantovych tinikli v roce 2005..........cccoiiiiiiiiiiiierieeee e 35
Jednotlivé typy danovych tinikli v roCe 2006 ..........cccevveriieiiniiienieeee e 36
Jednotlivé typy daftovych tnikl v roce 2007 ..........ccevieiiieiiiiiesie e 37
Jednotlivé typy daftovych tnikl v roce 2008............cccoeviieiiiiiienieeeee 37
Jednotlivé typy dantovych tinikl v roce 2009..........ccovviiiiiiiiiiiieeniceies 38
Jednotlivé typy dantovych tinikli v roce 2010 ........ccceviiiiiiiiniieieesieeies 39
Jednotlivé typy dantovych Uikl v roce 2011........ccccoooiiiiiiiiiii e 39
Skoda za kraceni dani v obdobi 2000 — 2011V tis. K& ...covvvvvvrvrerrersrnrrnnnnn. 40

Skoda za neodvedeni dani v obdobi 2000 — 2011 V tis. K&.....occoevrrreerenaee 44
Skoda za poruseni predpisti o nalepkach v obdobi 2000 — 2011v tis. K& ....48
Celkova 8koda jednotlivych typti danovych tnikli v obdobi 2000 - 2011 ...51
Pocet stihanych osob v obdobi 2000-2011..........ccccvviiiiiiiiiiiiiiiiieieee 52
Skody za neodvedeni dani v letech 2004-2011 .........cocovvvveveeevenrernennnnns 54



SEZNAM OBRAZKU:

Obréazek 1: Grafické znazornéni roéni $kody za kraceni dani v ramci CR v obdobi 2000-

200, e 41
Obrazek 2: Grafické znazornéni Skody za kraceni dané podle jednotlivych kraji
V ODAODT 2000 = 2011L......eeiiiiiieiiei ettt 41
Obrazek 3: Grafické znazornéni Skody z kraceni dan¢ v procentech podle jednotlivych
krajii v obdobi 2000-2011 .......oiiiiiiiieieieee e 42
Obrazek 4: Grafické zndzornéni Skody z kraceni dané v prepoctu na 1000 obyvatel
V ODAODT 2000 = 2011L......eeiiieiiieiiieieeee ettt 43
Obrazek 5: Grafické znazornéni $kody za neodvedeni dané v ramci CR v obdobi 2000-
200 Rt 45
Obrazek 6: Grafické znazornéni Skody z neodvedeni dané podle jednotlivych krajii
V ODAODT 2000-20L1.....c.ceuiiiiiieiiieiee et 45
Obrazek 7: Grafické znazornéni Skody z neodvedeni dané v procentech podle
jednotlivych kraji v obdobi 2000-2011 ........cooiiiiiieie e 46
Obrazek 8: Grafické znazornéni Skody z neodvedeni dané v pfepoctu na 1000 obyvatel
V ODAODT 2000-201 L.ttt ettt bbb 47
Obrazek 9: Grafické znazornéni Skody z poruseni predpisi o nalepkach podle
jednotlivych krajii v obdobi 2000-2011 ........ccooiiiiiiiiiiciic e 49
Obrazek 10: Grafické zndzornéni $kody z poruseni predpisti o nalepkach v ramci CR
V ODAODT 2000-201 L.ttt ettt b 49
Obrazek 11: Grafické znazornéni Skody z poruSeni piedpist o nalepkach v procentech
podle jednotlivych krajii v obdobi 2000-2011 .........cccovoviiiiiiiiiiii e 50
Obréazek 12: Grafické znazornéni Skody jednotlivych typti danovych Unikd v obdobi
2000-201L.... ettt bbbt b et b bbb b ae e 51
Obréazek 13: Grafické znazornéni podilu cizinci na pachani dafovych trestnich ¢inti
V ODAODT 2000- 20L1......eiiiiiiieiieeee et 52
Obrézek 14: Grafické znazornéni podilu cizinct na jednotlivych typech danovych unikt
V ODAODT 2000 — 2011 .....eeiiiiiieiiieee ettt 53

Obrazek 15: Znazornéni vyvoje zjiSt€nych Skod spole¢né s odpovidajici regresni



UvVOoD

Vybér tématu této bakalaiské prace ovlivnila predev§im zdvaznost danovych podvodu,

ktera v soucasné dob¢ roste a ma negativni vliv na stabilitu nasi ekonomiky.

Obecn¢ se tvrdi, Ze existuje ptimy vztah mezi mirou danové zatéze a velikosti danovych
unikd. I presto se v8ak podle empirickych a analytickych vyzkumu zda, Ze tato zavislost
neni tak jednoznacnd. Zasadni roli zde hraje formalni prostfedi (danovy systém, kvalita

zékontl apod.), ale nezanedbatelnou roli ma také neformalni institucionalni prostiedi.

Velmi dulezity je v této problematice vztah mezi dannovym subjektem a statem, ktery je
prezentovan zakonodarnou moci (legislativei) a moci vykonnou (ufedniky finan¢nich
uradl). Presto, ze by mezi témito dvéma stranami méla panovat vzajemna divéra, neni
tomu tak. Nedlvéra mezi danovymi subjekty a statem je umocnéna slozitymi

a neprovazanymi zakony.

Kvili tomuto nesouladu mezi jednotlivymi zdkony dochazi mimo jiné ke zneuzivéani
socialnich davek, coz na jedné stran¢ povzbuzuje ty, kteti chtéji systém vyuzivat ke svému
prospéchu, na druhé strané¢ demotivuje danové subjekty k placeni dani. Je tedy zfejmé, ze

slozitost daftovych predpisii vytvari pidu pro vznik daflovych tniki.

I kdyz to nemusi byt na prvni pohled zifejmé, problematika danovych podvodu se tyka
nas vSech. Ne pouze podnikatelt, jak si n¢ktefi lidé mysli. Dané jsou povazované za hlavni
prijem statu. V piipade€, ze se ¢ast danovych subjektti své povinnosti vyhne a tento piijem
neni dostate¢ny, musi byt schodek financovan z dani ostatnich obcanti. Ve findle pak

poctivy danovy poplatnik dotuje poplatniky nepoctivé.

Cilem bakalaiské prace bylo ptedevSim upozornit na zavaznost danové kriminality
a zjistit, jaky je vyvoj u sledovanych typt danovych podvodi v Ceské republice
a Vv jednotlivych regionech za poslednich dvanact let z hlediska zjisténé zptisobené Skody.

Prace se zabyvéd zékladnimi pojmy, které se této problematiky tykaji. Dale prace
pokracuje poukdzanim na zavaznost danové kriminality a seznami S jednotlivymi typy
danovych podvodi. Zminény jsou také metody a zptisoby odhalovani trestnych ¢int.

Praktickd c¢éast prace se soustfedi na analyzu jednotlivych typt danovych podvodii

Vv letech 2000 az 2011. V zavéru prace je uveden prehled o aktualni prevenci danovych

podvodi.
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1 ZAKLADNIi POJMY

Nasledujici kapitola pojednava o =zakladnich pojmech, které se tykaji danové

problematiky.

1.1 Charakteristika dané

Dan je platba, kterou mizeme definovat jako:

= nedobrovolnou, povinnou, vynutitelnou (placeni je nafizeno zakonem),
» nenavratnou (zaplacenou dan nelze pozadovat zpét),

» neekvivalentni (neexistuje narok na adekvatni plnéni za dan),

* netcelovou (platce dané nemtize ovlivnit, na co budou dané pouzity),

= platbou ve prospéch vetejného uctu,

= platbou obvykle opakovanou.

Dan¢ jsou placené bud pravidelné¢ (napf. dichodové dané), nebo jednordzove pii

naplnéni urcitych skutecnosti (napt. dané darovaci ¢i dan€ v piipad€ imrti).

Danémi se odnimaji piijmy soukromého sektoru, aby se jejich vynosy mohly stat
pfijmem vefejnych rozpocti. Dan tak ptedstavuje transfer financnich prostfedkt od

soukromého k vetejnému sektoru.

Dané jsou rovnéz finan¢né pravnim institutem, pro ucely jejich vybéru, zavaznosti
a mimoekonomické vynutitelnosti jsou upraveny pravni formou. Dan je pravnim vztahem
zavazkovym, ze kterého véfiteli vznika pravo na plnéni (pohledavka viici statu) od dluznika
a dluznikovi (danovému subjektu) vznikd povinnost zadvazek splnit. Pfedmétem dané jako
subjektivniho zavazku urCité osoby vaci stidtu jsou pravnimi normami uréend jednani,
konani a chovéni osob. Muze se jednat napt. o pobirani piijmu, o darovani véci, o prevod
nemovitosti apod. Tento pravni ditvod dané je dan zvlastnim zédkonem, na jehoz zakladé¢ se

také zavazek urcité osoby vici statu zaklada. [7, str.9]

1.2 Danovy subjekt

Danovy subjekt je osoba (fyzicka nebo pravnickd), ktera podle zakona podléha danové
povinnosti. Danové bifemeno kazdé dané nese konkrétni osoba (fyzickd, pravnickd) -
danovy poplatnik, ktery je povinen hradit dan ze svého predmétu zdanéni. V nekterych

ptipadech danovy poplatnik nehradi dan sam a vznika tzv. platce dané. Ten je povinen

12



hradit danovou povinnost za jiné poplatniky (daii ze spotfeby, dan z mezd zaméstnancti

apod.).

1.3 Predmét dané

Predmétem dané u pfimych dani je pfijem nebo majetek, ktery podléha zdanéni.
Naptiklad mzda zaméstnance, zisk podniku, zdédény majetek, nemovitosti, motorova
vozidla pouzivana k podnikani. U nepfimych dani jsou to vyrobky, nebo sluzby,

napt. mléko, nabytek, cigarety.

Nékteré ptijmy, napt. majetek, vyrobky, sluzby, kter¢ jsou jinak pfedmétem dan¢, mohou
byt od dané osvobozeny (nezahrnuji se do zakladu dan¢). Napiiklad od silni¢ni dan¢ jsou
osvobozena vozidla, kterd slouzi pro vnitrostatni linkovou dopravu osob, i kdyz jde

0 podnikatelskou ¢innost. [1]

1.4 Danovy zaklad

Za danovy zéklad povazujeme veli¢inu, ze které¢ se dan vymeéfuje. V soucasnych

danovych systémech jsou zédkladnim danovym objektem:

» dichod (pfijem, zisk),
= spotieba (zbozi, sluzby),

»  majetek.

V nékterych danovych zdkonech (zpravidla u dichodovych dani) se zohlednuji zajmy
statu formou tzv. odc¢itatelnych polozek od zakladu dané nebo nezdanitelné ¢asti daniového

zakladu a danovy zéklad se upravuje.

1.5 Darova sazba

Sazba dané€ je algoritmus, kterym se ze zakladu dané (prostého nebo upraveného)
stanovuje danova povinnost. V danové praxi se setkavame s riznymi typy daiiovych sazeb:
1. pevna = sazba se vztahuje k objemové jednotce, bez ohledu na cenové vyjadieni,
2. relativni = sazba se vztahuje k hodnotovému vyjadieni danového zakladu,
a) proporcionalni — dan roste stejn€ rychle jako danovy zaklad,

b) progresivni — dan roste rychle nez danovy zaklad.

13



Dalsi zpisob déleni:
1. jednotna = sazba, kterd se vztahuje na kazdy danovy zéklad nebo na kazdého
poplatnika bez dalsiho rozliSovaciho kritéria,

2. diferencovana = sazba, jejiz troven se méni s riznou kvalitou danového zakladu.

1.6 Zpisoby uhrady dani
Dani je mozné hradit n¢kolika zptsoby a to naptiklad:

» na zdklad¢ danového ptiznani, kde si dain vypolte a odvede sam danovy
poplatnik,

» formou zéaloh na dan, které pfedchdzi definitivnimu stanoveni dafiové povinnosti,

= formou splatek dan¢, kdy se povinnost tthrady stanovené dané¢ ¢asové rozklada na
delsi ¢asové obdobi,

» srazkovou dani u zdroje,

* pokud dan odvadi platce, podava danové hlaseni.

1.7 Danova soustava

Danlovou soustavu lze charakterizovat jako souhrn dani vybiranych v urCitém staté
v uritém cCase. Z pravniho hlediska jsou to jednotlivé dan¢ upravené v danovych zakonech.
K faktorim ovliviiujicim uspofadani daniové soustavy patii velikost stdtu a jeho Gzemni
Clenéni, tradice zpisobu vybéru dani, ale i pfijaté zavazky plynouci ze zapojeni do

mezinarodnich integrac¢nich procesi.

1.8 Dariova soustava CR

V naSem stat¢ je soustava dani upravena zdkonem o soustavé dani, zikony
0 jednotlivych danich a zdkonem o spravé dani. Soustavu dani tvoii dané pifimé a dan¢

nepiime.
1.8.1 Dané primé

Dané piimé jsou vazany na urcitou konkrétni fyzickou nebo pravnickou osobu. Zdauji
jeji ptijem nebo majetek. Z piimych dani je pro stat nejvynosné€jsi danl z ptijmi pravnickych
osob. [1]

* dané z pfijmi
- dan z pfijmu fyzickych osob

- dan z pfijma pravnickych osob
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» dan¢ majetkové

datl z nemovitosti

- dan z ptfevodu nemovitosti
- dan dédicka
- dan darovaci

- dan silniéni

1.8.2 Dané nepiimé

Dané nepiimé jsou vazany na jednotlivé druhy vyrobkl a sluzeb. Jsou soucasti jejich
ceny a zaplati je ten, kdo si uvedené zbozi koupi. Z téchto dani ma stat nejvétsi danové
pifjmy. [1]

» dan z pridané hodnoty
= spotiebni dan
- dan z mineralnich oleji
- danzlihu
- dan zpiva
- dan z vina a meziproduktl
- dan z tabakovych vyrobki
= ckologické dané
- dan ze zemniho plynu
- dan z pevnych paliv

- dan z elekttiny [13,5.15]
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2 ZAVAZNOST DANOVE KRIMINALITY

Zavaznost danové kriminality spociva v jeji vysoké spolecenské nebezpeénosti a je tedy

nutné proti ni disledné bojovat.

2.1 Rysy danové kriminality
Danovou kriminalitu mizeme charakterizovat v nasledujicich bodech:

= predstavuje obrovské finanéni ztraty rozpoctovych prostiedkli statu, ro¢ni
danové tniky jsou odhadovany na desitky miliard K¢,

* jeuni velice obtizna prokazatelnost,

* jeji vysoky stupen latence a slozitost odhalovani,

» velky rozsah jejich forem,

= obrovsky rozsah finan¢nich objemi, které se v jeji oblasti pohybuyji,
predstavuje nebezpeci prorustani organizovaného zlocinu do fidicich sfér
ekonomiky a politiky a znamena nebezpeci mezinarodniho propojeni
zlo¢inu,

* na danovou kriminalitu se tzv. nabaluje 1 dalSi zdvaznd trestnd Cinnost,
zejména trestné Ciny proti zivotu a zdravi (napt. vrazdy podnikajicich osob)

a trestné Ciny proti svobod¢ a lidské dustojnosti (napt. vydirani podnikateli).

2.2 Dartiova kriminalita v praxi

V této podkapitole bych rada uvedla nékteré konkrétni ptiklady dafové kriminality

Vv praxi. Jednotlivé ptipady jsou rozdéleny dle typii dafiové povinnosti.

2.2.1 Dan z prijma pravnickych osob

= Zkracovani vynosl, zuctovani veSkerych vynosti, nedokladovana storna trzeb,
nesoulady evidence trzeb a zauctovani vynostl, neodpovidajici vykazovana obchodni
marze apod.,

» v danovych nédkladech jsou uplatiovany odpisy hmotného investicniho majetku,
ktery neni zahrnut do obchodniho majetku,

= v danovych nakladech jsou Gétovany ¢astky z dokladi jinych danovych subjekti,
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2.2.2

2.2.3

do danovych nakladid jsou uctovany naklady na sluzby (prazkum trhu, propagace,
zprostiedkovatelska ¢innost), aniz by danovy subjekt prokazal jejich uskutecnéni,
atedy opravnénost jejich zahrnuti do nakladi na dosaZeni, zajisténi a udrZeni
piijmu,

do danovych nakladi jsou uctovany manka a Skody, které z hlediska zakona
o danich z pfijmi nejsou vydajem na dosazeni, zajisténi a udrzeni piijmu,

naklady jsou dolozeny netplnymi Gcetnimi doklady nebo nejsou dolozeny vibec,

danové naklady jsou doloZeny Gi¢etnimi doklady od neexistujicich firem.

Daii z prijmu fyzickych osob

Zatajovani zdanitelnych piijmu (zejména trzeb v hotovosti),

neopravnéné uplatiovani vydaji na osobni potiebu (vybaveni doméacnosti,
zahrani¢ni rekreace, pouzivani motorovych vozidel, zahrnutych do obchodniho
majetku, k soukromym uceltim, aniz by o tomto byla vedena evidence apod.),

do danovych vydaju jsou uplatiovany vydaje za sluzby, aniz by poplatnikem bylo
prokazano jejich uskute¢néni, nebo jejich cena je evidentné neimérnd dolozenym
vysledkim,

neopravnéné vytvareni rezerv,

nepfiznané ostatni piijmy (napf. z prodeje nemovitosti),

nespravné uplatiovani odpisit hmotného investicniho majetku a technického
zhodnoceni do danovych vydaju,

nedostate¢né prokazané danové vydaje (napt. vydaje nedolozené zadnym ucetnim
dokladem nebo doklady od neexistujicich firem),

nesoulad mezi Uidaji, vykazovanymi v dafiovém pfiznani a ucetnictvi.

Daii z prijmu fyzickych osob ze zavislé ¢innosti a funkénich pozitki

wewvr

Nejcastéjsim pripadem zjiSténym u této dané je neodvedeni srazené dané spravci
dang,
nove jsou zjisStovany nedostatky ve zdanéni v rdmci zévislé ¢innosti mezinarodniho

pronajmu pracovni sily.
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2.2.4

Daii z pridané hodnoty[14]

Uplatnovani narokti na odpocet dan€ na vstupu bez dolozeni datiovymi doklady,
neopravnéné uplatiiovani narokd na odpocet dan¢ na vstupu v ptipadech, kdy
zdanitelna plnéni neuskutecnily subjekty uvedené na danovych dokladech,
nevykéazani dané na vystupu za uskuteCnénd zdanitelna plnéni, zejména u prodeje
zbozi neopravnéné uplatiiované naroky na odpocet dané na vstupu, zejména
u nakupu sluzeb, zprostiedkovatelské ¢innosti, vydaji na reklamu, kdy tyto sluzby
nebyly pouzity k dosazeni obratu za sva zdanitelna plnéni,

cerpani nadmérnych odpocti a kraceni dané na vystupu v pfipadech, kdy
spole¢nosti, kde jedinym spolec¢nikem a jednatele je cizi statni pfislusnik (ten se
v sidle spole¢nosti nezdrzuje a neni mozné ho kontaktovat), dovazeji do CR
napi. pocitacové komponenty, které v omezené¢ mife ptihlasuji k celnimu fizeni,
tyto komponenty v tuzemsku dale prodavaji, ale dan na vystupu neuvadéji
v danovych ptiznanich, odbératelé si uplatnuji dan na vstupu a Cerpaji nadmérné
odpocty, protoze zdanitelna plnéni byla uskute¢néna a platci maji danové doklady,
neopravnéné dvakrat uplatiovana dai na vstupu (vétSinou soub&zné z ptijatych
faktur a pokladnich dokladd),

pii zruseni registrace k DPH neni odvedena dan ze ziistatkové ceny majetku a zasob.
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3 TYPY DANOVYCH PODVODU

3.1 Definice danového uniku

V kazdé moderni ekonomice se velky podil finanénich prostfedki prevadi do néjaké
formy dan¢. Je tedy pochopitelné, Ze snaha poplatniki bude vzdy sméfovat k minimalizaci

jejich danové povinnosti.

3.2 Psychologicka a ekonomicka hranice zdanéni

Existence danovych tnikt souvisi s mirou zdanéni. Stanoveni optimalni hranice zdanéni
je velmi slozity kol pro kazdou vladu. Pfi jeho naplnéni je tieba zohlednovat
i ekonomickou a psychologickou hranici zdanéni v dané zemi, protoze rozsah danovych

unikd s nimi tzce souvisi.[13, 5.240]

3.2.1 Ekonomicka hranice zdanéni

Ekonomickd hranice zdanéni je hranici, do které mliZze byt aplikovano zdanéni, aniz by
doslo kymé na vykonnosti ekonomiky dané¢ zemé. Teoreticky je maximalni hranici
zdanéni objem hrubého domaciho produktu. Vse, co se za dané obdobi vyprodukuje, mize
byt danémi zpétn€ odcerpano, coz je prakticky pii existenci soukromé financovanych potieb
nemozné. Ekonomickd hranice zdanéni je elastickd a ovliviluji ji dalsi faktory jako
napf. Uroven ekonomiky, rozvoj svétového obchodu, ekonomicka strategie vlady nebo mira

nezaméstnanosti.

3.2.2 Psychologicka hranice zdanéni

Psychologicka hranice zdanéni pfedstavuje ekonomickym subjektem individualné
urc¢enou hranici, do které¢ zdanéni nevnima, popiipad¢ vnima, ale nepocituje viici jeho vysi
negativni reakce. Je-1i vSak tato hranice prekrofena vyvolad zdanéni u poplatnika danovy
odpor, ktery muZe vést vkonetné fazi k danovému uniku. Za hlavni pficiny
psychologickych aspektii zdanéni lze povazovat subjektivni danové zatizeni a danovou

mentalitu naroda. Samotny mechanismus danové kontroly, kdy si je poplatnik védom, ze
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neni v moznostech danovych ufadii zkontrolovat kazdé danové pfiznani a kdy tedy existuje
realnd moznost nepotrestani vinika, ptispiva k psychologickym pfi¢indm danovych tnikd.
Poplatnici maji rovné€z subjektivni tendenci posuzovat daiovy systém jako systém nejméné
vyhodny pro zdanovani pravé jejich zdrojt piijmu.

Definice dantového tniku neni tak jednoznacnd, jak se muze zdat. Néktefi autofi povazuji
za danovy unik jak nelegdlni aktivity odporujici danovym zdkonim, tak snahu
0 minimalizaci dan¢, kterd vyuzivd vSech legdlnich moznosti, byt nékdy v rozporu

S puvodnim timyslem zakonodarce. [13, 5.241]
3.3 Legalni a nelegalni dafiové uniky

3.3.1 Legalni uniky

Legalnim danovym tnikem je stav, kdy danovy subjekt vyuziva nedostatku v zakonech
zpusobem nebo moznosti danymi pravnimi ptedpisy. Stav, kdy danovy subjekt vyuziva
k optimalizaci své dafnové povinnosti moznosti danych pravnimi piedpisy umysiné, nelze
tedy povazovat za danovy unik. Nejc¢astéjsi forma legalniho danového tniku je tedy
v nalézani co nejvhodnéjsiho zpasobu zdanéni, které skyta konstrukce dané. Poplatnik tak
muze v nékterych pripadech vymezit uznatelné vydaje taxativné, ale i pausalem, mize do
svého podnikéni zapojit manzela jako osobu spolupracujici apod. K vyhybani se danoveé
povinnosti muze dochazet i diky vyuzivani mezer v danovém systému, kdy jsou pfi vypoctu
dan¢ uplatinovany postupy s cilem minimalizovat danovou povinnost, ackoli zakonodarce
nemél tuto moznost na mysli. V Ceské republice rovnéz existuje pii stanoveni dilcich
zékladu dané€ u nékterych piijmi moznost vykazovat vydaje potfebné k dosazeni, zajiSténi
a udrzeni pifijmu pomoci pausalni sazby, napt. U piijmi ze zemedélské ¢innosti je mozno
pouzit pausal 50 %, kromé této ¢astky lze navic do uznatelnych vydaji zahrnout zakonné
pojisténi. Pod pojmem danova optimalizace je nutno chapat takové chovani firmy, které ve
svém dusledku vede k minimalizaci danovych povinnosti, ale v souladu s platnymi
ptredpisy. Pomoci daniové optimalizace, kterd muze mit formu legalniho posunu danové

povinnosti do nasledujicich let, 1ze ziskat nasledujici pozitivni efekty:

Snizovanim danové sazby pro dan z piijmu pravnickych osob ze zakona (piesun danové
povinnosti do nasledujicich obdobi) dochazi k faktické uspote na danich,
volné finan¢ni prosttedky, které vzniknou posunem danové zatéze do nasledujicich obdobi

je mozno ulozit napf. na terminovany vklad s nezanedbatelnym urokovym vynosem,
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volné finan¢ni prosttedky je mozno pouzit misto provoznich uvéra, ¢imz samoziejmé
dochazi k ndkladové tspoie,
snizeni danové povinnosti ma samoziejme vliv i na vysi placenych zaloh na dan z piijmu

pravnickych osob s vySe uvedenymi urokovymi efekty.

O danové optimalizaci se hovoii nejcastéji v oblasti zdanovani piijmu, ale tyka se
samoziejme 1 dalSich dani. Prikladem muZze byt i analyza podnikatelll, zda se stat ¢i nestat
dobrovoln¢ platcem DPH apod. Dalsim prostfedkem danové optimalizace je vyuziti mezer
danovych ptedpist, které bohuzel umoziuji rizné vyklady. Mezi prostfedky danové
optimalizace muzeme zafadit pojem ,,daiiové raje”. Snaha o fiktivni pfeneseni sidla firmy
do zemi, kde jsou niz§i dané, ptipadné nékteré dan¢ neexistuji, se da pfiradit mezi
pololegélni praktiky. VyuZivani dafiovych réjii je ovSem velmi rizikové a ndrocné na znalost
pravniho prostredi téchto zemi a jejich ekonomické propojeni s vyspélymi trhy svéta.

Branit se proti legadlnim dafiovym tnikim lze zkvalitiovanim zakonu a dalSich pravnich

predpisii a kontrolou jejich dodrzovani.

3.3.2 Nelegalni dafiové uniky

Nelegalnimi daiilovymi Uniky jsou ptipady, kdy danovy subjekt ziskava daitiovou vyhodu
v rozporu se zékonem, tedy jejich porusovanim. Muze jit o danové Uniky netmysing,
zpusobené neuplnou informovanosti danového subjektu, nepochopenim pravnich ptedpisii

apod., a danové uniky imyslné, jejichz rozsah je obvykle nejvétsi.

3.4 Trestné ¢iny danové dle trestniho zakoniku

Trestné ¢iny dafiové tvoii relativné samostatnou skupinu zatazenou spolu s trestnymi

¢iny proti méné€ do oddilu treti hlavy druhé zvlastni ¢asti trestniho zdkona.

Skutkové podstaty danovych trestnych ¢inti predstavuji rtizné formy poruSovani
danovych, poplatkovych, celnich a podobnych povinnosti urcitych osob vici statu ¢i jinym
subjektim. Jde tedy o trestnépravni ochranu plnéni takovych povinnosti, kterymi je
zajiStovan piijem finan¢nich prostfedki urcenych k financovani C¢innosti statu, kraji a obci
a jinych ¢innosti provadénych ve vefejném zajmu. Je totiz ziejmé, ze dané, poplatky, cla
apojistné na socialni zabezpeCeni jsou zékladnim zdrojem piijmi statniho rozpoctu

a rozpoc€tl kraji a obci podle kterych tito pfijemci plateb hospodati a uhrazuji své potieby.
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Totéz plati 1 o pojistném na vSeobecné zdravotni pojisténi, ze kterého uhrazuji 1€cebnou

péci zdravotni pojistovny.

Zavaznost trestnych ¢int danovych vyplyva piedevs§im ze skuteCnosti, Ze povinnost platit
dané, poplatky, clo, pojistné na zdravotni pojiSténi a socialni zabezpeceni se tyka témet
kazdého obyvatele republiky v produktivnim véku a vSech podnikateld véetné pravnickych
osob. Podvodné zkracovéni ¢i neodvadéni dani a dalSich povinnych plateb podnikatelem
pak pfedstavuje rovnéz urcitou konkurencni vyhodu ve vztahu k tém podnikatelim, ktefi
jsou danovymi a dalSimi povinnostmi v plném zdkonném rozsahu zatizeni a ktefi museji
zdanénim svych dalSich ziski nahrazovat 1 ztraty zptisobené témi, kdo dané neopravnéné

zkracuji.[12,5.355]

Trestni zakon rozliSuje tyto trestné ¢iny:

3.4.1 §240 Zkraceni dané, poplatku a podobné povinné platby

(1) Kdo ve vétsim rozsahu zkrati dan, clo, pojistné na socialni zabezpeceni, piispévek
na statni politiku zamé&stnanosti, pojistné na tirazové pojisténi, pojistné na zdravotni
pojisténi, poplatek nebo jinou podobnou povinnou platbu anebo vylakd vyhodu na
nekteré z téchto povinnych plateb, bude potrestan odnétim svobody na Sest mésicti
az tf1 1éta nebo zdkazem Cinnosti.

(2) Odnétim svobody na dvé 1éta az osm let bude pachatel potrestan,

a) spacha-li ¢in uvedeny v odstavci 1 nejméné se dvéma osobami,
b) porusi-li k usnadnéni takového ¢inu tfedni uzavéru, nebo
c) spacha-li takovy ¢in ve zna¢ném rozsahu.
(3) Odnétim svobody na pét az deset let bude pachatel potrestan, spacha-li ¢in uvedeny

Vv odstavci 1 ve velkém rozsahu.[15]

Dani se zde rozumi zakonem stanovena penézita ¢astka, kterou je pravnicka ¢i fyzicka
osoba povinna odvadét do vetejnych rozpocti ve stanovenych lhiitach, a to ze svych piijmu,
ze zdanitelné ¢innosti, ze zdanitelnych vyrobki, z pfevodu majetku nebo na zakladé¢ jinych
skutecnosti. Za zaplaceni dan¢ nedostdva povinny subjekt bezprostiedné Zadnou
protihodnotu. Ukladat a vybirat 1ze pouze dané uvedené v zadkonu o soustavé dani. Zakonem

lze v8ak zavést i jiny druh dan¢, nez jsou dan¢ vyjmenované v tomto zadkong.
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3.4.2 § 241 Neodvedeni dané, pojistného na socialni zabezpeceni a podobné povinné

platby

(1) Kdo jako zaméstnavatel nebo platce ve vétsim rozsahu nesplni svoji zakonnou
povinnost za zameéstnance nebo jinou osobu odvést dan, pojistné na socialni
zabezpeceni, prispévek na statni politiku zaméstnanosti nebo pojistné na zdravotni
pojisténi, bude potrestan odnétim svobody az na tfi 1éta nebo zdkazem Cinnosti.

(2) Stejné bude potrestan, kdo jako zaméstnavatel ve vétSim rozsahu nesplni svoji
zakonnou povinnost odvést pojistné na tirazové pojisténi zameéstnancti.

(3) Odnétim svobody na jeden rok az pét let nebo penézitym trestem bude pachatel
potrestan, ziska-li ¢inem uvedenym v odstavci 1 nebo 2 pro sebe nebo pro jiného
znaény prospech.

(4) Odnétim svobody na dvé léta az osm let bude pachatel potrestan, ziska-li ¢inem
uvedenym v odstavci 1 nebo 2 pro sebe nebo pro jiného prospéch velkého

rozsahu.[15]

Dani se zde rozumi (vzhledem ke zplisobu placeni) jen dail z piijmu fyzickych osob ze
zavislé Cinnosti a z funkénich pozitki, protoze jen v tomto pifipadé¢ je dan placena tak, ze
zam¢stnavatel jako platce dané je povinen srdzet zalohu na dan zaméstnanci jako
poplatnikovi dan¢ a odvadét ji za néj prisluSnému spravei dané. Jde tedy o zalohu na dan
z piijmi ze zavislé Cinnosti a funk¢nich pozitkli zaméstnance, kterou mu zaméstnavatel

z jeho mzdy ¢i platu sice srazil, ale neodvedl spravci dané.

V praxi byla feSena otazka, zda se zaméstnavatel nedopousti néjakého trestné¢ho ¢inu 1 ve
vztahu k zaméstnancim, pokud jim napf. na vyplatnich dokumentech deklaruje, ze z jejich
mzdy (platu) srazil piislusné castky zalohy na dan z pfijmi, pojistného na zdravotni
pojisténi a pojistného na socidlni zabezpeceni vcetné piispévku na statni politiku
zamestnanosti, piestoze v dusledku nedostatku finan¢nich prostiedkli mél zaméstnavatel
k dispozici penize jen na Cist¢ mzdy (platy) a ke srazce uvedenych plateb fakticky nedoslo,
anebo sice byly srazeny, ale zaméstnavatel je stejné¢ neodvedl. Uvedeny postup
zam¢stnavatele by nemél mit pfimy negativni dopad na zaméstnance z toho hlediska, ze by
snad byly od nich nedoplatky vymahdny nebo Ze by jim nebyly poskytnuty davky
socialniho zabezpeceni. [12, 5.363]
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Ptedpisy zabyvajici se touto problematikou piedpokladaji, ze neodvedené Castky (i za
ptipadného pouziti sankci) budou od dluznika vymahany, ptficemz dluznikem zde miize byt
jen zaméstnavatel, pokud platby byly z pfijmu zaméstnance srazeny, at’ jiz fiktivné nebo

skutecné.

3.4.3 § 242 Zvlastni ustanoveni o ucinné litosti

Trestni odpovédnost za trestny ¢in neodvedeni dané€, pojistného na socialni
zabezpeceni a podobné povinné platby (§ 241) zanikd, jestlize pachatel svou povinnost

dodate¢né splnil dfive, nez soud prvniho stupné pocal vyhlasovat rozsudek.

3.4.4 § 243 Nesplnéni oznamovaci povinnosti v dafiovém Fizeni

(1) Kdo nesplni svoji zakonnou oznamovaci povinnost vuci spravci dang, a ohrozi tak
ve veétSim rozsahu fadné a vCasné stanoveni dané jinému nebo jeji vymdhani od
jiného, bude potrestan odnétim svobody aZ na dv¢ 1éta nebo zakazem cinnosti.

(2) Odnétim svobody na jeden rok az Ctyfi 1éta nebo penézitym trestem bude pachatel

potrestan, spacha-li ¢in uvedeny v odstavci 1 ve znaéném rozsahu.[15]
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4 METODY A ZPUSOBY ODHALOVANI TRESTNICH CINU

O tom, ze danové uniky existuji nelze pochybovat, aby vSak bylo mozné je potrestat, je
nejprve tteba je odhalit.

Vzhledem Kk mnozstvi poplatniki DPH, dané zpfijmid FO ¢&i PO, je jasné, ze

rrrrr

praktické metody, jejichZz pomoci lze velmi omezenych prostiedkli racionalné vyuzit.

4.1 Pravni prostiedky Setieni

Spravni organy maji takovych prostfedkli celou fadu, od prdva nahlizet do vSech

relevantnich dokladii az po pravo vstoupit do bytu poplatnika.

4.1.1 Vedlejsi prostiedky
a) Pravo nahliZet do ucetnictvi a pravo provést Setieni na misté

Pravo nahlizet do Gcetnictvi a pravo provést Setfeni na misté jsou vedle prava vyzadat si
od poplatnikli veskeré informace, doklady a objasnéni vztahujici se k podanym pfiznanim

nejobvyklejsimi prostfedky spravnich organi.

Pravo nahlizet do UCetnictvi se nesetkava témét s zadnymi piekazkami z hlediska
obchodniho tajemstvi a zajiStuje spravnim organtim piistup k ucetnictvi vedeného
kontrolovanym podnikem. Déava jim moZnost z riiznych zdroji ziskavat veskeré uzitecné
informace. Na pozadani museji byt spravnim organiim piedlozeny veskeré ucetni vykazy
i doklady, na jejichz zakladé byly zpracovany. Stejné tak jsou organy vefejné spravy, banky
anckteré dalsi orgadny povinny odpovédét na kazdou Zadost danového inspektora

o informace.

K pravu nahlizeni do ucetnictvi pfistupuje i tzv. kontrola na misté. Tyto ,,policejni razie*
se tykaji vyhradné celnich poplatki a nepfimych dani. Kontrolovan je bud’ pohyb zbozi

podléhajiciho zpoplatnéni, nebo jeho drzeni.

V prvnim z uvedenych piipadii jde o sledovani vozidel nachédzejicich se na vefejné
komunikaci, ptipadné jejich zastaveni a kontrolu nakladu. Nejvyraznéj$i formou kontrol,
které se tykaji drZeni zdanitelného zboZi, je domovni prohlidka provadéna celniky nebo
pracovniky finan¢niho ufadu z oboru nepfimych dani v prostorach, které nejsou urceny

vyhradné k bydleni.

25



b) Spoluprace finan¢nich uradu riznych zemi

V dusledku vzniku nadnarodnich koncernti a seskupeni se rozsah podnikani poplatniki
méni a finan¢ni ufady jednotlivych zemi se proto snazi uzpusobit své prostfedky Setfeni

moznostem uniku.

4.1.2 Hlavni prostiedky

Hlavnim prostfedkem pravniho Setfeni je pravo kontroly. Danova kontrola mé rizné formy

a pouziva celé rady nastroju.
a) Formy danové kontroly

Zavisi na pozadované presnosti a na tom, jakych odvodu se tykéa. Pro dané jako takové, po

vylouceni celnich poplatkd, rozliSujeme kontrolu béznou a kontrolu hloubkovou.
* BéZna kontrola

Provadi se na zékladé pisemnych dokladi v kancelafi kontrolora finan¢niho ufadu. Mize jit

o kontrolu formalni nebo proti dokladim.

- Formalni kontrola spoc¢iva v tom, Ze se u kazdého danového pfiznani ovéti pouze
matematickd spravnost a to, zda byly pfedloZzeny vSechny piedepsané listiny,
napf. finan¢ni vykazy u dani z pfi{jmid nebo znalecky posudek u dané z pfevodu
nemovitosti apod.

- Kontrola proti dokladim je jiz dikladnéjsi. Je sice také bézna, avSak mnohem
vyterpavajici. Udaje pfiznané poplatnikem jsou srovnavany s informacemi
a dokumenty, které ma k dispozici financni ufad. Jako stalé informace o majetku
nebo zivotnim standardu poplatnika se pouzivaji vyplatni pasky nebo vypisy z bank

apod.

Pti této rychlé kontrole pracovnik finan¢niho Gfadu casto zjisti abnormalni situace, které

povedou k provedeni hloubkové kontroly.
* Hloubkova kontrola

Od bézné se hloubkova kontrola 1i8i pouzitymi prostedky, tak i cilem. Spociva v Seteni na

misté (nikoli pouze dokladii) k ovéfeni spravnosti danového ptiznéni.

V tomto ohledu rozliSujeme proveérky ucetnictvi a kontroly celkové danové situace
poplatnika provadéné za jeho i¢asti. Zminéna kontrola celkové danové situace poplatnika
provadéna za jeho ucasti se tyka celkovych piijmt fyzickych osob, a to pouze pro ucely
dan¢ z piijmu fyzickych osob. Zkouma se, zda ptiznané piijmy odpovidaji predpokladim

26



vychézejicich ze zplsobu zivota a majetku poplatnika. Jde o kontrolu velmi pifisnou

a dikladnou, za pouziti kombinace vétSiny prostiedku, které ma finanéni ttad k dispozici.
b) Nastroje danové kontroly

Nastroje danové kontroly jsou piedevSim organizacni. Finan¢ni ufad pro ni vytvofil
specializované oddé€leni na rtznych urovnich. Mezi prostfedky na celostatni rovni
aregionalnimi pracovisti spravy doslo ke specializaci podle velikosti kontrolovanych

podnik.

Existuji vSak také technické prostiedky kontroly. NejdokonalejSim, nejucinnéjSim a takeé

nejdiskutovanéjs$im nastrojem této kontroly je bilance likvidity.

Bilance likvidity je postup, jimz si finan¢ni ufad ovéfi, zda se celkova vySe platebnich
prostiedki pouzitych za zkoumané obdobi rovna zdrojim, které mohl mit poplatnik za toto

obdobi k dispozici. Ptipadna nerovnovaha svéd¢i o existenci skrytych piijmu. [7, 5.109-117]

4.2 Praktické metody Setieni

Vzhledem ktomu, Ze pravdivé udaje v dafiovych ptiznanich lze zkontrolovat jen

U nepatrné ¢asti, vyvstava problém, ktera pfiznani ke kontrole vybrat.

Finan¢ni Gfad musi postupovat tak, aby postupné zkontroloval kazdého z poplatnikli
a zaroven, aby provadél ¢astéjsi kontrolu u téch poplatniki, ktefi z hlediska danového tniku

patii mezi vysoce rizikové.

4.3 Spravce dané v CR

Ve smyslu zasady legality nemutze provést danovou kontrolu jakykoliv organ vetejné
spravy, ale pouze ten, ktery spliiuje obecné zakonné piedpoklady spocivajici na vécné
a mistni pfislusnosti. Osobou opravnénou k provedeni danové kontroly se tedy rozumi
véené a mistné piislusny spravce dané. PrisluSnosti se rozumi pravomoc organu vefejné

moci projednat ur¢itou véc. [16,5.51]

4.3.1 Vécna prisluSnost

Z hlediska vécné ptislusnosti je nositelem pravomoci kontrolovat plnéni povinnosti osob
zucCastnénych na spravé dani spravce dané, ktery tuto pravomoc vykonava pomoci ufednich

osob. Spravcem dané je ptitom jakykoliv statni organ, kterému byla svéfena plisobnost
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v oblasti spravy dani. Typicky se jednd o tzemni finan¢ni organy. Kontrolou danovych

povinnosti mohou byt ale povéfeny i jin€ organy vefejné moci, napt. celni urady.

Obecnou vécnou piislusnost pro spravu dani maji tzemni finan¢ni organy. Pod
oznacenim Uzemni finan¢ni organy vystupuji od 1.1.2011 Generalni financni feditelstvi,
finan¢ni feditelstvi a finan¢ni Gfady. U ostatnich organii vefejné moci je vécna piislusnost
omezena druhem dané, kterou upravuje zvlaStni pravni piedpis, podle n¢hoz jsou tyto
organy ke spravé dan¢ piislusné. V rozsahu, ve kterém jsou vécné piislusné tyto organy

vefejné spravy, se naopak omezuje obecna vécna piislusnost uizemnich finan¢nich organt.

Vykonava-li spravu konkrétni dan€ soustava spravnich orgédnd, je nutné se dale zabyvat
tim, zda neni provedeni dafové kontroly svéfeno pouze do pusobnosti konkrétni instance.
Provedeni danové kontroly jinym nez vécné a instanéné prisluSnym organem piedstavuje

totiz natolik zavaznou procesni vadu, Ze by se jednalo o nezakonny zasah. [16,5.52]

4.3.2 Mistni prisluSnost

Dalsim piedpokladem pro provedeni danové kontroly je mistni pfisluSnost. Mistni
prislusnost vyjadiuje, ktery z vice vécné piislusnych spravct dané bude vykonavat spravu
konkrétni dan€ u konkrétniho danového subjektu.

Obecné se mistni ptislusnost fidi u fyzické osoby mistem jejiho bydliste, jimz se rozumi
misto trvalého pobytu. Pokud fyzicka osoba nema na uzemi Ceské republiky bydlists, fidi
se jeji mistni prisluSnost mistem, kde se prevazné zdrzuje, tzn. pobyva v ném nejvice dnti
v roce. U pravnickych osob se mistni pfislusnost fidi jejim sidlem zapsanym v obchodnim
rejstiiku, u téch pravnickych osob, které nejsou v obchodnim rejstiiku zapsany, pak sidlem
uvedenym ve zfizovaci listing, statutu, stanovach apod. Pro mistni pfisluSnost tedy neni

rozhodujici misto skute¢ného vykonu Ccinnosti, misto vykonu podnikani nebo sidlo

organizacnich slozek.

Pokud se jedna o spravu dani v tuzemsku, je danovému subjektu mistn¢ prislusny ten
finan¢ni ufad, v jehoz obvodu ma fyzicka osoba bydlist¢ nebo pravnickd osoba sidlo.
Seznam finan¢nich ufadii s uvedenim jejich tuzemni plisobnosti je uveden v ptiloze zékona
¢. 531/1990 Sb., o tzemnich finan¢nich organech, ve znéni pozdéjsich predpist. Dojde-li
k rozdéleni nebo slouceni obci, dosavadni mistni pfislusnost finan¢niho ufadu se nemeéni.
V piipadé spotiebnich dani a DPH pti dovozu to plati obdobné, mistné ptislusny je rovnéz

celni ufad, v jehoz obvodu ma fyzicka osoba bydlisté nebo pravnicka osoba sidlo. Seznam
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celnich ufadi s uvedenim jejich tzemni pusobnosti je uvedené v piiloze ¢. 2 zakona

&. 185/2004 Sb., o Celni spravé Ceské republiky.

Zatimco vécnou pfislusnost je nutné dovozovat ze zvlaStnich pravnich ptedpisi
upravujicich ptisobnost jednotlivych organti vefejné moci v postaveni spravce dané, mistni
prislusnost je upravena piimo danovym fadem a pro majetkové dan¢ rovnéz zékonem o dani

dédické, darovaci a z prevodu nemovitosti.[8]

4.4 Prubéh danové kontroly v praxi

Pti danové kontrole finan¢ni ufad zjistuje nebo provétuje danovy zdklad nebo dalsi
okolnosti, ovlivilyjici stanovenou dai. Kontrola se provadi zasadné u poplatnika nebo na
misté, kde je to vzhledem k Gcelu kontroly nejvhodnéjsi. Tim muize byt naptiklad sidlo
poplatnika, Gi¢tarna nebo provozovna. Jestlize ale kontrolovany takové misto nemad, provede
se po domluvé kontrola na oddé€leni spravce dané. To se tykd prevazné drobnych
podnikatelti, u kterych se obvykle nedoporucuje provadét kontrolu u nich doma. Potifebné

doklady se v tomto ptipad¢ doruéi na uréené misto.

Zahajeni danové kontroly poplatnikovi finanéni ufad oznami zpravidla oznamujicim
dopisem. Kontrolu je ale mozné zahdjit 1 bez pfedchoziho upozornéni. A to v piipadech,
kdy se ocekavaji ze strany poplatnika opatieni, ktera by mohla mit za nasledek nemozZnost
jejiho provedeni. Kontrola se ovSem =zahajuje, jen kdyz ma finan¢ni tfad divodné
pochybnosti 0 spravném stanoveni vyse dané. Takovym diivodem by mohlo byt anonymni
udani. [3]

4.4.1 Povinnosti dafiového poplatnika

Danova kontrola se tidi zdkonem o spravé dani a poplatki § 16. Mezi zakladni

povinnosti poplatnika patii:

* sam nebo prostfednictvim jim uréeného pracovnika poskytovat provozni
informace a informace 0 ob¢hu a uloZeni Gcetnich a jinych dokladd,

= zajistit vhodné misto a podminky k provedeni kontroly,

» piedlozit na pozadani zdznamy, doklady a ucetni pisemnosti, o které pracovnik
spravee dan€ pozada, a podat k nim Ustné€ nebo pisemné pozadovana vysvétleni,

= nezatajovat doklady,

» predlozit diikazni prostfedky prokazujici jeho tvrzeni v pribéhu kontroly,

* umoznit vstup do kazdé provozni budovy, mistnosti, mista i obydli a dopravnich
prostfedkii, které datovy subjekt uzivda bud téZ k podnikdni, nebo souvisi
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s predmétem dan¢, dale do pfepravnich oballi a umoznit jednani s jakymkoliv
svym pracovnikem,

= zapujCit potiebné doklady a jiné véci mimo prostor kontrolovaného subjektu.

4.4.2 Prava danového poplatnika

Také pracovnik finan¢niho ufadu se musi fidit zakonem. Kontrolovany danovy subjekt

ma rovnéZ sva prava, a to:

» napredlozeni sluzebniho prikazu pracovnika,

* na pfitomnost u jednani s jeho pracovniky,

» predkladani dikaznich prostfedki v pritbéhu kontroly nebo navrzeni dalSich,
které momentalné nema k dispozici,

* podavani namitek proti postupu pracovnika spravce dané,

» klast svédkiim a znalcim otazky pfi Ustnim jednéni a mistnim Setient,

= vyjadfit se pied ukoncenim danové kontroly k vysledku uvedenému ve zprave, ke
zpusobu jeho zjisténi, pfipadné navrhnout jeho doplnéni,

* nahlizet u spravce dan¢ kdykoliv v jeho obvyklou ufedni dobu do ptevzatych

doklada.

O vysledku danové kontroly sepisuje kontrolni pracovnik zpravu. Jeji projednani
spolupodepisuje kontrolovany. Odpirat podpis nema vyznam. Ve zpravé zjisténé
skutecnosti by byly platné 1bez ného. Jedno vyhotoveni kontrolni zpravy obdrzi
samoziejmé 1 kontrolovany poplatnik. Den podpisu je zarovenn dnem jejiho doruceni.
Soucasti zpravy byva ptipadny dodatecny platebni vymér. Pokud poplatnik odmitne zpravu
prevzit nebo se jejimu prevzeti a projednani vyhybd, odesle mu finan¢ni Ufad poStovni

zasilku s dorucenkou.

Spravce dané obvykle pfedem urci, ktera zdaitovaci obdobi bude kontrolovat. Vyhodou
je, ze podle zakona o spravé dani a poplatkli daii nelze vyméfit ani doméfit po uplynuti ti
let od konce zdaiiovaciho obdobi, v némz vznikla dafiovd povinnost, nebo do tii let od

vzniku dafiové povinnosti u téch dani, které nemaji zdanovaci obdobi.

Odvolani je fddnym opravnym prosttedkem proti rozhodnuti o vysledku kontroly.
Logicky se nejCastéji poplatnici odvolavaji proti dodate¢nému platebnimu vyméru.
Odvolani musi obsahovat pfedepsané nalezitosti a fidi se § 48 zdkona o spravé dani

a poplatkt. Od ledna 2010 ma odvoléani po provedené danové kontrole odkladny tcinek.
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5 ANALYZA JEDNOTLIVYCH TYPU DANOVYCH PODVODU

5.1 Vyvoj daiovych podvodi v letech 2000 - 2011

Nasledujici Cast prace je zaméfena na podrobnou analyzu jednotlivych danovych

podvodi.

Danové tniky maji negativni dopad a to jak z hlediska ekonomického tak i socialniho.
Lze je povazovat za celospolecensky problém, ktery se dotykd kazdého z nas. Stat ro¢né
kvali dailovym unikiim pfichazi podle odhadii o 25 az 30 miliard korun. Z toho 10 az
15 miliard ¢ini danové uniky souvisejici s dani z pfidané hodnoty a 5 az 8 miliard
S podvody kolem pohonnych hmot. V soucasné dob¢ vedle podvodu tykajicich se DPH
a pohonnych hmot roste i pocet podvodi v souvislosti s dovozem dfeva, které¢ se k nam
dovazi predev§im z Rumunska a Bulharska. Zajimavosti je, Ze problém s pohonnymi
hmotami je v ramci EU Ceské specifikum, avsak s jinymi komoditami maji problém v celé
EU. Od roku 2009 do soucasné¢ doby danova sprava doméfila na danich ptedevSim pfi
obchodovani s pohonnymi hmotami vice nez 14,5 miliardy korun. Kazdy rok je to néco
kolem péti aZ Sesti miliard korun na doméfené dani. Pohonné hmoty z toho pfitom délaji
50 az 60 procent. Za problém se dd povaZovat i to, Ze konkrétni ¢isla danovych tUnikl se

velice Spatné odhaduji.

Finan¢ni Skoda, ktera vznikla statu za obdobi dvanacti sledovanych let vlivem
odhalenych danovych podvodi (coz muze byt podle riznych odhadl pouze zlomek skody
skute¢né zplusobené — viz Tabulka 1. — 12.), dosahla vySe téméf padesati miliard korun
(46 703 933 000 K¢&). Hlavni podil na této ¢astce mély dva typy danovych podvodu: kraceni
dané¢ (88,61 %) a neodvedeni dané (11,21 %).

Uzemni celky, pouZité v této praci, odpovidaji administrativnimu rozdéleni republiky
v roce 1960. Oproti sou¢asnym c¢trnacti vy$§im izemnim samospravnym celklim (které byly
novelizaci Gstavy v roce 2000 nazvany kraji, prestoze tzemni Kraje z roku 1960 jesteé nebyly
zruSeny) mély ptiblizné stejnou velikost, coz je pro srovnavani vyhodné. Stejné déleni bylo

navic az do roku 2009 uZzivano i policii Ceské republiky.
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V roce 2000 (viz Tabulka 1) byla zjisténa z hlediska kraceni dané nejvétsi Skoda na jizni
Moravé (21 %), tésné nasleduji zapadni a severni Cechy. Nejmensi $kodu naopak
zaznamenaly vychodni Cechy, které se podili na celkové §kodé kraceni dané pouhymi 4 %.
Nejvétsi podet piipadi byl zjistén ve stiednich Cechach (238). Nejvétsi skoda v tomto roce
za poruSovani predpist o nalepkach byla zaznamenana opét na jizni Moravé (50 %), kde byl
zjidtén i nejvyssi pocet piipadit (97), naopak nulova $koda byla ve stiednich Cechéach,
vychodnich Cechéch a v Praze. Na $kodé z neodvedeni dan& se nejvice podilely severni
Cechy (29 %) a severni Morava (26 %). Nejmensi podil na tomto typu tniku mély jizni

Cechy (3 %).

Tabulka 1: Jednotlivé typy daiiovych anikt v roce 2000

Kraceni dané Porusovani predpist o nalepkach Neodvedeni dané

Zjisténo | Stihano Skoda Zjisténo Stihano Skoda | Zjisténo | Stihano Skoda

pfipadl osob v tis. pfipadl osob v tis. pfipadl osob v tis.
Praha 199 61 136 770 7 5 0 801 68 56 088
Stredni Cechy 238 69 174 850 0 0 0 334 131 61472
Severni Cechy 155 130 213709 26 15 332 680 320 343 846
Zapadni Cechy 92 49 280228 8 8 461 130 94 40 657
Jizni Cechy 55 45 80273 8 7 73 141 117 33641
Vychodni Cechy 58 53 60183 1 2 0 724 326 130101
Jizni Morava 193 178 328712 97 134 1461 861 412 214 438
Severni Morava 143 155 267 548 19 19 584 659 373 302 746

Zdroj: statistické prehledy kriminality, vlastni zpracovani

Zjisténa Skoda za kraceni dan¢ v roce 2001 (viz Tabulka 2) byla nejvyssi v zapadnich
Cechach (32 %). Nejméné se celkové $kodé podilely stiedni Cechy (0,9 %) a jizni Cechy

v

(1,1 %). Zapadni Cechy maji nejvyssi $kodu (32 %) i vramci porusovani piedpisii
0 nalepkach, nejniz$i nulova Skoda byla naopak zjiSténa ve stfednich a vychodnich
Cechéach. Skoda za neodvedeni dan& byla v tomto roce pomé&mé vyrovnana, nejvyssi viak

byla na jizni Moravé (28 %), kde byl 1 vyrazné vyssi pocet zjisténych piipadi (1101), jizni
Cechy se naopak podilely na tomto typu Giniku pouhymi (3 %).
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Tabulka 2: Jednotlivé typy dafiovych tnikt v roce 2001

Kraceni dané Porusovani pfedpisti o nalepkach Neodvedeni dané

Zjisténo | Stihano Skoda Zjisténo Stihano Skoda | Zjisténo | Stihano Skoda

pripadd osob v tis. pripadl osob v tis. pripadd osob v tis.
Praha 241 84 313418 5 5 619 716 128 88512
Stredni Cechy 135 56 15995 0 0 0 266 111 61523
Severni Cechy 126 121 215770 12 8 385 360 191 92480
Zapadni Cechy 184 52 535263 9 12 761 140 93 63 589
Jizni Cechy 29 28 18 809 6 6 21 68 68 17 967
Vychodni Cechy 50 52 99 877 1 0 0 294 128 63 615
Jizni Morava 174 142 210 144 28 32 333 1101 483 193 361
Severni Morava 136 134 288 318 15 13 296 301 191 104 438

Zdroj: statistické prehledy kriminality, viastni zpracovani

V roce 2002 (viz Tabulka 3) byla nejvétsi Skoda za kraceni dané naméfena na jizni
Moravé (25 %), za ni nasleduje Praha (22 %), kde bylo zaroven zjist€no nejvice piipada
(331). V ramci porusovani piedpist o nalepkach maji jasné nejvyssi podil na skod¢ stiedni
Cechy (78 %), nulovou $kodu naopak zaznamenaly jizni a vychodni Cechy. Nejvétsi podil
na $kodé za neodvedeni dané mély severni Cechy (34 %), naopak nejméné Cechy jizni

(1,5 %)

Tabulka 3: Jednotlivé typy danovych unikd v roce 2002

Kraceni dané Porusovani predpisti o ndlepkach Neodvedeni dané

Zjisténo | Stihano Skoda Zjisténo Stihano Skoda Zjisténo | Stihano Skoda

pripadd osob v tis. pfipadd osob v tis. pfipadd osob v tis.
Praha 331 98 568 784 3 4 2500 728 231 137 253
Stredni Cechy 165 83 175799 5 3 23214 305 109 44 960
Severni Cechy 155 120 393 884 7 3 1753 366 243 328 895
Zapadni Cechy 84 60 257 074 8 8 1699 187 137 38 707
Jizni €echy 53 28 85 045 5 5 0 55 47 14 506
Vychodni Cechy 79 47 107 504 0 0 0 304 109 95813
Jizni Morava 250 172 631238 8 6 568 1096 435 211912
Severni Morava 154 122 334 462 5 4 68 237 135 103 038

Zdroj: statistické prehledy kriminality, viastni zpracovani
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Rok 2003 (viz Tabulka 4) se vyznacoval nejvyssi Skodou za kraceni dani na jizni Moravé
(48 %), avsak nejvyssi pocet pripadl byl zjistén v hlavnim mésté Praha (237). Nejméné se
na tomto typu $kody podilely zapadnich Cechy (1 %). Na §kodé za porusovani predpist
0 nalepkach se nejvice podilela severni Morava (63 %), nasleduji severni Cechy (16,3 %)
a zapadni Cechy (16 %). V ramci neodvedeni dané byla naméfena nejvyssi $koda v Praze
(31 %) a na jizni Moravé (26 %). Nejvyssi pocet pripadi byl také v téchto dvou oblastech
V Praze (664) a na jizni Moravée (428).

Tabulka 4: Jednotlivé typy danovych unikt v roce 2003

Kraceni dané Porusovani predpisti o ndlepkach Neodvedeni dané

Zjisténo | Stihano Skoda Zjisténo Stihdno Skoda Zjisténo | Stihano Skoda

pripadd osob v tis. pripadl osob v tis. pripadd osob v tis.
Praha 237 82 161 356 3 3 323 664 232 131560
Stredni Cechy 60 56 159716 1 0 2 128 66 22250
Severni Cechy 80 131 84 625 21 11 1190 195 199 72779
Zapadni Cechy 57 57 19321 14 14 1170 77 60 26 036
Jizni Cechy 33 37 39926 2 2 0 44 47 9717
Vychodni Cechy 28 37 30643 3 1 0 107 72 14 515
Jizni Morava 117 127 904 287 1 0 0 428 298 113728
Severni Morava 81 88 470479 5 6 4625 119 90 40 054

Zdroj: statistické prehledy kriminality, viastni zpracovani

V roce 2004 (viz Tabulka 5) byla v ramci $kody za kraceni dané zjisténa extrémni Skoda
v Praze (73%), kde bylo zjisténo i nejvice piipadti (167), naopak jizni Cechy se na celkové
Skodé¢ podilely pouhymi (0,12 %) a 12 ptipady. V ramci poruSovani predpisii o nélepkach
mély nejvyssi podil na $kodé zapadni Cechy (84 %). Nejvyssi $koda za neodvedeni dané
byla zjisténa v Praze a na jizni Moravé, tyto dvé oblasti se na celkové Skodé podilely
prakticky stejné 30 %. Nejvyssi pocet piipadi byl vsak v Praze (397). Nejmensi podil na
$kodé za neodvedeni dané mély zapadni Cechy (1,6 %) a jizni Cechy (1,3 %) .
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Tabulka 5: Jednotlivé typy daiiovych tnikd v roce 2004

Kraceni dané Porusovani pfedpisti o nalepkach Neodvedeni dané

Zjisténo | Stihano Skoda Zjisténo Stihano Skoda | Zzjisténo | Stihano Skoda

pripadd osob v tis. pripadl osob v tis. pripadl osob v tis.
Praha 167 144 3190047 0 0 0 397 122 74 635
Stredni Cechy 59 60 66 292 1 0 0 121 60 19 002
Severni Cechy 88 98 131243 17 21 475 83 92 28342
Zapadni Cechy 46 44 27561 23 25 4735 30 26 4061
Jizni Cechy 12 15 5296 3 1 66 17 14 3232
Vychodni Cechy 48 57 52 601 0 0 0 33 39 6823
Jizni Morava 72 107 287 147 2 0 356 265 290 75 095
Severni Morava 103 96 629 474 1 0 0 99 55 32109

Zdroj: statistické prehledy kriminality, viastni zpracovani

Rok 2005 (viz Tabulka 6) byl specificky nejvétsi Skodou za kraceni dané v severnich
Cechach (62 %) a v Praze (21 %), kde bylo i nejvice zjiiténych piipadt (158). Skoda za
porusovani predpisti o nalepkach byla nejvyssi v zapadnich Cechach celych 84 %. Podil na
Skod¢ za neodvedeni dan¢ byl velmi vyrovnany mezi a jizni Moravou (30,8 %) a Prahou

(30,6 %), kde bylo zjisténo u nejvice pripadi (397).

Tabulka 6: Jednotlivé typy danovych unika v roce 2005

Kraceni dané Porusovani pfedpist o nalepkach Neodvedeni dané

Zjisténo | Stihano Skoda Zjisténo Stihano Skoda Zjisténo Stihano Skoda

pfipadl osob v tis. pfipadl osob v tis. pfipadl osob v tis.
Praha 158 100 1468 768 0 0 0 397 122 74 635
Stredni Cechy 59 53 131 007 1 0 0 121 60 19 008
Severni Cechy 91 119 4294 076 17 21 475 83 92 28342
Zapadni Cechy 42 33 50 469 23 25 4735 30 26 4061
Jizni Cechy 35 32 26 402 3 1 66 17 14 3232
Vychodni Cechy 52 42 298 890 0 0 0 33 39 6823
Jizni Morava 79 92 224764 2 0 356 265 290 75 095
Severni Morava 86 108 378 060 1 0 0 99 55 32109

Zdroj: statistické prehledy kriminality, viastni zpracovani
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V roce 2006 (viz Tabulka 7) byly v ramci kraceni dan¢ naméteny nejvyssi skody v Praze
(28 %) a na jizni Moravé (27 %). V téchto dvou oblastech byla vySe Skody velmi
vyrovnand, av$ak nejvice piipadi bylo zjisténo v Praze (88). Na Skod¢ za porusovani
predpisti o nalepkach mély nejvyssi podil zapadni Cechy (59 %), za nimi nasleduji severni
Cechy (27 %), kde byl i nejvyssi pocet odhalenych piipadi (25). Nejvyssi skoda za
neodvedeni dan¢ byla v tomto roce naméfena na jizni Moravé (33 %), nejméné se na Skodé

posilely zapadni a jizni Cechy (2 %).

Tabulka 7: Jednotlivé typy danovych unikt v roce 2006

Kréaceni dané Porusovani predpisti o ndlepkach Neodvedeni dané

Zjisténo | Stihano Skoda Zjisténo Stihano Skoda Zjisténo Stihano Skoda

pripadl osob v tis. pripadl osob v tis. pfipadl osob v tis.
Praha 88 96 882 854 1 0 0 336 131 60111
Stredni Cechy 41 45 65539 4 1 4 99 52 22580
Severni Cechy 69 98 227943 25 26 239 79 84 26 065
Zapadni Cechy 34 35 55462 7 5 522 35 35 4138
Jitni Cechy 30 24 45353 0 0 0 22 17 4894
Vychodni Cechy 46 55 359 606 1 1 0 24 25 5253
Jizni Morava 64 71 832373 2 5 68 182 186 66 558
Severni Morava 69 103 662 858 5 7 51 43 49 14 546

Zdroj: statistické prehledy kriminality, vlastni zpracovani

Rok 2007 (viz Tabulka 8) se vyznacoval nejvyssi skodou za kraceni dané v Praze, ktera
se na celkové skodé podilela 24 %. Nejmensi $koda byla naopak naméfena v jiznich
Cechach (1 %). V ramci porusovani piedpisti o nalepkach bylo nejvice piipadii zjisténo
v severnich Cechéch, které se na $kodé podilely 14%, nejvétsi podil na $kodé viak mély
zapadni Cechy (77 %). Skoda za neodvedeni dané byla nejvyssi na jizni Moravé (33 %),

tésn¢ za ni se na Skod¢ podili Praha (23 %).
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Tabulka 8: Jednotlivé typy danovych tnika v roce 2007

Kraceni dané Porusovani pfedpisti o nalepkach Neodvedeni dané

Zjisténo | Stihano Skoda Zjisténo Stihano Skoda Zjisténo Stihano Skoda

pripadd osob v tis. pripadl osob v tis. pripadl osob v tis.
Praha 67 75 542 057 3 3 0 258 98 63211
Stredni Cechy 66 53 236033 0 0 0 117 42 32440
Severni Cechy 73 78 85441 15 17 280 86 98 38463
Zapadni Cechy 18 35 408 711 8 5 1544 41 26 13785
Jizni Cechy 20 15 27 234 0 0 0 21 14 5868
Vychodni Cechy 71 47 113 873 0 0 0 65 34 16 707
Jizni Morava 102 70 380950 6 5 40 311 229 91 307
Severni Morava 117 103 470 617 4 3 132 49 13 11198

Zdroj: statistické prehledy kriminality, viastni zpracovani

V roce 2008 (viz Tabulka 9) byla nejvétsi Skoda za kraceni dané v Praze (36 %) a na
jizni Moravé (34 %). Nejmensi $koda byla naopak v zapadnich Cechach (24 %). Nejvyssi
pocet piipadl (24) i1 nejvyssi Skoda za poruSovani predpisit o néalepkach (74 %) byla
v severnich Cechach. Nejvétsi podil na §kodach z neodvedeni dané mély zapadni Cechy

(26 %) a Praha (24 %), kde bylo nejvice zjisténych piipadd (210).

Tabulka 9: Jednotlivé typy danovych unika v roce 2008

Kraceni dané Porusovani pfedpist o nalepkach Neodvedeni dané

Zjisténo | Stihano Skoda Zjisténo Stihano Skoda Zjisténo Stihano Skoda

pfipadl osob v tis. pfipadl osob v tis. pfipadl osob v tis.
Praha 148 89 2298931 3 2 137 210 61 63911
Stredni Cechy 56 42 207 566 0 0 0 83 39 11747
Severni Cechy 121 80 413 375 24 21 2434 105 74 36 315
Zapadni Cechy 27 52 155 852 6 4 560 40 28 70 007
Jizni Cechy 52 18 462 857 0 0 0 33 20 6678
Vychodni Cechy 67 58 490 215 0 0 0 46 25 8814
Jizni Morava 129 80 2151654 0 0 0 178 162 57103
Severni Morava 125 96 229920 4 3 137 58 24 15180

Zdroj: statistické prehledy kriminality, viastni zpracovani
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V roce 2009 (viz Tabulka 10) byla nejvétsi Skoda v rdmci kraceni dan¢ objevena na
severni Moravé (36 %), nasleduje Praha (33 %). Nejvice ptipadl vSak bylo zjiSténo na jizni
Moravé (135), ktera se na Skod¢ podilela pouhymi 9 %. Nejvice piipadd (32) i nejvyssi
$koda (51 %) za porusovani predpisti o nalepkach byla zaznamenéna v severnich Cechach.
V ramci neodvedeni dané byla nejvyssi Skoda v Praze (35 %), naopak nejméné se na Skodé

podilely jizni Cechy (2 %)

Tabulka 10: Jednotlivé typy dafiovych Gnikd v roce 2009

Kréaceni dané Porusovani predpisti o ndlepkach Neodvedeni dané

Zjisténo | Stihano Skoda Zjisténo Stihano Skoda Zjisténo Stihano Skoda

pripadl osob v tis. pripadl osob v tis. pfipadl osob v tis.
Praha 110 82 925 351 7 2 0 238 92 78 620
Stredni Cechy 48 52 180791 0 0 0 46 38 6727
Severni Cechy 99 83 151022 32 30 1293 73 58 35606
Zapadni Cechy 22 16 23436 3 0 50 34 21 12 340
Jizni Cechy 34 39 48 091 1 2 140 20 10 3691
Vychodni Cechy 42 29 202 323 0 0 0 17 19 7 836
Jizni Morava 135 114 244 945 1 0 981 164 135 42 229
Severni Morava 84 85 1004 624 5 11 63 49 34 36 802

Zdroj: statistické prehledy kriminality, Vlastni zpracovani

Rok 2010 (viz Tabulka 11) se vyznaCoval nejvyssi Skodou za kraceni dan€ v Praze
(45 %), nasleduje severni Morava (22 %). Nejvice piipadi vSak bylo zjisténo na jizni
Moravé (137). Z hlediska porusovani predpisti o ndlepkdch se na skodé nejvice posilely
severni Cechy (59 %), kde bylo zjisténo i nejvice piipadi (42). Skoda za neodvedeni dané
byla namétfena nejvyssi v Praze (35 %), kde bylo zjiSténo celych 236 piipadi. Nejmensi

podil na §kodé v této oblasti mély jizni Cechy (3 %).
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Tabulka 11: Jednotlivé typy danovych uniki v roce 2010

Kraceni dané Porusovani pfedpisti o nalepkach Neodvedeni dané

Zjisténo | stihano Skoda Zjisténo Stihano Skoda Zjisténo Stihano Skoda

pripadd osob v tis. pripadl osob v tis. pripadl osob v tis.
Praha 110 102 2021159 14 15 328 236 79 70873
Stredni Cechy 43 46 580437 0 0 0 40 25 7336
Severni Cechy 93 74 217 896 42 43 2834 88 62 27 950
Zapadni Cechy 18 34 14786 9 10 1131 26 29 8473
Jizni Cechy 43 29 82157 2 0 322 22 15 6399
Vychodni Cechy 50 42 157 362 1 1 42 34 21 12 402
Jizni Morava 137 108 448 044 3 3 35 174 131 46 676
Severni Morava 107 110 988 694 7 4 141 45 19 23269

Zdroj: statistické prehledy kriminality, viastni zpracovani

V poslednim analyzovaném roce 2011 (viz Tabulka 12) byla nejvyssi Skoda za kraceni

dané zjisténa v Praze (52 %). Nejnizsi §koda byla ve stfenich Cechach (1 %). Nejvyssi

zjisténa $koda za poruSovani predpisi o nalepkach byla v severnich Cechach (73 %).

Nulova $koda byla naopak zjisténa v jiznich Cechach. Nejvyssi podil na $kodé za

neodvedeni dané¢ ma opét Praha (33 %), kde bylo zjiSténo 282 ptipadi. Nejnizsi podil na
této §kodé maji vychodni Cechy (2,7 %) a zapadni Cechy (3,1 %).

Tabulka 12: Jednotlivé typy danovych unikt v roce 2011

Kraceni dané Porusovani predpisti o ndlepkach Neodvedeni dané

Zjisténo | Stihano Skoda Zjisténo Stihano Skoda Zjisténo Stihano Skoda

pripadd osob v tis. pripadl osob v tis. pfipadl osob v tis.
Praha 136 94 1758 169 6 5 79 282 114 70109
Stredni Cechy 49 31 29015 1 1 231 43 16 10270
Severni Cechy 103 86 208 626 35 37 2333 93 88 41379
Zapadni Cechy 47 40 39970 6 5 133 20 22 6 668
Jizni €echy 31 31 34791 3 1 0 31 18 11 045
Vychodni Cechy 59 44 202 329 2 2 50 26 25 5717
Jizni Morava 145 104 639 218 7 7 59 142 113 43 957
Severni Morava 134 117 449 002 18 23 293 55 26 21254

Zdroj: statistické prehledy kriminality, vlastni zpracovani
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5.2 Kraceni dané

Skoda, zptisobena trestnymi ¢iny kraceni dani, poplatkii a podobnych povinnych plateb,
dosahla primémé rocni vySe 3 448 800 tis. K¢ (viz Tabulka 13) a od roku 2000 se
vyznacovala stoupajici tendenci s maximem dosazenym v roce 2005 (6 872 436 tis. K¢)
a 2008 (6 410 370 tis. K¢). Po roce 2008 doslo k urcité stagnaci rustu skody, i presto vSak

byla v poslednich téech sledovanych letech dvojnasobna v porovnani se stavem v roce 2000.

Tabulka 13; Skoda za kraceni dani v obdobi 2000 — 2011v tis. K&

2000 2001 2002 2003 2004 2005
Praha 136 770 313418 568 784 161 356 3190 047 1468 768
Stredni Cechy 174 850 15995 175799 159716 66 292 131 007
Severni Cechy 213709 215770 393 884 84625 131243 4294076
Zapadni Cechy 280228 535263 257074 19321 27 561 50 469
Jizni Cechy 80273 18 809 85045 39926 5296 26 402
Vychodni €echy 60183 99 877 107 504 30643 52 601 298 890
Jizni Morava 328712 210 144 631238 904 287 287 147 224764
Severni Morava 267 548 288318 334 462 470479 629 474 378 060
Ceska republika 1542273 1697 594 2553790 1870353 4389661 6872436
2006 2007 2008 2009 2010 2011
Praha 882 854 542 057 2298931 925351 2021159 1758169
Stredni Cechy 65539 236033 207 566 180791 580437 29015
Severni Cechy 227943 85441 413375 151022 217 896 208 626
Zapadni Cechy 55462 408 711 155 852 23436 14786 39970
Jizni Cechy 45353 27 234 462 857 48 091 82 157 34791
Vychodni Cechy 359 606 113873 490 215 202323 157 362 202 329
Jizni Morava 832373 380950 2151654 244 945 448 044 639218
Severni Morava 662 858 470617 229920 1004 624 988 694 449 002
Ceska republika 3131988 2264916 6410370 2780583 4510535 3361120

Zdroj: statistické prehledy kriminality, viastni zpracovani
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Obriazek 1: Grafické znazornéni ro¢ni $kody za kraceni dani v ramci CR v obdobi 2000-2011.

Zdroj: vlastni zpracovani

V obdobi let 2000 -2011 (viz Obrazek 1) byla v ramci CR nejvyssi $koda za kraceni dané
zaznamenana v letech 2005 (6 872 436 tis. K¢) a 2008 (6 410 370 tis. K¢&). Nejnizsi skoda

byla naopak zjisténa v roce 2000 (1 542 273 tis K¢).
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Obrazek 2: Grafické znazornéni Skody za kraceni dan€ podle jednotlivych krajii v obdobi
2000 - 2011
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V ramci rozdé€leni Skod za kraceni dané podle kraji (viz Obrazek 2), lze vidét velky
vykyv v roce 2005 v severnich Cechach, kde §koda dosahla 4 294 076 tis. K&. K vét§im
vykyvim doslo také v Praze v letech 2004, 2008, 2010 a 2011. Krom¢ jizni Moravy, kde
byla vysoka skoda v roce 2008 (2 151 654 tis. K¢&), v ostatnich oblastech nedoslo k zadnym

dal$im extrémum.
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Obrazek 3: Grafické znazornéni $kody z kraceni dané v procentech podle jednotlivych kraj v
obdobi 2000-2011

Zdroj: viastni zpracovani
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Obrazek 4: Grafické znazornéni $kody z kraceni dané v piepo¢tu na 1000 obyvatel v obdobi
2000 - 2011

Zdroj: viastni zpracovani

Z geografického pohledu (viz Obrazek 3) se na vysi Skody podilelo Hlavni mésto Praha
(34 %, resp. 38 % pii prepoctu na 1000 obyvatel), (viz Obrazek 4). Za nim nasleduji severni
Cechy (16 %), jizni Morava (18 %) a severni Morava (15 %). V ostatnich oblastech je tato
trestnd Cinnost podstatné mensi, pohybuje se kolem 5 %, pficemz nejmensi je v jiznich
Cechéch, které se na celkové §kod& zplisobené porusovanim § 240 tr. zak. podili pouhymi

2 % (5 % pfi ptepoctu na 1000 obyvatel).
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5.3 Neodvedeni dané

Skoda, zptisobena neodvedenim dani, pojistného na socialni zabezpe&eni a podobnych
povinnych plateb dosdhla primémé rocni vyse 436 229 tis. K¢ (viz Tabulka 14), ale
V porovnani s trestnym ¢inem kraceni dané ma odlisny pribeh. Nejvyssi Skoda byla zjisténa
v roce 2000 (1 182 989 tis. K¢), potom nastal pokles a od roku 2004 se hodnota zjisténé
Skody pohybuje v rozmezi od 200 do 275 mil. K¢.

Tabulka 14: Skoda za neodvedeni dani v obdobi 2000 — 2011 v tis. K&

2000 2001 2002 2003 2004 2005
Praha 56 088 88512 137 253 131560 74 635 74 635
Stredni Cechy 61472 61523 44 960 22250 19 002 19 008
Severni Cechy 343 846 92 480 328 895 72779 28 342 28342
Zapadni Cechy 40 657 63 589 38707 26 036 4061 4061
Jizni Cechy 33641 17 967 14 506 9717 3232 3232
Vychodni Cechy 130101 63 615 95 813 14 515 6823 6823
Jizni Morava 214 438 193 361 211912 113728 75 095 75 095
Severni Morava 302 746 104 438 103 038 40 054 32109 32109
Ceska republika 1182989 685 485 975 084 430639 243 299 243 305
2006 2007 2008 2009 2010 2011
Praha 60 111 63211 63911 78 620 70873 70109
Stredni Cechy 22580 32440 11747 6727 7336 10 270
Severni Cechy 26 065 38463 36315 35606 27 950 41379
Zapadni Cechy 4138 13785 70 007 12 340 8473 6 668
Jizni Cechy 4894 5868 6678 3691 6399 11045
Vychodni Cechy 5253 16 707 8814 7 836 12 402 5717
Jizni Morava 66 558 91 307 57103 42229 46 676 43 957
Severni Morava 14 546 11198 15180 36 802 23269 21254
Ceska republika 204 145 272979 269 755 223851 203 378 210399

Zdroj: statistické prehledy kriminality, viastni zpracovani
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Obrizek 5: Grafické znazornéni §kody za neodvedeni dané v ramci CR v obdobi 2000-2011

Zdroj: vlastni zpracovani

V obdobi let 2000 -2011 méla $koda za neodvedeni dan& v ramci CR klesajici tendenci.

Nejvyssi skody nastaly v roce 2000 (1 182 989 tis. K¢) a 2002 (975 084 tis. K¢&). Od roku

2004 uz nedoslo kzaddnym dals$im vykyvim a Skoda se pohybuje mezi
200 000 —300 000 tis. K¢.
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Obrazek 6: Grafické znazornéni Skody z neodvedeni dan€ podle jednotlivych kraji v obdobi

2000-2011
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Zrozd€leni podle kraji (viz Obrazek 6) je patrné, ze k nejvyssSim Skodam doslo na
zatatku analyzovaného obdobi. Nejvyssi $kody byly naméfeny v severnich Cechach
v letech 2000 (343 846 tis. K¢) a 2002 (328 895 tis. K¢). Vysoké hodnoty byly naméfeny
také na severni Moravé v roce 2000 (302 746 tis. K¢&) a jizni Moravé v letech 2000
(214 438 tis. K¢&), 2001 (193 361 tis. K¢&) a 2002 (211 912 tis. K¢).
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Obrazek 7: Grafické znazornéni $kody z neodvedeni dané v procentech podle jednotlivych kraja
v obdobi 2000-2011

Zdroj: viastni zpracovanit

Na skod¢ zptisobené porusenim § 241 tr. zak. ma nejvetsi podil jizni Morava (24 %),
za ni nasleduji severni Cechy (22 %) a Praha (19 %) a severni Morava (14 %). Nejmensi

$kodu vykazuji opét jizni Cechy (2 %). (viz Obrazek 7)

46



B Praha

| Stiedni Cechy
m Severni Cechy
B Z4padni Cechy
m Jizni Cechy

m Vychodni Cechy
1 Jizni Morava

m Severni Morava

Obrazek 8: Grafické znazornéni $kody z neodvedeni dané v piepoc¢tu na 1000 obyvatel v obdobi
2000-2011

Zdroj: vlastni zpracovani

Pti pfepoctu na 1000 obyvatel (viz Obrazek 8) maji na Skod¢ nejvyssi podil severni
Cechy (24 %), nasleduje Praha (21 %) a jizni Morava (15 %). Nejmensi podil na $kodé maji
jizni Cechy (5 %).
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5.4 Poruseni predpisii o nalepkach k oznaceni zbozi

Finan¢ni dopady vzniklé zbyvajicimi trestnymi ¢iny daiiovymi, to je porusenim piedpist
o nalepkach a jinych pfedmétech k oznaceni zbozi a nesplnénim oznamovaci povinnosti
v danovém fizeni, jsou podstatné niz$i. Za sledovanych dvanact let dosahla skoda v prvnim
ptipadé vyse 79 990 tis. K¢ a ve druhém 3 579 tis (viz Tabulka 15). V celkovém objemu

zjisténych Skod danovymi podvody to ptedstavuje 0,17 a 0,01 %.

Tabulka 15: Skoda za poruseni piedpisti o nalepkach v obdobi 2000 — 2011v tis. K¢&

2000 2001 2002 2003 2004 2005
Praha 0 619 2500 323 0 0
stiedni Cechy 0 0 23214 2 0 0
Severni Cechy 332 385 1753 1190 475 475
Zépadni Cechy 461 761 1699 1170 4735 4735
Jizni Cechy 73 21 0 0 66 66
Vychodni Cechy 0 0 0 0 0 0
Jizni Morava 1461 333 568 0 356 356
Severni Morava 584 296 68 4625 0 0
Ceska republika 2911 2415 29 802 7310 5632 5632
2006 2007 2008 2009 2010 2011
Praha 0 0 137 0 328 79
Stredni Cechy 4 0 0 0 0 231
Severni Cechy 239 280 2434 1293 2834 2333
Zépadni Cechy 522 1544 560 50 1131 133
Jizni Cechy 0 0 0 140 322 0
Vychodni Cechy 0 0 0 0 42 50
Jizni Morava 68 40 0 981 35 59
Severni Morava 51 132 137 63 141 293
Ceska republika 884 1996 3268 2527 4833 3178

Zdroj: statistické prehledy kriminality, viastni zpracovani
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Obrazek 9: Grafické znazornéni Skody z poruseni predpist o nalepkach podle jednotlivych kraji
v obdobi 2000-2011

Zdroj: vlastni zpracovani

Podle znazornéni Skody v jednotlivych krajich (viz Obrazek 9) je patrny extrémni nartst
v roce 2002, ktery se tykal stiednich Cech (23 214 tis. K&). V ostatnich krajich byla vyse
naméfené Skody velmi nizkd. Vyjimkou je jen vykyv na severni Moravé v roce 2003

(4 625 tis. K&) a v zapadnich Cechach v roce 2004 a 2005 (4 735 tis. K&).
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Obrazek 10: Grafické znazornéni §kody z poruseni predpisti o nalepkach v ramci CR v obdobi
2000-2011

Zdroj: vlastni zpracovani
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Nejvétsi skoda v ramci celé CR v obdobi 2000 — 2011 (viz Obrazek 10) nastala v roce
2002 (29 802 tis. K¢&). Na této $kodé se podilely hlavné stiedni Cechy, které v tomto roce
zaznamenaly extrémni narust Skody. K vy$§im Skodam doslo poté v letech 2003
(7 310 tis. K¢&), 2004 (5 632 tis. K&) a 2005 (5 632 tis. K&). V nasledujicich letech se Skoda

prilis neménila a nepiekrocila hranici 5 000 tis. K¢.

1%
M Praha

| Stredni Cechy
m Severni Cechy
m Zapadni Cechy
| Jizni Cechy

m Viychodni Cechy
1 Jizni Morava

m Severni Morava

Obrazek 11: Grafické znazornéni skody z poruseni ptedpisti o nalepkach v procentech podle
jednotlivych kraji v obdobi 2000-2011

Zdroj: viastni zpracovani

Nejvétsi  Skody  zplsobené  timto daflovym  podvodem  vykazuji  stfedni
Cechy (33 %), zapadni Cechy (25 %) a severni Cechy (20 %). Stfedni Cechy se viak
dostaly do ¢ela diky jedinému, extrémné vysokému nartstu skody v roce 2002. V ostatnich

oblastech jsou podstatné nizsi. (viz Obrazek 11)
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Tabulka 16: Celkova skoda jednotlivych typt danovych tniki v obdobi 2000 - 2011

zjiSténa Skoda za
obdobi 2000- %
2011
§ 240 - kraceni dané 41385618000 | 88,61
§ 241 - neodvedeni dané 5234 746 000 11,21
§ 243 - nesplnéni oznamovaci povinnosti 3579000 0,01
§ 244 - poruseni predpisi o nalepkach 79990 000 0,17
Celkem 46 703933000 |100,00

Zdroj: statistické prehledy kriminality, viastni zpracovani
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M § 241 - neodvedeni dané
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oznamovaci povinnosti

M § 244 - poruseni
predpist o nalepkach

Obrazek 12: Grafické znazornéni skody jednotlivych typt danovych tiniki v obdobi 2000-2011

Zdroj: viastni zpracovani

Podle celkové skody (46 703 933 000 K¢), ktera byla v obdobi let 2000 — 2011 naméfena
(viz Tabulka 16), je jasné, Ze nejvetsi podil na Skodé maji danové uniky souvisejici
S kracenim dan¢ (88,61 %), o poznani mensi Skoda byla naméfena za neodvedeni dané
(11,21 %). Zbyvajici typy danovych unikii se na celkové Skodé¢ nepodili ani 1 %.
(viz Obrazek 12)
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Tabulka 17: Pocet stihanych osob v obdobi 2000-2011

Obcané CR| Cizinci Cizinciv% | Celkem
§ 240 - kraceni dané 6 409 655 10,22 7 064
§ 241 - neodvedeni dané 9678 411 4,25 10 089
§ 243 - nesplnéni oznamovaci povinnosti 10 2 20,00 12
§ 244 - poruseni predpisti o nalepkach 424 325 76,65 749
Celkem 16 521 1393 X 17914
Zdroj: statistické prehledy kriminality, viastni zpracovani
12 000
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dané N oznamovaci . .
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povinnosti
m Ob&ané CR 6 409 9678 10 424
H Cizinci 655 411 2 325

Obrazek 13: Grafické znazornéni podilu cizincti na pachani danovych trestnich ¢int v obdobi
2000- 2011

Zdroj: vlastni zpracovani

Za sledované obdobi bylo v Ceské republice pro porusovani dafiovych zakond stihano
celkem 17 914 lidi, z toho 16 521 bylo ¢eskych obcant a 1393 cizincu (viz Tabulka 17,
Obrazek 13). Cizi statni ptisluSnici se na nich tedy podileji z necelych 8,5 %. Trestny ¢in
poruseni ptedpisii o nalepkdch se od ostatnich tfi odliSuje tim, kdo se ho dopousti.

V souvislosti se samotnym § 244 vSak bylo stithano 749 lidi a z toho bylo cizincti 325.
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Obrazek 14: Grafické zndzornéni podilu cizincli na jednotlivych typech daflovych tnika
Vv obdobi 2000 — 2011

Zdroj: viastni zpracovani

Z grafického zndzornéni podilu cizinci na jednotlivych typech danovych unikt
(viz Obrazek 14) je patrné, Ze cizinci se nejvice podileji na trestném ¢inu poruseni piedpist
o nalepkach (43 %). Nasleduje trestny ¢in nesplnéni oznamovaci povinnosti, na kterém se
cizinci podileji ze 17 %. Ve zbyvajicich typech danovych tnikt jiz neni podil cizinct tak
vysoky. V ramci kraceni dan€ se jednd o 9 % cizinct a na neodvedeni dané se podili cizinci

dokonce pouhymi 4 %.
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6 ANALYZA VYVOJE SKOD ZA NEODVEDENI DANI

Vzhledem Kk velmi odlisnym hodnotam $kod v ramci kraceni dané a poruseni predpist
0 nalepkach byly k vypracovani analyzy vybrany Skody za neodvedeni dané naméfené
v obdobi od roku 2004 do roku 2011 (viz Tabulka 18). Byla provedena analyza vyse skod

Vv jednotlivych letech. Hodnoty jsou zndzornény pro ptehlednost na Obrazku 15.

Tabulka 18: Skody za neodvedeni dani v letech 2004-2011

Rok 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011

Skoda v tis. K& 243299 243 305 204 145 272979 269 755 223851 203378 210399

Zdroj: vlastni zpracovani
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Obrazek 15: Znazornéni vyvoje zjisténych skod spolecné s odpovidajici regresni pfimkou

Zdroj: viastni zpracovani

Byl ur¢en linearni trend vySe Skod. Regresni funkce zavislosti vySe Skody na

jednotlivych letech mé tvar:
y=9173 023,48 - 4 452,87x
kde y je naméfena $koda za neodvedeni dané,

X jsou jednotlivé roky.
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Jak je patrné z Obrazku 15 1 z rovnice regresni piimky, vySe Skod ma ve sledovaném

obdobi klesajici tendenci.

V nésledujici ¢asti ovéfime, zda je mozné tento trend na hladiné vyznamnosti o = 0,05
povazovat za konstantni. K tomuto ovéfeni budeme testovat nulovou hypotézu Hp: f =0

(tj. regresni pfimka je konstantni).

Testovani hypotézy o hodnoté B regresni pfimky, testujeme hypotézu Ho: B = O proti
alternativni hypotéze Hi: B # 0. Teoreticky zaklad byl cerpan z [5].

Vysledna hodnota testovaciho kritéria je: | T| =-1,0392

Kriticka hodnota z tabulek[6]: t o,05.6 = 2,4469

| T] <tooss

Kritickou oblast tvoii mnozina W = {T: | T| > 2,4469}; v tomto ptipadé T & W.

Ho nezamitame. Lze tedy fici, ze vyvoj Skody za neodvedeni dané Ize povazovat v Case

za konstantni.
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7 PREVENCE DANOVE KRIMINALITY

Pro snizeni Skod v ramci danové kriminality je velmi dulezité pfijmout preventivni
opatfeni, ktera ktomuto snizeni pfispéji. Pro vytvafeni preventivnich opatieni je
kazdopadné tteba vychdzet z poznatkll o pfiCindch a faktorech daiflové kriminality. Je

potiebné, aby veskera preventivni opatieni tvofila provazany a jednotny systém.

Na nasledujicim obrazku lze vidét piiklad propojeni jednotlivych organt v ramci boje

proti daniovym tnikim.

/ Ministerstvo financi \

Finanéni analyticky utvar

o NN\

Generalni

Generalni

finanéni reditelstvi «— Feditelstvi cel

o /

v

POLICIE CR

Obrazek 16: Koordinace organi v boji proti danovym tnikiim

Zdroj: viastni zpracovani

V ramci této koordinace boje proti danovym tnikim dochazi v roce 2011 k nasledujicim

zlepSenim[2]:

» ZlepSeni soucinnosti a vymény informaci mezi Ministerstvem financi (Finan¢ni
analyticky utvar), Generalnim finan¢nim feditelstvim a Generalnim feditelstvim

cel,
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= Generalni finan¢ni feditelstvi bude mit moznost spolupracovat se zpravodajskymi
sluzbami CR,

» rozsifeni pfistupu k Gdajim z danového fizeni pro specializovanou policejni
slozku a Generalni inspekci bezpecnostnich sbori pro vybrané oblasti (od roku
2012),

* pofizeni moderniho vyhledavaciho a analytického software pro danovou

spravu a Finan¢ni analyticky utvar.

Kromé jiz existujicich opatteni, vSak existuji 1 dal$i nova, ktera zlepsi boj proti danovym

unikiim. K témto opatfenim mizeme mimo jiné ptifadit napiiklad:

novy danovy fad, ktery umozni stanoveni dané i po uplynuti lhity v ptipadé

odhaleni danového trestného ¢inu,

= nova soustava Finanéni spravy CR (od 1. 1. 2012), kde vznikl specializovany
finan¢ni Ufad, ve kterém nové pusobi specializovani pracovnici vénujici se
boji s danovymi tniky,

* rezim pienesené povinnosti (u¢inny od 1. 4. 2011), jehoZ cilem je eliminovat
datiové podvody se zdmérnym neuhrazenim vystupni DPH v obchodnim
fetézci,

* institut rueni za nezaplacenou dan (U¢inny od 1. 4. 2011),

* institut zvla$tniho zajisténi dané (0¢inny od 1. 4. 2011),

» zikon o PHM (G¢inny od 21. 4. 2011), diky kterému vznika cilené opatfeni na

boj s danovymi podvody v oblasti pohonnych hmot,

= reorganizace celni spravy.
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ZAVER
Zamérem bakalatské prace bylo zjistit, jaky je vyvoj dafiovych podvodi v Ceské republice
za obdobi 2000 -2011. Pfi zpracovani tématu bylo vychazeno z odborné literatury a dale

ptfedev§im z odbornych publikaci a ostatnich otevienych zdroji, tj. tiskovych

a statistickych zprav Policie CR.

Teoretickd cast bakalafské prace byla zaméfena na vyklad zékladnich pojmu
souvisejicich s danovou problematikou. V nasledujici kapitole byla podrobnéji rozebrana
samotnd zavaznost danové kriminality a jednotlivé typy danovych podvodi. Zavér

teoretické Casti se zabyva metodami a zptsoby, pomoci nichz jsou trestné ¢iny odhalovany.

Prakticka Gast této prace podrobné analyzovala dafiové podvody spachané na izemi CR
v obdobi 2000 az 2011. Konkrétn¢ se zabyva danovymi podvody z oblasti kraceni dang,
neodvedeni dané a poruSovani predpist o nalepkach. Analyza se zameéfila na pocet
zjisténych ptipadi trestnych ¢ind, pocet stihanych osob a vysi zpisobené Skody. Veskeré

udaje byly analyzovany na zakladé vytvotenych tabulek a grafi.

V boji proti danovym Unikiim je nutné si uvédomit, ze tento jev nelze nikdy zcela
vymytit. SniZzovani rozsahu danovych podvodii by mélo byt povazovano za dlouhodobou
a postupnou zalezitost. Nelze opomenout existenci rizika, Ze naklady, které se vynalozi na
prevenci proti témto podvodiim, mohou byt vyssi nez uzitek z t€chto nakladi plynouci.
Objasnovani danovych trestnych ¢inli je navic velmi specifické a casové narocné
vySetiovani, které vyzaduje odbornou znalost ze Strany organt ¢innych v trestnim fizeni
a i spolupraci s danovymi institucemi.

vvvvvv

preventivnich opatieni. Jedno z preventivnich opatfeni mize byt vyrazné omezeni moznosti
placeni v hotovosti mezi podnikatelskymi subjekty a zavedeni registratnich pokladen.
V roce 2013 by navic mélo byt zavedeno tzv. e-Gcetnictvi, které by mélo statu pti boji proti
daflovym unikiim zna¢né pomoci. Dal§im dalezitym krokem v boji proti dafiové kriminalité
je nutnost regulovat pobyt cizincii na nasem uzemi, nebo alespont moznosti podnikani
cizincl u nas.

Zavérem lze fici, ze hospodarska trestnd cinnost svym poctem tvoii témét zanedbatelnou
cast kriminality. I pfesto ji lze oznalit z divodu vysokych $kod za velice zavaznou a pro
spolecnost nebezpecnou. Hlavni prioritou vSech zucasténych instituci a organti, musi byt

snaha o co nejefektivnéj$i boj proti danové kriminalit¢ a presvédCit svym jednanim
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pachatele trestné ¢innosti 0 nemoznosti Uniku spravedlivému potrestani piipadné vymozeni
dani. Usp&snost v této &innosti se totiz dotyka kazdého ob¢ana Ceské republiky. Je viak
vice nez zfejmé, ze bez maximalniho zjednoduseni dafové soustavy, pfimefené nizkého
danového zatizeni, disledné kontroly a systematického boje proti danovym deliktim se to

podaii jen stézi.

59



POUZITA LITERATURA

[1]

[2]

3]

[4]

5]

(6]

[7]

(8]

9]

[10]

[11]

[12]

BINOVEC, Karel. Prehled uciva k maturitni zkousce z ekonomiky. Praha: Fortuna,
2007, 312 s. ISBN 978-80-7168-989-8.

Boj proti dafiovym tunik@im. Ministerstvo financi Ceské republiky [online]. 2011-05-
19 [cit. 2012-04-15]. Dostupné z:
http://www.mfcr.cz/cps/rde/xbcr/mfer/TK_Prezentace_Boj_proti_danovym_unikum_
19052011.pdf

Jak vypada dafiova kontrola v praxi? Zivnostnici by si ji neméli vést domid.
Podnikatel.cz [online]. 2010 [cit. 2012-02-19]. Dostupné zZ:
http://www.podnikatel.cz/clanky/jak-vypada-danova-kontrola-v-praxi/

KOBIK, Jaroslav; SPERL, Jiti; RAMBOUSEK, Jan. Daiiové spory, jejich prevence a
FeSeni. Praha: ASPI, 2006. 208 s. ISBN 80-7357-185-4.

KUBANOVA, Jana. Statistické metody pro ekonomickou a technickou praxi.
Bratislava: Statis, 2004. ISBN 80-85659-379.

LINDA, Bohdan a Jana KUBANOVA. Kritické hodnoty a kvantily vybranych
rozdeleni pravdépodobnosti. Pardubice: Univerzita Pardubice, 2011. ISBN 978-80-
7395-436-9.

MARTINEZ, Jean-Claude. Dariovy unik. Praha: HZ, 1995, 144 s. ISBN 80-901918-3-
5.

Mistni pfislusnost. Sagit.cz [online]. 2011 [cit. 2012-04-15]. Dostupné z:
http://www.sagit.cz/pages/lexikonheslatxt.asp?cd=157&typ=r&refresh=yes&levelid=
da_193.htm

NERUDOVA, Danuse. Dafiova sprava v Ceské republice. Dané a prdvo v praxi.
2007, ¢. 3.

PURY, Franti$ek. Zkraceni dané jako trestny &in. Daiiovy expert. 2005, &. 5.

Statistické ptehledy kriminality. Policie.cz [online]. 2012 [cit. 2012-04-16]. Dostupné
z: http://www.policie.cz/clanek/statisticke-prehledy-kriminality-784220.aspx

SAMAL, Pavel. Podnikdni a ekonomickd kriminalita v Ceské republice. Praha: C. H.
Beck, 2001. 776 s. ISBN 80-7179-493-7.

60



[13]

[14]

[15]

[16]

SIROKY, Jan a kol. Daiiové teorie s praktickou aplikaci. Praha: C. H. Beck, 2008.
301 s. ISBN 978-80-7400-005-8.

Trestné Ciny danového charakteru, jejich zjistovani a stihani. Referatyl0.com
[online]. 2008 [cit. 2012-02-19]. Dostupné z:
http://www.referaty10.com/referat/Diplom-Projekt/1/tema-1-2-Diplom-Projekt.php

VANTUCH, Pavel. Trestni zakonik s komentarem k 1. 8. 2011. Olomouc: ANAG,
2011. 1368 s. ISBN 978-80-7263-677-8.

ZATLOUKAL, TomaS. Dariova kontrola v Sirsich souvislostech. Praha: C.H. Beck,
2011, 336 s. ISBN 978-80-7400-366-0.

61



