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Slovni vyjadieni k hodnoceni bakalarské price:

Téma ,,Vyjezdy posadek s lékafem v setkavacim sytému Rendez Vous™ je vhodne zvolen¢,

aviak samotné zpracovani prace neni velice zdafilé.

Prace ma 54 stran. Okraje jsou v celé praci Siroké 3 cm. Uvod a zavér prce je zpracovan
pouze na 7 fadkd. Obsah préce je chybné &islovan. I pres to, Ze prace obsahuje vetsi mnozstvi
obrazki a tabulek, neni uveden za pouzitymi zdroji Zadny seznam. Student si pro praktickou

¢ast zvolil 5 cilu.

Teoretickd &4st prace je pomérné dobie ¢lenéna, avSak zpracovani jednotlivych
bibliografickych citaci a jejich soupisu se nefidi presné smérnici UPa. Jedna se predevsim o
chybnou metodu odkazi na citovanou literaturu na str. 14, 16, 17, 18, 19, 20 a 21. Na str. 13
neni za odstavecem uveden zadny odkaz na citovanou literaturu, i pies to, ze student v textu
doslovné cituje odbornou literaturu. Doslovna citace je uvedena kurzivou, ale typ pisma
neodpovida stylu Times New Roman. Neni dodrzeno 6b. odsazeni mezi odstavci. Student
gerpal pouze z 9 literarnich zdrojii. Jeden zdroj byl z roku 1997, pouzita vyhlaska o zachranné
sluzbé je jiz zastarala. Na str. 13 student zmifuje zdkon €. 239/2000, o integrovaném
zéchranném systém, ktery ale neni uveden v soupisu bibliografickych citaci. V soupisu
bibliografickych citaci se nepochopitelné u odborné knizni publikace objevuje odkaz na
wikipedii. Postradam praci s odbornymi ¢lanky, které by mohly obohatit kvalitu teoretické
Casti. Student neobratn& pracuje spopisem zkratek, vtextu chybi dpIné nebo nékteré

vysvétluje nékolikrat za sebou. V textu se objevuji drobné pravopisné chyby.

V praktické ¢asti postradam vyzkumné otazky, misto nich si student zvolil vyzkumné cile,
které jsou totozné v uvodu jako cil pace. V diskuzi si ale na tyto cile odpovida jako na otazky.
Popis metodiky vyzkumu je velice kratky (na 6 fadkid), vniz postradam predevSim
podrobn&jsi vycet kritérii pii studiu dokumentace. Autor zvolil retrospektivni studii ze
zdravotnické dokumentace zdravotnické zachranné sluzby, kde se snaZi analyzovat spolupréci
posadek rychlé lékarské pomoci s posadkami Randez Vous. Vysledky jsou prezentovany
pomoci tabulek a graffi. VSechny tabulky a grafy jsou chybné oznaCené a méné prehledné. U
grafii postradam nadpisy pro lepsi piehlednost. Tabulky jsou jednoduché, bez rozliseni
tlustych a tenkych &ar, médlo prehledné. N&které tabulky obsahuji volna policka, ¢imz
nepuisobi piili§ estetickym dojmem. Komentafe k jednotlivym tabulkdm a grafim jsou strohé
nebo nejsou piitomny vibec. Ctenaf tedy nema moznost se dozvédét, pro¢ student pracuje od
str. 26 s diagnézami v ramci svého vyzkumu. Neékteré tabulky jsou pomérné rozséhlé, na
stranku nebo i na dvé&, pfitom by stadilo tyto tabulky pouze zjednodusit a upravit. Nekteré

prezentace dat jsou zbyte&n& zdvojené grafem i tabulkou soucasn€. Soucdsti prace je jedna



piiloha s mezinarodni klasifikaci nemoci, na kterou nebyl nikde v praktické Casti nalezen

odkaz.

Student jen sporadicky vyuziva vlastnich myslenek, coz se také projevuje na délce diskuze,

ktera je pouze na jednu stranu. V diskuzi postradam srovnani vyzkumu s jinym vyzkumem

nebo literaturou na dané téma.

I pies veskeré vyse uvedené pfipominky praci doporucuji k obhajobe.

Dopliiujici otazky pro obhajobu bakalaiské price:

1. Vysvétlete pojem viceuroviiovy systém Randez Vous.

2. V Grafu 1 a Tabulce 1 na str. 24 je uveden typ vyjezdu jako RZP za RV a RV za RZP.

Domnivate se, Ze jsou tyto vyjezdy povaZovany jako vyjezdy v systému Randez

Vous?

3. V zavéru uvadite, Ze z vysledkd vyplyva, Ze na zkoumaném stanovisti ZZS nefunguje

systém Randez Vous zcela tak jak by mél. MuZete tuto Vasi Gvahu vysvétlit a

odivodnit?

4. Jak jsou Vase vysledky vyuzitelné v praxi?

Vysledna klasifikace (moznostiklasifikace - vyborng,
vyborné minus, velmi dobie, velmi dobfe minus, dobie, nevyhovél)

Dobre

Doporuduji / nedoporuéuji* bakala¥skou praci k obhajobé.
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