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Slovni vyjadieni k hodnoceni bakalarské prace:

Studentka Kristyna Novotna vypracovala bakalarskou praci na téma: |, Srovnani
urovné znalosti zdasad poskytovani prvai pomoci u Zaku zdkladnich s$kol ve vybraném
regionu. * Zvolené téma hodnotim jako aktualni a zajimavé. Nazev prace koresponduje s jejim

obsahem a vyzkumem.

Bakalaiskou praci tvori ¢ast teoretickda, vyzkumna, diskuze, zavér a prilohy, které ji velmi
obohacuji. Autorka si stanovila dva cile prace, které splnila. Pomér teoretické a praktické Casti
je vyvazen a rozsahem odpovida doporuceni. V teoretické ¢asti prace se autorka vénuje prvni
pomoci a seznamuje s preventivné vychovnym programem Hasik. Kapitoly na sebe plynule a
koncepéné navazuji. nejsou vsak oznaceny tuc¢né. Studentka vychazi z 15 aktualnich

informacnich zdroju. které spravné cituje.

V uvodu empirické ¢asti prace si autorka stanovila pét vyzkumnych predpokladi. Informace
byly zjisfovany pomoci kvantitativniho vyzkumu. Pro sbér dat si studentka vytvorila vlastni
dotaznik. ktery byl urCen pro zaky 6. tiid. Autorka uvadi metodiku vyzkumu. V metodice
viak chybi informace o tom, zda byl proveden pilotni predvyzkum a zda se jednalo o
anonymni dotaznik. Pokud ano. jakym zpusobem byla zajisténa anonymita. Studentka
neodkazuje na piflohu dotazniku. Dale neuvadi, zda pied zahdjenim Setfeni obdrzela souhlas
zafizeni a predev§im souhlas rodica déti s vyzkumem, nebot se jednalo o nezletilé
respondenty. Velmi postradam charakteristiku zkoumaného vzorku. Interpretace vysledku je
pichledné a srozumitelné zaznamenana v tabulkach a grafech. ty jsou vSak duplicitni. V celé
vyzkumné ¢asti prace jsou vysledky chybné oznacovany jako procentni (100%). Vysledky
otazek ¢. 3, 7 a 14, které jsou znazornény v grafech a v tabulce nekoresponduji se slovnim a
iselnym (procentualnim) vyjadienim autorky. V diskuzi autorka odpovida na vyzkumné
otazky a shrnuje vysledky své prace. Ocenuji, ze vysledky porovnava sobdobnym
vyzkumem., ktery byl proveden jiz vroce 2007. V zavéru studentka hodnoti splnéné cile

prace.

Studentka prokazala schopnost prace s odbornou literaturou a schopnost dodrzeni formalni
tpravy prace dle Metodického manualu Smérnice ¢. 13/2007 Univerzity Pardubice. Prace je
napsana piehledné, na odpovidajici urovni bakalatského stupné studia.

Bakalaiskou praci doporucuji k obhajobé.



Dopliujici otazky pro obhajobu bakalarské prace:

1. Obdrzela jste pred zahajenim Setfeni souhlas zarizeni a souhlas rodicu

s vyzkumem?
2. Charakterizujte zkoumany vzorek respondentu
3. Provedla jste pilotni predvyzkum?

4. Jak by se daly vysledky VaSeho vyzkumu vyuzit v praxi?

Vysledna klasifikace (moznost klasifikace - vyborne,
vyborné minus, velmi dobie, velmi dobfe minus, dobie, nevyhovél)

Velmi dobre minus

Doporucuji / nedoporuéuji* bakalarskou praci k obhajobé.
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Vyhovujici podtrhnéte




