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ANOTACE

Uvodni pasaz predkladané prace se zabyva reformnim dénim roku 1968 v Ceskoslovensku.
Jeji hlavni ambici je vSak zmapovani promén vefejné projevovanych postoju, jak politické
reprezentace, tak i1 vefejnosti, k provedeni srpnové intervence vojsk VarSavské smlouvy do
Ceskoslovenska a k nastupu normalizace. Jako prostiedek reflexe okupaéni reality a ménicich
se spolecenskych pomérii autor vyuziva ¢lankd publikovanych roku 1969 v Ceskolipském

tydeniku Nastup.

KLICOVA SLOVA
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TITLE

The occupation of the Ceska Lipa region by the Soviet Army in 1969 as seen by the regional

press.

ANNOTATION

Submitted essay analyses the 1968 reform events in Czechoslovakia. But its main ambition is
to study the overturning publicly expressed stances of both, political representation and the
public, on the August intervention of the Warsaw Pact Army in Czechoslovakia and
consequently the beginning of the normalization. Author uses, as a source for the reflection on
the occupation reality and ever changing situation in society, the articles published in 1969 by

Ceska Lipa weekly newspaper the Nastup.
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1. ZAMER PRACE, POUZITE PRAMENY A METODIKA

U préace tohoto typu, mam tim na mysli reflexi regiondlniho tisku, je dle mého soudu
nezbytné ivodem oziejmit podnéty k jejimu zpracovani, vybér geografické oblasti, prameny a
metody, jimiz autor bude chtit dosahnout kyzenych zavéra. To je také diivod, pro¢ jsem prvni
kapitolu vénoval prave této problematice.

Hlavnim smyslem této prace neni podrobnd analyza reformniho roku 1968 v ramci
povalecnych Ceskoslovenskych dé€jin (tzv. polednovy vyvoj), toto téma jiz bylo, alesponi dle
mého osobniho nadzoru, podrobné zpracovano a zhodnoceno z mnoha uhli pohledu (viz.
seznam pouzité literatury). I piesto bych se rdd v rdmci druhé kapitoly obecné zminil o
reformnim déni v Ceskoslovensku roku 1968 a o nasledné invazi ,spratelenych® vojsk
VarSavské smlouvy v srpnu 1968, kterd predznamenala agonicky konec obrodného procesu
ceskoslovenské spolecnosti. Co se tyce samotné invaze, pokusim se objasnit jeji planovani,
ptipravu, oficidlni 1 skute¢né divody k jejimu provedeni, ocekévané i neptedpoklédané
dasledky a mezindrodni odezvu na jeji provedeni. Jak jiz bylo naznaceno, polednovy vyvoj v
CSSR neni hlavnim tématem, ale pochopitelné nelze komentovat samotny akt intervence bez
alesponi nastinéni d&t pfedchazejicich. Stejné tak nelze popisovat politicko-spolecenské
zmény po provedeni invaze, bez pfedchazejiciho pojednani o jejich okolnostech. Tolik na
obhajobu vénovani pomérné obsahlé ¢asti prace popisu zmitlovaného tseku ceskoslovenskych
dé&jin, cemuz tematicky vénovalo svou tvorbu mnoho jinych a v pravdé erudovanéjsich autort.

Nastin udélosti po lednu 1968, spéjicich k provedeni operace Dunaj, a popis riznych
aspektli této rozsdhlé vojenské operace tak vytvoii jakysi vSeobecny tvod do nosné
problematiky rozebirané v ramci nasledujicich stran, a tou je reflektovani okupacni reality
dobovym ceskolipskym tiskem.

S urcitou rezervou bych se nebal tvrdit, Ze se tato prace ponese v duchu dé€jin mentalit
a mikrohistorie. Pro¢ zrovna v duchu déjin mentalit a mikrohistorie? Jednoduse proto, Ze se
udalosti souvisejici s umisténim ,,spiatelenych® vojsk na tizemi tehdejsi CSSR pokusim
uchopit v tzce regionalnim méfitku (okres Ceska Lipa), zhodnotit je na zikladé &lanka
uvefejnénych v tydeniku okresniho vyznamu Ndstup, doplnénych o vypovéd’ vice nez
erudovaného pamétnika, a to vSe vyuzit k naznafeni obecné platné charakteristiky prib&hu
konsolidace vztahti mezi okupovanymi a okupanty pod tlakem normaliza¢niho rezimu.

Z cehoz vyplyva, Ze se budu zejména snazit analyzovat zménu vetejné projevovanych



kolektivnich, ale i1 individudlnich postojii, mistniho obyvatelstva k okupac¢nim vojskiim,
v zavislosti na proméné spolecenskych pomért.

Clanky komentujici politické déni, jak celostatni tak regiondlni, naopak poslouZi
k zmapovéani dohasinajiciho odporu proreformnich funkcionait KSC a nasledné snahy
obménéného vedeni KSC o vytvaieni kladného medialniho obrazu sovétské armady. Zaroven
tak bude vytvorena osa textu, objasiiujiciho dobové souvislosti, ¢imz bude ptispéno k lepSimu
pochopeni uvefejnénych vyrokli a prohlaSeni jednotlivych osobnosti vefejného zivota,
instituci ale i fadovych obc¢and.

Zde se nabizi osvétlit Casové vymezeni prace. AZ na nékolik pozndmek jsem zdmérné
vypustil posledni mésice roku 1968, kdy jizvy na dusi ¢eského naroda byly jesté prili§ Cerstvé
a vefejnost byla v podstaté jednotnd v odporu proti okupantiim, tudiz ani konzervativni ¢ast
politické reprezentace nenachdzela odvahu k vefejnému projeveni sympatii k politice
Sovétského svazu. Az na konani nékolika aktiva pfisluSnikl tzv. ,,zdravého jadra® uvnitf
KSC, za G¢asti jejich piiznivcl a sovétskych vojakd. Pravé poatkem roku 1969 se situace
zaCina meénit, konzervativci se prestavaji bat konfrontace s vefejnosti a predstavitelé
reformniho hnuti jiz ztraceji dech. Ziejmym mocenskym zvratem, coz se odrazi i v ¢lenéni
tohoto textu, byl nepochybné duben 1969, tedy nastup Gustava Husaka do funkce prvniho
tajemnika UV KSC. Vyjadieno tehdejsi terminologii se jednalo o vyznamny meznik
v konsolidaci poméri. Vzhledem k cilim této prace, 1épe fe¢eno k moznosti vyvodit kyzené
zavery, bude plné€ dostacujici ukoncit vyklad koncem roku 1969.

Dale je nutné objasnit vybér Ceskolipského regionu. Je pravdou, Ze prameny pouZzité
pro vytvofeni této prace, vtomto piipad¢ ptispévky v okresnim tydeniku a vypovédi
pamétnika, by bylo moZzné ziskat prakticky v ramci jakéhokoli jiného samospravného celku
tehdejsi CSSR. Vzniklé situaci po srpnu 1968 se tehdy, celkem pochopitelng, vénovala
veskera média, tudiZ i stranicky tisk na vSech urovnich KSC, tedy i Ndstup vydavany OV
KSC v Ceské Lipé. Na obhajobu svého vybéru viak musim uvést fakt, e do prostoru
Ceskolipska byly po provedeni invaze dislokovany podetné jednotky Varsavské smlouvy. Po
provedeni redislokace CSLA byl sovétskym vojskiim pienechdn Vojensky vycvikovy prostor
Ralsko, ktery svou rozlohou zabiral znaénou &ast okresu Ceska Lipa. Tudiz se domnivam, Ze
mistni obyvatelstvo pfichazelo do styku s okupacnimi vojsky pomérné ¢asto a bylo pro n¢j
jadro KSC, ale hlavné predstavitelé SSSR. Proto mi pfiSel vybdr této oblasti

adekvatni zamérim predkladané prace.



V ramci tvodni kapitoly, bych jesté rdd zminil n€kolik informaci ohledné hlavni
pramenné zakladny mé kvalifikacni prace. Jak jiz bylo feceno, jedna se predevsim o €lanky
okresnich novin Ndstup. Tydenik Ndstup zacal vychdzet v bieznu 1960 jako periodikum,
spravni reformou’, nové vzniklého okresu Ceska Lipa®. Béhem t¥iceti let existence Nastupu,
doslo k ne€kolika drobnym tpravam néazvu a podtitulu. Pro potieby této prace bylo Cerpano
zroénikll snazvem Ndstup a podtitulem Tydenik OV KSC a Rady ONV. Naslednikem
Nastupu se v polistopadové éie staly Ceskolipské listy’.

Obsah Nastupu je zvelké Casti tvofen texty dobrovolnych pfispévateli, 1 kdyz
autorsky se pochopitelné zapojili 1 samotni redaktofi nebo celé¢ instituce. Pres fakt, zZe
k tomuto tydeniku byla vypracovana bibliografie pracovniky ceskolipského archivu, coz je
jev pomérn¢ ojedinély, je znaénym problémem dohledavani autorti jednotlivych texta.
Zminéna bibliografie, z pera Miloslava Sovadiny a Moniky Polcarové, se totiz tyka pouze
¢lankl s historicko-vlastivédnou problematikou, kde se 1 diky osobnim zndmostem lidi
v ramci této profesni skupiny, podafilo dohledat autory pisicich pod autorskou zkratkou. A¢
by podle shody iniciél jednotlivych pracovniktt OV KSC (tedy i redakce) s autorskou znackou
bylo leckdy mozné dedukovat, kdo byl autorem konkrétniho ¢lanku, stale by se nejednalo o
zarucenou informaci. Proto u nékterych piispévkll bude v citaci uvadéna pouze autorska
znacka, u neautorizovanych textti bude pochopitelné autor vynechan zcela.

Jak je patrné z piedchazejiciho textu, byl Ndstup vydavan Okresnim vyborem KSC v
Ceské Lip&, a fadi se tak mezi stranicka periodika. Proto lze oekavat tendenénost
jednotlivych uvetejniovanych textl. Z tohoto diivodu jsem se informace z nich vynaté, snazil
uvést do kontextu pomoci dostupné odborné literatury, ¢i upfesnit s pomoci Mrg. Vladislava
Smejkala jakozto pamétnika a soudasné historika Vlastivédného muzea a galerie v Ceské
Lipé.

Zavérem uvodni ¢asti zbyva dodat poznamku k fazeni hlavni ,,heuristické* pasaze mé
prace. Pivodné jsem uvazoval skladat komentate, parafraze 1 doslovné citace ¢lankt Ndstupu
tematicky, napfi¢ jednotlivymi rocniky a cisly, nasledn€¢ jsem vSak doSel k poznani, ze
chronologické poradi, vicemén¢ respektujici tok ¢asu, bude podstatné srozumitelné;si.

Pro Uiplnost musim uvést na pravou miru rozdily mezi zadanim, které je soucasti
uvodnich stran, a samotnym obsahem piedkladané bakalaiské prace. V kolonce ,,Zasady pro

vypracovani“ jsem pfislibil nastinit disledky ptisobeni sovétskych vojsk na uzemi

! Spravni reforma dle zakona o tizemnim ¢lenéni statu ¢. 36/1960 Sb.

* Nastup se tak stal nahradou predchozich okresnich novin spravni reformou slou¢enych okresti (Budovatel —
okres Ceska Lipa, Druzba — okres Doksy, Hlas Novoborska — okres Novy Bor).

? 0d konce roku 1990.

10



ceskolipského okresu a sou¢asné moznosti vyuziti byvalého vojenského ijezdu Ralsko. Avsak
vzhledem k umétenosti rozsahu tohoto, jiz tak obsahlého textu, jsem se zminény tematicky
bod rozhodl vynechat. Stejné ditvody mé vedly k omezeni asového rozsahu, v némz jsem se
rozhodl danou problematiku postihnout. Timto bych se rad omluvil potenciondlnim ctenariim,
a¢ se domnivam, ze na vystizeni problematiky rozebirané na strankdch nasledujicich, tyto

zmény nemaji zasadni vliv.

2. ROK 1968 JAKO VYZNAMNA PERIODA CESKOSLOVENSKYCH DEJIN

AC predpokladam, ze vétSina adresati predkladané kvalifikacni prace je detailné
obeznamena s touto, na vyznamné udalosti bohatou, etapou Ceskoslovenskych d¢jin, presto
bych ji v z4jmu lepSiho pochopeni nasledujicich kapitol kratce nastinil. Je nanejvys zfejmé, ze
déni roku 1969, bylo onim pokusem o socialismus s lidskou tvéaii zdsadné poznamenano.
Uvodni pasaz, jeZ je vpodstaté kompilaci dostupné odborné literatury, bude zahrnovat
udalosti hodné zaznamenani od ledna 1968 az do podepsani moskevského protokolu. Naopak,
informace tykajici se zmény pomérl po ndvratu ceskoslovenské delegace z moskevskych
jednani a po radikalnim nastupu normalizace v dubnu 1969, budou podrobnéji zminény az
jako soucast komentari k jednotlivym citacim z tisku.

Rad bych dodal, Ze v rdmci uvodni kompilace jsem se pokusil porovnat nazory a
vyvozované zavéry jednotlivych autori. Ty spolu povétSinou koresponduji, ale 1ze u nich
nalézt drobné nuance, které pfipisuji rozdilnosti vyuzZitych pramend s ohledem na jejich
dostupnost v dob¢ sepsani publikace. Vyjimku tvoii studie O. Tamy, ve které napada zavéry
autort, v jejichZz duchu jsem tivodni pasaz prace v podstaté sestavoval. Musim uvést, ze jsem
se jeho zpochybnénim pokusil vyhradit dostate¢ny prostor. Az na, z mého pohledu zbyte¢nou
dedukci toho, co by nasledovalo nebyt intervence, jeho préci plné€ respektuji. Samoziejmée, Ze
nelze opomenout rozdilné zkusenosti autorti, ktefi rok 1968 osobné prozili. Zdenck Mlynat
byl dokonce piimym aktérem a jeho vzpominky na dobu, kdy pisobil ve funkci tajemnika UV
KSC nam poskytuji velice zajimavy tihel pohledu. Vysledkem by méla byt komparativni

syntéza dostupné literatury doplnéna citacemi z edici prament.

2.1 PRAZSKE JARO A JEHO PERSPEKTIVY

Pticiny moZznosti uvolnéni atmosféry povéale¢nych socialistickych rezimt, sdruzenych
ve vychodnim bloku, jsou az notoricky zndmé. Po smrti viidce Sovétského svazu J. V. Stalina
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roku 1953 a zejména po kritice ,,kultu osobnosti“ sty jeho pokracovatele ve funkci prvniho
tajemnika Komunistické strany Sovétského svazu N. S. Chruscova na XX. sjezdu KSSS,
dochéazi k pomalému uvolnovani stalinského pojeti socialismu. V ramci ¢eskoslovenskych
déjin je nutné zminit fakt, Ze témet paralelné se Stalinem umira i Klement Gottwald a na jeho
misto do vedeni KSC nastupuje Antonin Novotny (od roku 1957 také prezidentem). Oviem
vzhledem k charakteru jeho plsobeni, pocinajicim reformam se snazil spiSe zabranit nebo je
alesponi pozdrzet, je tato zména pro nasledujici vyklad daleko méné podstatna.

Jak jiz bylo zminéno, navzdory Novotného snahdm, dochdzelo k pozvolnému tani
rezimu 1 za jeho piisobeni v Celnich statnickych a stranickcych funkcich. Novotného kursu
sice nahravala situace v SSSR roku 1964, kdy dochéazi k odstranéni Chrus¢ova z funkce
prvniho tajemnika KSSS a jeho nahrazeni L. I. Breznévem, zastancem navratu k stalinismu.
Ale ani tento fakt nedokazal odvrétit jeho stfet s reformnimi pfedstaviteli strany, kterym byla
trnem v oku zejména kumulace funkci A. Novotného (prezident a 1. tajemnik KSC). Prvni a
zasadni zménou byla vyména Novotného za A. Dubceka ve vedeni strany, které dalo podporu
lednové plénum KSC. Novotného se tak nepodaifilo udrzet u moci ani prostiednictvim
podpory &asti vedeni CSLA, v &ele s gen. Sejnou.

V té&chto mistech je nutno poznamenat, e Ceskoslovensko jako vyznamny
geopoliticky prostor, hrdlo v planech Moskvy vyznamnou ulohu jiZ mnohem dfive nez
v druhé poloving 60. let 20. stoleti, véetné¢ zamérti na umisténi sovétskych vojsk na jeho
uzemi, obdobné jako tomu bylo v PLR nebo NDR. O umisténi sovétskych vojsk uvaZovalo
kremelské vedeni jiz v 50. letech, pii¢emz jejich stazeni z osvobozeného Ceskoslovenska
vroce 1945, bylo s ¢asovym odstupem sovétskymi stratégy chépano jako zasadni takticka
chyba. Za zminku také stoji tajnd Cs.-sovétskd smlouva z roku 1965 o vybudovani skladt
jadernych hlavic na uzemi Ceskoslovenska. Ponévadz SSSR nediivéfoval natolik svym
satelitim, aby svéfil jejich armadam strategické zbrané, bylo nutné pocitat s umisténim
sovétskych jednotek k obsluze tdchto zbraovych systémi. Do té doby méla CSLA
k dispozici pouze raketové nosic¢e. Na dopraveni hlavic v ptipad€ vypuknuti konfliktu by tak
musela ¢ekat. Nastupem BreZnéva a jeho snah o restaurovani stalinského pojeti socialismu,
dochazelo také k posileni politického vlivu Celnich pfedstavitelli sovétské armady a tudiz
uvahy, v jiz zminéném duchu, se stdvaly mén¢ ojedinélymi. Zejména v souvislosti s novou
sovétskou vojenskou doktrinou, kterd pocitala s nenadadlym jadernym utokem, coz jesté
umociovalo vyznam umisténi sovétskych vojsk a strategickych zbrani v Ceskoslovensku.

Moc vlivného veleni sovétskych vojsk 1ze demonstrovat na nasledujicim piikladé, kdy

dokézalo prosadit na post ministra narodni obrany SSSR marSala Grecka i navzdory névrhu
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Breznéva a na po ném uvolnéné misto ve veleni VarSavské smlouvy dosadit marsala
Jakubovského. NATO i VarSavska smlouva tou dobou povazovaly stfedni Evropu za hlavni
bojisté potencidlniho konfliktu mezi zdpadem a vychodem, pfi¢emz za zminku stoji fakt, ze
CSLA byla v planech sovétského veleni uréena k obdtovani v prvnim sledu boji.. Proto byla
také na puadé Vojenské politické akademie pfipravovana Ceskoslovenska vojenska doktrina
k omezeni moznosti absolutniho zniceni ¢s. armady.

A. Bencik nepfimo naznacuje, Ze vojensko-strategické plany Moskvy hraly pfi
rozhodovani o invazi do Ceskoslovenska piinejmensim okrajovou roli.* O. Tima zastava
veelku podobny nézor: ,, Vojenské aspekty tedy mozZna v sovétském vedeni hraly jistou roli

6

5 o I L O
,,Nicméné, byla to v nejlepsSim pripadé role vedlejsi’. .

Spatfovat hlavni motiv
intervence v zaméru Moskvy umistit na tzemi CSSR sva vojska, povaZuje za omyl. Tama
podobné interpretace oznatuje za hypotézy, které nemaji oporu v dostupnych pramenech.’
Své tvrzeni dokldda pokracujicim tlakem Sovéth na prosazeni vnitropolitickych zmén
v Ceskoslovensku po jeho obsazeni vojsky Varsavské pétky, ale i po dosazeni dohody o
,,do¢asném* pobytu sovétské &asti vojsk v fjnu 1968.°

Za dal$i vyraz postoje vedeni SSSR a ,spratelenych® socialistickych zemi
k probihajicim zménam v Ceskoslovensku, miizeme povazovat pribéh schiizky varSavské
pétky s Ceskoslovenskou delegaci konané v Drazd’anech 23. biezna 1968. Kritika 50. let a
rezimu A. Novotného, spojena se svobodou projevu, ptiprava Akéniho programu atd..., to vSe
bylo ostfe odsouzeno a kvalifikovano jako pfiprava kontrarevoluce, navic pfipravovana
ceskoslovenska vojenska doktrina byla vnimana jako poruseni smluv uzavienych v ramci
varSavského paktu. JiZ zde zaznivaji prvni skryté pohrizky intervenci.

28. biezna 1968, i pod tihou aféry rodinného ptitele gen. Sejny, byl A. Novotny nucen
abdikovat na funkci prezidenta republiky. Toho dne se také konaly ptipravy dubnového pléna
UV KSC. Na jeho programu bylo, mimo jiné, pfijeti Akéniho programu a rozsahlé personalni
zmény v nejvysSich statnich funkcich, vcetné volby L. Svobody do funkce prezidenta.
Dubnové plénum UV KSC konané mezi 1. a 5. dubnem 1968, znamenalo definitivni nastup
reformniho procesu, navzdory drazd’anské kritice.

Tésn¢ nasledujici XIII. zasedéani UV KSSS, konané od 9. do 10. dubna 1968, se

pochopitelné zabyvalo situaci v Ceskoslovensku. Podle tdaji, uvefejnénych v publikaci A.

*BENCIK, Antonin. Rekviem za Prazské jaro: Divérna informace o piipravé a provedeni srpnové intervence
varsavské pétky v Ceskoslovensku 1968. 1. vyd. Tfebié: Tempo, 1998. s. 28-31.

> TUMA, Oldfich. Nejhor$i mozna varianta: Srpen 1968. Soudobé déjiny, 2008, ro¢. 15, &. 2. s. 324.

° Tamtéz s. 325.

" Tamtéz s. 324.

¥ Tamtéz s. 322.
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Bencika Operace ,,Dunaj*“, existuji presvédcivé dikazy, ze v pribéhu zminéného pléna
nazna¢il néacelnik HPS gen. JepiSev ochotu moskevského vedeni, v pfipadé zadosti
,.zdravého“ jadra KSC, poskytnout Ceskoslovensku internacionalni pomoc prostiednictvim
Sovétské armady. Coz Bencik doklada existenci dalSich pramenti, svéd¢icich o ptiprave
vojenské intervence, jiz pred po¢atkem dubnového zasedani UV KSSS.’

Od 4. do 6. kvétna 1968 probihala jednani ceskoslovenské delegace, ve slozeni
Dubg&ek, Cernik, Smrkovsky a Bilak, s pfedstaviteli moskevského vedeni, v Cele s trojici
Breznév, Kosygin a Podgornyj, kde se proreformni viidci, tedy vyjma Bil'aka, pokouseli
obhajit reformni proces v CSSR. O zavérech, které z tohoto jednani vyvodili predstavitelé
sovétské strany nejlépe svédéi skutecnost, ze jiz béhem letu ¢eskoslovenské delegace zpét do
Prahy 6. kvétna, byl vladou SSSR vydan ptikaz, k ptipravé cviceni jedné sovétské divize na
uzemi Polska, blizko ¢eskoslovenskych hranic. Zminéné cviceni mélo byt pfipraveno na 8.
kvétna. Jak dosvédci nasledujici text, nebyl tento termin ani v nejmenSim nahodny. Soucasné
byla na 8. kvétna svoldna tajna schiize varSavské pétky do Moskvy. Predmétem zminéné
schiize, kterd zasedala ve slozeni: Breznév, Podgornyj, Gomutka, Ulbricht, Axen, Kadar,
Erdélyi, Zivkov, nebylo opét nic jiného, nez situace v Ceskoslovensku a jeji fedeni v intencich
Moskvy. Nasledné piijaty postup k feSeni situace, lze shrnout asi takto: Usilovat o ziskani
reformniho hnuti k potlaceni neexistujici (pozn. aut.) hrozby kontrarevoluce, pokud tento plan
nevyjde, aktivizovat ,,zdravé jadro* uvniti KSC a snaZit se podpofit jeho pozici, kupiikladu
konanim riznych vojenskych cviceni. Vybér z nasledujicich udalosti, je pfesvédcivym
dilkazem uskutecnovani nacrtnutého scénare. Pomineme-li navstévu ruské generality pod
zastérkou gratulace L. Svobodovi ke zvoleni prezidentem, kterad méla rekognoskovat situaci
v CSLA, je zaznamenani hodné spiSe situace, k niz doslo béhem konani ,,Ceskoslovensko-
polské manifestace k 50. vyroéi vzniku CSR a k 23. vyroéi osvobozeni Rudou armadou
v Tésin€ 9. kvétna. Tato akce, kterd se nakonec konala v duchu hesla ,.Z pozic socialismu
neustoupime — jednotu bratrskych ndrodit uhajime®, ve spojeni se synchronizovanym
pohybem sovétské divize u Ceskoslovensko-polské hranice, méla otestovat reakce
ceskoslovenského lidu na pfipadny vstup interven¢nich jednotek. Za zminku stoji fakt, ze cela
akce byla organizovana KV KSC v Ostravé, pod vedenim Koldera, ktery domlouval
podrobnosti s polskou stranou na tajné schiizce jiz 3.-4. kvétna 1968. Jako jeden z hlavnich
fecnikil té€Sinské manifestace, na které meélo, ale nezaznélo volani po ptrichodu sovétskych

jednotek, nemohl chybét A. Indra. Marsal Jakubovskij pfi zahajeni cviceni dokonce vydal

* BENCIK, Antonin. Operace ,, Dunaj “: Vojdci a Prazské jaro. Praha: Ustav pro soudobé d&jiny AV CR, 1994.
s. 23.
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rozkaz veliteli oné sovétské divize k prekroceni Cs. hranic, ktery byl po zjisténi, ze u TéSina
byla rozmisténa ¢s. tankovéa divize, nucen odvolat (¢s. vedeni ptesuny vojsk v Polsku odhalilo
predcasné€). Nutno vSak zminit, Ze ochota Moskvy k podpofe konzervativnich ptedstavitell
KSC byla demonstrovéana dostate¢né. ,, Vriistajicimu natlaku varsavské pétky a zvlasté Moskvy
podlehli do urcité miry a na urcitou dobu i nékteri reformni predstavitelée Dubcekova
vedeni. "

Jak bylo smluveno na schlizce varSavské pétky v Moskveé 8.kvétana 1968, tak se také
délo. Dalsi formou natlaku a hlavné upevnéni pozic konzervativniho ,,zdravého jadra® uvnitt
KSC, mélo byt cviteni ,, Sumava . Zminéné cviceni bylo planovano jiz na jednani ministri
obrany CSSR a SSSR 20.-22. kvétna 1968., tedy mezi M. Dziirem a A. Gre¢kem. Jako termin
zahajeni byl stanoven 21. Cerven. ,,Podle piivodni dohody se mely cviceni na uzemi
Ceskoslovenska ziicastnit §taby a znackovaci jednotky cCeskoslovenské, sovétské a madarské
armady. Staby a jednotky polské armady mély cvicit na viastnim tizemi v piithranicnim pasmu,
stejné tak $taby a jednotky NDR; ...

Na pielomu kvétna a dervna (29.5.-1.6.1968) se konalo plenarni zasedani UV KSC, na
kterém se projevilo, sou¢asnym dénim posilené, konzervativni kiidlo UV KSC. I pfes tuto
skute¢nost, zde byl potvrzen ,, Akcni program KSC* a rozhodnuto o svolani mimofadného
XIV. sjezdu KSC, ptvodné planovaného na 9. zaii 1968. Bylo zde také diskutovano
statopravni uspotradani republiky, coZ souviselo se slovenskym pozadavkem na federalizaci
(feSeno jiz za A. Novotného, ten byl kritizovan za protislovensky postoj (centralistickd ustava
z roku 1960)).

Prvni bod plénu, z jiz nékolikrat zminéné schlizky predstaviteld VarSavské smlouvy
zn¢l: Usilovat o ziskani reformniho hnuti... Tomu také odpovidala snaha Breznéva a
Podgorného, ziskat pro své plany Smrkovského beéhem navstévy Ceskoslovenské parlamentni
delegace v SSSR ve dnech 4.-15. €ervna 1968. Smrkovsky, nabidku nahradit Dubceka ve
vedeni strany v prab&hu piipadného puce odmitl.

Vratme se nyni jestd k vojenskému cvideni ,, Sumava . Ve svétle dnes dostupnych
prament, lze pomérné s jistotou tvrdit, Ze Moskva méla eminentni z4jem cvieni uméle
protahovat a udrzet tak vojska VarSavské smlouvy na tzemi CSSR co nejdéle. O

zvlastnostech provazejicich celé cviceni, jako nemoznost veleni CSLA podilet se na

organizovani celé akce, pfitomnost vojsk PLR na cCeskoslovenském uzemi navzdory

0 Tamtéz. s. 36.
' Tamtéz. s. 39-40.
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piedchozim planim atd., myslim, neni tfeba se podrobné&ji rozepisovat. Pivodni termin
ukonceni byl stanoven na 30. Cervna 1968. Po obstrukcich marsala Jakubovského v roli
velitele cviceni, jenz se ovSem dostal do konfliktu s reformisty, bylo oficialn¢ ukonceno k 2.
cervenci 1968. Zasadnim problémem nasledujicich dna bylo vleklé stahovani ,,spojeneckych*

vojsk z tizemi CSSR.

2.2 CERVENCOVE LAVIROVANI

Stojaté vody zasadné rozcefila dosti radikéalni vyzva ,,Dva tisice slov* zformovana L.
Vaculikem. Zasadnim impulsem k jejimu sepsani byla obava radikélnich zastanct reformy, ze
konzervativci se, pocinaje kvétnem 1968, zacali dostavat do popiedi. Tento pocit radikali byl
doplnén rozhotéenim celé eskoslovenské spole¢nosti nad zdlouhavym odsunem sovétskych a
polskych vojsk z Ceskoslovenska, ktery nebyla sto pochopit. Je nutné si uvédomit, ze zaméry
moskevskych vladci nebyly zfejmé ani reformnimu vedeni, natoz pak Siroké vefejnosti. Ale
zpét k vyzve ,, Dva tisice slov®. ,, Pod vyzvou byly podpisy tisicii lidi nejriznéjsich profesi, od
vehlasnych védcii a umélcii az po prosté deélniky a zemédelce, komunisty i nekomunisty, vcéetne
nékolika clenii UV KSC.“" Je tieba uvést, Ze jeji znéni bylo natolik proreformné ladéné, az
hrani¢ilo s poruSovanim platnych zakonl. Proto navzdory timyslim autora a signujicich
podpotila spiSe konzervativce a Moskvu utvrdila v jejich pifedstavach o probihajici
kontrarevoluci v Ceskoslovensku. Z téchto diivodii byli reformni predstavitelé zastoupeni
v UV KSC nuceni jeji vyznéni vielijak umiriovat. Te¢kou za jejich snahami o uklidnéni
situace se stal ¢lanek J. Smrkovského ,,Jeden tisic slov*, jenZ upozoriioval na vzruSenou
atmosféru v dob¢ jejiho vzniku, vybizel k rozvdznému a demokratickému feSeni kadrovych
zmeén ve strané atd...

K normalizaci vztahti s moskevskym vedenim, paklize existoval n¢jaky zptisob jejich
urovnani, nepfispély ani dvé nasledujici udalosti. Prvni byla zvefejnéni dokumentu
~Memorandum — Formulovat a konstituovat ceskoslovenské zajmy v oblasti vojenské“ z dilny
VPA a VAAZ, coz byl navrh ¢&s. vojenské doktriny, o které jsem se zminoval i
v pfedchazejicim textu. Stru¢né tfeceno, Slo o kompromis, ktery na jedné strané nechtél
upiednostnit sovétsky plan valky snasazenim zbrani hromadného niceni, coz de facto
znamenalo fyzickou likvidaci Ceskoslovenska, a zaroven &eskoslovensky vojensky plan

udrzet v ramci povinnosti plynoucich z Clenstvi ve VarSavské smlouvé. Druhou udélosti byly

12 Tamtéz. s. 50.
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volby delegatit XIV. sjezdu KSC", kdy 80% zvolenych byli Dub&ekovi stoupenci. Tim byla
vyjadiena obrovska podpora reformnimu proudu, zvlasté pak ve spojeni s velkymi problémy
provézejicimy Kolderovo a Indrovo zvoleni az v opakovanych volbach. Na Slovensku byla
hlavnim predmétem konferenci jiz zminovana federalizace, ale demokratiza¢ni reformni
proces dostal také zna¢nou podporu. Tou dobou muselo byt konzervativeim i moskevskému
vedeni jasné, Ze jestlize prob&hne XIV. sjezd KSC, jsou jejich pozice v tomto boji ztraceny.

Samoziejmé, ze nasledovalo obvyklé kolecko kritiky moskevského vedeni, véetné
dopisti adresovanych UV KSC. Breznév a Kadar se nebali pfirovnavat situaci
v Ceskoslovensku k Mad’arsku roku 1956. Nezbyva nez dodat, Ze toto pfirovnani odsoudily
jak komunistické strany Rumunska a Jugoslavie, tak i vétSina zapadnich komunistickych
stran. Soucasné zacala byt na uzemi statl varSavské pétky organizovana ideologicka kampan,
kterd méla rozpoutat proti¢eskoslovenskou atmosféru. Vysledkem byly tisice rezoluci, v nichz
sovétska délnicka tfida odsuzovala déni v Ceskoslovensku.

V pribshu &ervence zadaly byt v Ceskoslovensku ,.instalovany“ dikazy o piipravé
kontrarevoluce. Ceskoslovenské bezpe¢nosti organy byly anonymné upozoriiovany o
uschovanych balicich zbrani. Neni vSak nahodou, Ze pravé tou dobou se na Karlovarsku
pohybovala i skupina zapadnich ,,turistl®, jak dokumentuje A. Ben¢ik za pomoci pramenti
rizné provenience, jednalo se o agenty KGB. O okolnostech notoricky zndmého nélezu zbrani
americké vyroby na Sokolovsku, které mély udajné poslouzit sudetskym revansSistim, se
pravdépodobné neni potieba obSirné rozepisovat. Dovolim si pouze ocitovat uryvek
z publikace A. Bencika, ktery vypovidd o tom, kdo byl nejpravdépodobnéj§im vyrobcem
tohoto a mnoha dalsich ,,dikazt“. Jedna se o soucast znaleckého posudku Kriminalistického
ustavu VB, ktery byl soucasti podkladi pro jednani Ceskoslovenské delegace a sovétskych
predstavitelt v Cierné nad Tisou 29. ¢ervence az 1. srpna 1968. ,, Na jednom z péti tumoka,
v nichz byly zbrané uloZeny, se expertum podarilo ze silné rozmazaného textu malého Stitku
prece jen vylustit nékolik udajii psanych azbukou: ,, Rjukzak bolsoj...sort pérvyj..." A zaver
expertii znél: ,, Tlumok tohoto typu se v CSSR neprodaval. Jde ziejmé o vyrobek sovétského
kozedelneho primysiu.” U dalsich t/i tlumoki bylo zjisteno, zZe byly vyrobeny
v Ceskoslovensku. Vyrobce pdtého tlumoku, pravdépodobné ze Zdpadu, se vsak zjistit

Ve A4
nepodarilo. *

" Volby probéhly v ramei okresnich a obvodnich konferenci KSC (28.-30.6.) a konferenci krajskych a
méstskych (4.-14.7.).
"' BENCIK, Antonin. ¥ chapadlech kremelské chobotnice. 1. vyd. Praha: Mlada fronta, 2007. s. 106.
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Stale také trvala pro ¢eskoslovenskou spolecnost nepifijemna situace, kdy se na uzemi
CSSR stale vyskytovala stahujici se sovétska a polska vojska (mad'arské jednotky se vratily
do svych zakladen 3. Cervence). Projevy nepochopeni a nesouhlasu byly natolik silné, ze bylo
reformni vedeni UV KSC nuceno pozadat zastupce médii, aby nezveiejiiovali rezoluce
pozadujici odchod sovétskych vojsk.

Olej do ohné prilila i tiskova konference s vedenim tzv. VIII. — staitnéadministrativniho
oddéleni UV KSC 15. ¢ervence 1968. General Prchlik, vedouci VIIL. oddéleni, odpovidal na
otazky novinait, tykajicich se fady aktualnich témat, jako postaveni Ceskoslovenska v ramci
VarSavské smlouvy, zdlouhavy odchod sovétskych vojsk a s tim souvisejici otazka suverenity
CSSR atd... Je potieba doplnit, ze odpovidal zcela popravdé. Proto musela logicky zaznit
pomérné ostrd kritika diskutovaného vojenského paktu. Mimo jiné uvedl, Zze postaveni
jednotlivych ¢lenll neni rovnopravné a celou organizaci fidi vojensti ¢initelé jen jedné Clenské
zemé (SSSR), uvniti paktu dochéazi k utvareni frakci, které sleduji pouze své vlastni zajmy
atd... ,,Jeho spolupracovnici pak mj. pripomneli, ze i Varsavska smlouva je poplatna dobe
svého vzniku, dobé doznivdni stalinismu v SSSR v roce 1955, ... “"

Paralelné s tiskovou konferenci gen. Prchlika se konalo zasedani varSavské pétky ve
Varsavé (14.-15.7.1968). Hlavnim tématem bylo reformni Ceskoslovensko, ale bez udasti
jeho zastupcti. Vedeni UV KSC totiZ podminilo svoji i¢ast konanim dvoustrannych jednani, a
to 1 s predstaviteli Rumunska a Jugoslavie. Reformisté se domnivali, Ze bez jejich Ucasti
schiizka neprobéhne. Na schiizce byla, obsahem dvousmysiného Breznévova projevu,
formulovéna tzv. Breznévova doktrina omezené suverenity. ZjednoduSen¢ lze vyznam jeho
projevu formulovat asi v tomto duchu: Nechceme se vméSovat do vaSich vnitinich zalezitosti,
ale nemtizeme dopustit, aby Ceskoslovensko seslo z cesty socialismu. Hranice socialismu lezi
na Labi a na Sumavé, tudiZ to jsou i nae hranice atd... B&hem schiize byl zkomponovan
ultimativni tzv. var$avsky dopis, ktery byl jesté 16. Gervence doruéen predsednictvu UV KSC.
Jednotlivé body kritiky nemé& smysl komentovat, mimo nich dopis obsahoval rezolutni
instrukce, jakym zpisobem by reformni vedeni mélo zastavit nastup tidajné kontrarevoluce.
Jesté 17. Eervence schvalilo piedsednictvo UV KSC navrh vyjadieni ke zmifiovanému dopisu,
kde si uz jako ne¢kolikrat predtim dovolilo umirnéné protestovat. Varsavsky dopis spolu
s navrthem vyjadieni byly zvefejnény jiz 18. Cervence v Rudém pravu, splnym znénim

vyjadieni byla vefejnost seznamena az 19. cervence, po jeho projednani na plenarnim

> BENCIK, Antonin. Operace ,, Dunaj“: Vojdci a Prazské jaro. Praha: Ustav pro soudobé d&jiny AV CR, 1994.
s. 64.
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zasedanim UV KSC. Co oviem moskevské vedeni ani v nejmensim neoéekavalo, byla znaéna
vlna odporu proti znéni dopisu. Nesouhlas s jeho obsahem a naopak podpora vyjadieni UV
KSC panovaly nejen mezi &eskoslovenskou vefejnosti, ale i u vétsiny evropskych
komunistickych a délnickych stran. Timto ohlasem Sokovana, Moskva s védomim jak asi
dopadne XIV. sjezd KSC, byla nyni pIné naklonéna nézoram zastanct striktniho vojenského
zasahu.

Dle A. Bencika doslo k definitivnimu rozhodnuti o pfipravé vojenského tfeseni celé
situace pravé v dobé mezi 14. a nejpozdeji 20. Cervencem 1968, pravdépodobné uz v
kuloarech b&hem varsavského jednani, nebo az na zasedani UV KSSS a jeho politbyra 17.-18.
Gervence 1968.'° Piipravy intervence byly zapoaty pravé v téchto dnech, také diky
zasadnimu zjisténi Moskvy, ze USA se do celé zalezitosti rozhodné nehodlaji vmésovat. Této
tématice, postoji Zapadu a hlavng USA k déni v Ceskoslovensku roku 1968 a moznosti jeho
vojenského fesSeni, bude vénovana pozornost v samostatné kapitole.

Nasledné se rozbehla série dalsich vojenskych cviceni. Nutno piiznat, ze ve schopnosti
dostat na svou stranu moment strategického ptekvapeni bylo veleni interven¢nich jednotek
nepiekonatelné. Nepfetrzit¢ probihajici série cviceni (od kvétna do srpna) dokonale
zamaskovala rozvijeni ozbrojenych sil a zaroven tak mohly byt dokonale pfipraveny
k provedeni akce. ,, Tato metoda skytala sovétskym rozhodujicim Ccinitelim neomezené
moznosti. Kdyby se rozhodli neintervenovat, nikdo se nikdy nemusel dozvédeét, Ze byla

“I7 Nyni zpét k zahajovanym vojenskym cviGenim variavské

provedena priprava k invazi; ...
pétky. 23. Cervence 1968 bylo zahajeno tylové cviceni ,, Némen‘ na zapadni Ukrajin€. V jeho
pribéhu byly presunuty zasobovaci jednotky smérem na zapad. 25. Cervence se rozb&hlo
cviceni ,, Nebesky stit“, jako zkouSka ochrany vzdu$ného prostoru v trojuhelniku Baltské
moie — Moskva — Cerné mote. Plan operace ,, Dunaj *“ (kryci nazev samotné invaze do CSSR),
byl projednan na schiizi veliteli a nacelniki $tabt skupin vojsk urcenych k intervenci 23.
cervence 1968 v Moskve, pod vedenim marsala Grecka. Posledni faze ptipravy byla zahéjena
vzapéti, a to na izemi PLR jako cviceni pod krycim nazvem ,, Pochmurné léto ‘68 “, které
mélo plynule piejit v operaci ,, Dunaj“. Dle instrukci marsala Jakubovského byly vSechny
jednotky 29. ¢ervence 1968 ve vychozich pozicich v plné bojové pohotovosti. Jak jsem jiz

naznacil, byla celd pfiprava dokonale utajena. O tom, Ze se jednd o pfipravu samotné

intervence, neveédéli ani vladni predstavitelé PLR, NDR a MLR, na jejichz uzemi finalni faze

' BENCIK, Antonin. Operace ,, Dunaj“: Vojdci a Prazské jaro. Praha: Ustav pro soudobé d&jiny AV CR, 1994.
s. 71.

" VALENTA, Jifi. Sovétskd intervence v Ceskoslovensku 1968: Anatomie rozhodnuti. Praha: Svoboda, 1992. s.
159.
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piiprav probihaly. Nelze se proto divit skutecnosti, ze ¢eskoslovensti predstavitelé neméli o
popisované situaci ani tuseni.

Samotny akt intervence byl nakonec odlozen. Je vcelku na misté ptat se z jakych
davodi? Najit naprosto jednoznacnou odpovéd’ na polozenou otdzku je vice nez obtizné, ale
mohu se ji pokusit alesponn odhadovat. Jak uvadi Jifi Valenta, byla dilezitd sovétska
rozhodnuti v postalinské étfe realizovana hlavné v ramci politického byra KSSS potazmo v
UV, coz byly kolektivni organy. Clenové téchto vrcholnych organii méli, jak tomu z pravidla
dosti €asto byva, zna¢né¢ odlisné ndzory a proto bylo nutné hledat kompromis, aby bylo mozné

pfijmout jednomyslné rozhodnuti."®

Divod k odlozeni intervence tak Ize spatfovat
v momentalnim nazorovém patu uvniti UV KSSS.

V piedchozich fadcich jsem naznacil vliv rozpori uvnitt KSSS na vybér feseni krize v
Ceskoslovensku. Takovy je alesponi zavér autorského dua Valenta, Mlynaf. Do nazorové
opozice vuc¢i zminéné dvojici se stavi O. Tuma. Valenta s Mlyndfem spatiuji v rozdilném
postaveni a rolich jednotlivych ¢lend vedeni KSSS zasadni faktor formujici jejich nazory.
Valenta naptiklad tvrdi, Ze skepse Suslova, Ponomarjova a Kosygina k intervenci, jako
moznosti feSeni Cs. krize, pramenil z jejich pozic v zahrani¢népolitickém aparatu strany.
Tudiz si velmi dobfe uvédomovali dopady intervence na chystané prezidentské volby v USA,
pfipravu jedndni SALT, svétovou komunistickou konferenci, souhrnné feceno na
zahraniénépolitické zajmy SSSR." Stim koresponduje i tvrzeni Z. Mlynate. Mlynaf
naznacuje skutecnost, Ze ona vlivna skupina ,,pochybovaci® se povaZovala a byla vniméana
jako ztélesnéni Chrus¢ovem nabraného politického kurzu. Proto se obdvala ztraty z jejich
pohledu pozitivnich vysledkti Chrus¢ovovy politiky ve svété, coz by nakonec mohlo vést i ke
ztraté jejich domécich pozic ve prospéch ortodoxngjsich stalinskych sil.*’

O. Tuma, odplrce nastinéné teorie, zpochybiiuje jeji oporu v pramenech: ,, Opird se
predevsim o hypotézy, kombinace a interpretace dilcich informaci, pripadné o aplikaci jistych
obecnych politologickych teorii o chovdni byrokratickych aparatii a podobné — ... “*!

Mezi celni predstavitele KSSS, ktefi se pokouseli hledat jiné moznosti feSeni
Ceskoslovenské krize tak podle Valenty muzeme pocitat Kosygina, Suslova, KatuSeva,

Ponomarjova a vahajiciho Breznéva.”> Na uskuteénéni intervence naopak tlagili pedeviim

predstavitelé sovétské armady, ona vlivnd marSalska skupina Grecko, Jakubovskij ad. Co se

' Tamtéz. s. 120-125.

" Tamtéz. s. 85.

* MLYNAR, Zdenék. Mrdz prichdzi z Kremlu. 1. vyd. Praha: Mlada fronta, 1990. s. 182.

> TUMA, Oldich. Nejhor$i mozna varianta: Srpen 1968. Soudobé déjiny, 2008, roé. 15, &. 2. s. 325.

** Oldtich Tama Suslova pogita mezi stoupence intervence viz. TUMA, Oldiich. Nejhor§i mozna varianta: Srpen
1968. Soudobé déjiny, 2008, ro¢. 15, ¢. 2. s. 325.
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tyCe predstavitelii varSavské pétky, mizeme hlavni zastance spatfovat hlavné v Gomutkovi a
Ulbrichtovi, ktetfi se obavali rozsiteni ,,dubcekismu® do ostatnich zemi vychodniho bloku,
vystizngji feCeno o osudy rezimu, které ztélesnovali. Urputnym zastdncem radikalniho feSeni
byl bezesporu Pjotr Selest, prvni tajemnik UV KS Ukrajiny a blizky spojenec V. Bil'aka.
Rozporuplné ptisobil Janos Kadar, ale jeho role bude jist¢ dostatecné komentovana
v nasledujicim textu.

19. Cervence 1968 Breznév ptijal Kédarovo doporuceni a navrhl dvoustrannou
eskoslovensko-sovétskou schiizku v Moskvé, Kyjevé nebo Lvové. Ceskoslovensti
predstavitelé podminili konani schiizky odchodem sovétskych jednotek z izemi CSSR a jejim
uskute¢nénim na Ceskoslovenském uzemi. Nad kondnim schiizky bylo nakonec dosazeno
shody, jako misto jejiho konani byla vybrana Cierna nad Tisou na &eskoslovensko-sovétskych
hranicich. Za zminku stoji také zasedani PUV KSC, jenz se neslo v duchu intenzivnich
pfiprav na schizku, ale bylo zde také rozhodnuto o zruSeni statnéadministrativniho (VIIL.)
oddéleni UV KSC, gen. Prchlik ptisobici ve funkei jeho predsedy se mél vratit do armady.
K objasnéni tohoto kroku PUV KSC musim uvést nékolik zasadnich informaci. Gen. Prchlik
byl ztélesnénim provadénych reforem v CSLA, vzpomenime jeho jiz uvadénou tiskovou
konferenci z 15. Cervence 1968 a podporu nové ¢s. vojenské doktring, vytvoifené na pude
VPA. Proto on 1 VPA byli trnem v oku marSala Grecka. Na jeho hlavu se snasela jedna vina
kritiky za druhou, obsazena jak v osobnim dopise marsala Jakubovského A. Dubcekovi z 18.
cervence, tak i ve varSavském dopisu. V sovétském deniku Krasnaja zvezda v ¢lanku ,, Komu
slouzi generdl Prehlik* z 23. Gervence 1968 byl dokonce oznagen jako agent imperialismu.”
Navic se gen. Prchlik, jako pfedstavitel politického aparatu CSLA, zna¢né rozchéazel s Gasti
prosovétsky orientovaného ¢s. armdadniho velenim v Cele sgen. Dzarem. Jak jiz bylo
naznaceno, vysledkem bylo zruSeni VIII. oddé¢leni 25. ¢ervence 1968, z podnétu gen. Dzura.
Moskva byla nadmiru spokojena. ,,...zrusenim VIII. oddeleni byl z politického Zivota
odstranén jeden z hlavnich predstavitelii a organizdtorii reformniho procesu v és. armadeé.“**

Uvniti Ceskoslovenské spoleCnosti 1 v zahrani¢i zavladl po zvefejnéni zpravy o
planované schiizce pocit tlevy. Piedchozi obavy z intervence se nyni zdaly byti premrsténé.
Funkci podpory vetejnosti reformnimu hnuti plnila, Pavlem Kohoutem formulovand, vyzva
obcantl ,, Socialismus, spojenectvi, suverenita, svoboda‘ adresovana Ceskoslovenské delegaci

ustavené pro ucast na schiizce v Cierné.

» BENCIK, Antonin. V chapadlech kremelské chobotnice. 1. vyd. Praha: Mlada fronta, 2007. s. 411.
* BENCIK, Antonin. Operace ,, Dunaj ““: Vojdci a Prazské jaro. Praha: Ustav pro soudobé d&jiny AV CR, 1994.
s. 83.
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Jednani v Cierné bylo zahdjeno 29. dervence 1968 a neplanované se protahlo az do 1.
srpna. Proto byla také nékolikrat odlozena pldnovanéd navstéva Josipa Broze-Tita a Nicolae
Ceauseska v CSSR. Pravdépodobnym zajmem sovétskych piedstaviteld bylo najit
v Ceskoslovenské reprezentaci Sté€rbinu, vrazit do ni klin a postavit tak reformni a antireformni
piedstavitele ¢s. delegace proti sob¢, v duchu hesla rozdél a panuj. O tom, Ze ani sovétska
delegace nebyla ve svych nazorech ani zdaleka jednotna svédéi skuteCnost, ze na schiizku
odjelo téméft celé byro UV KSSS, coZ napovida o vzajemné nedivéte mezi jednotlivymi jeho
Cleny.

Jako oslabeni vychozich Dubcekovych pozic pied zahajenim jednani miZeme
povazovat odvolani gen. Prchlika, o ¢emz jsem podrobnéji referoval v predchazejicim textu.
Jiti Valenta ve své publikaci Sovétska intervence v Ceskoslovensku 1968... popisuje tuto
udalost jako zdsadni meznik v sovétském rozhodovani o intervenci. ,, Pomérné presvédcive to
signalizovalo, Ze Cceskoslovensti stoupenci reformy neuvazZuji o vojenském odporu ani
hypoteticky. “* Byla tak logicky oslabena pozice &asti sovétské delegace, kterd se k intervenci
stavéla spiSe skepticky. Valenta tvrdi, ze a¢ se sovétské vedeni snazilo tlak na Prchlikovo
odvolani zdivodnit vyzrazovanim tajnych informaci tykajicich se VarSavské smlouvy a
kontrarevoluénim hanobenim tohoto paktu, skute¢nym diivodem bylo Prchlikovo zjisténi, ke
kterému dospé€l na pfelomu Cervna a Cervence. Jeho tym tehdy Udajn€ odhalil skutecné cile
manévri Varsavské smlouvy a jejich zaméfeni proti vnitinim neptatelim.*®

Plvodné Valenta zastdval ndzor, Ze Dubcek vystupoval na jednani dosti naivné a
naplno se projevila jeho nezkuSenost v oblasti zahrani¢ni politiky. Za Dubcekovu slabost
povazoval jeho neschopnost Cerpat zkuSenosti z konfliktu Jugoslavie a SSSR z roku 1948.%
V prvnim ¢eském vydani své monografie z roku 1991, tedy po 12 letech od vydani anglického
originalu, svij piijaty zavér revidoval. DoSel k nazoru, ze Dubcek na schiizce podal pomérné
fundovany vyklad odliSnosti mezi mad’arskou revoluci 1956 a Prazskym jarem 1968 a snazil
se tak argumentovat proti spojovani t&chto dvou udalosti sovétskymi videi. Udajné si byl
védom vyznamu, alesponn pro nékteré sovetské piedstavitele, na listopad 1968 chystané
svétové komunistické konference. Tudiz véfil v nepravdépodobnost uskute¢néni invaze, ktera
by kondni konference pravdépodobné ohrozila. Valenta také piehodnotil svoji vytku
Dubcekovi, ze necerpal zkuSenosti z jugoslavsko-sovétského konfliktu 1948. Souhlasil tak s

tvrzenim Dubceka v predmluvé, kterou ¢eské vydani Valentovy knihy opattil. V ni Dubcek

2 VALENTA, Jiti. Sovétskd intervence v Ceskoslovensku 1968: Anatomie rozhodnuti. Praha: Svoboda, 1992. s.
69.

0 Tamtéz. s. 68-69.

7 Tamtéz. s. 70.
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popisuje naprosto odlisna Titova vychodiska. Tito mél pod naprostou kontrolou armadu i
bezpecnostni aparat, byl opatfen aureolou hrdiny protifasistického odboje, ktera zakladala
jeho autoritu ve strané¢ i mezi vefejnosti. Proto se mohl s takovou rozhodnosti zbavit
prosovétské paté kolony ve vedeni strany, na rozdil od Dub&eka.”® Konzervativni opozice
v UV KSC tak byla prostfednictvim Bilaka, Koldera a Svestky zastoupena i na jednéni
v Cierné, diky ¢emuz &s. delegace vystupovala dosti rozporuplng.

Dubcek se ovsem chybné domnival, Ze ostfilenym sovetskym vidciim osvétli podstatu
ideologie demokratického socialismu a vnitini vyvoj Ceskoslovenska.” V tomto sméru
panuje ndzorova shoda mezi J. Valentou a A. Benc¢ikem, jak je patrné z nasledujici citace:
,,Dubcekovo vystoupeni i jeho argumentace vychdzely z predpokladu, Ze spor mezi
varsavskou pétkou a ¢s. reformnim hnutim je predevsim vysledkem nedorozumeéni ¢i Spatné
informace a obav o osud socialismu a Ze tyto spory lze Fvesit trpélivym jednanim a

30 (Vedouci ¢initelé KSSS nebyli naivisté, navic byli o déni v Ceskoslovensku

vysvetlovanim.
a o podpofte ¢s. vefejnosti, ktera se Dubéekovi dostavala dokonale informovani.)

Podle o&ekavani nejosteji na ¢eskoslovenské vedeni béhem schiizky utodil Selest.
Obvinil Dubceka ze snahy ziskat zpét Zakarpatskou Ukrajinu, dale hovofil o podilu ¢s. vedeni
na udajném vydavani a distribuci letakli pozadujicich odtrzeni Zakarpatska od Sovétského
svazu. Vrcholem jeho vystoupeni byl moment, kdy nazval F. Kriegla hali¢skym Zidem,
proc¢ez neni hoden byt rovnocenym partnerem v jednani. Po tomto obvinéni A. Dubcek a jeho
sympatizanti zfad ¢s. delegace jedndni opustili. Situaci uklidnil Kosygin, ktery se ¢&s.
predstavitelim za Selestovo vystoupeni omluvil, coz opét naznaGuje jim preferované feseni
Cs. otazky. Nasledné se BreZnév a Dubcek v osobnim rozhovoru dohodli na pokraovani
jednani za ucasti Ctyf Ceskoslovenskych a Ctyf sovétskych zastupcl. Nasledné jednani, ve
formatu uzsich delegaci, mélo vétsi Sance na nalezeni kompromisu, uz jenom vzhledem
k vybéri Gi¢astniki. Za Ceskoslovensko jednali Dubdek, Smrkovsky, Cernik a Svoboda (V
Cierné L. Svoboda vystupoval jesté v podobném duchu jako reformisté.). Kolder a Bilak se
jednani neucastnili. Pozitivnéj$i pfistup druhé strany jednaciho stolu zajistovala ptitomnost
Suslova a Kosygina v sovétské ctvefici.

Z jednani nebyl pofizen zadny zédznam a jeho vysledkem bylo pouze kratké nic
nefikajici komuniké. Jediné co z n¢hoz vyplivalo, byla dohoda nad konanim zaseddni Sesti

Clenskych stati VarSavské smlouvy v Bratislavé, planovaného na 3. srpna 1968. Co se tyce

> Tamtéz s. 156-158.

* Tamtéz. s. 70.

% BENCIK, Antonin. Operace ,, Dunaj ““: Vojéci a Prazské jaro. Praha: Ustav pro soudobé d&jiny AV CR, 1994.
s. 86.
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znéni pozadavki zastupctl sovétské delegace, které mély v zavéru jednani v Cierné padnout.
Lze je shrnout do nasledujicich &tyf bodti: 1. Obnoveni vedouci role KSC ve smyslu kontroly
sdélovacich prostiedkt. 2. UV KSC zakaze ¢innost KAN a K231. 3. Obnoveni socidlni
demokracie nebude povoleno. 4. Budou u¢inény personalni zmény, z funkce budou uvolnéni
F. Kriegl, C. Cisaf, O. Sik ad. Musim viak dodat, Ze &tvefice &s. vyjednava¢i splnéni
zminénych pozadavki zavazné nepfislibila. Jifi Valenta ve své knize spekuluje, zda se
Dubéek nezavazal k provedeni kadrovych zmén v UV pii osobnich rozhovorech s BreZnévem.
Tuto moZnost vSak vyvraci A. Bencik, kdyz vyuziva jako pramen zdznam rozhovoru s A.
Dubcéekem — ,,Podle A. Dubceka vsak Zadny zasadni slib na splnéni téchto pozZadavkii
Brezneévovi nedal. V daném pripade slo podle néj o obvyklou metodu Moskvy, podle které své
pozadavky a navrhy povazovala automaticky za pFijaté a jejich spinéni si pak vynucovala. “>'

Vysledkem celé schiizky v Cierné byla jakasi obecna dohoda, coz vyhovovalo predevsim

Moskve, do budoucna si tak nechala moznost kdykoli zménit postoj.

2.3V PREDVECER SAMOTNE INTERVENCE: KONECNE ROZHODNUTI

Konference v Bratislavé se konala pouhych 48 hodin po bilateralnim jednani v Cierné
3. srpna 1968. Jednani probihala za ucasti zastupct Sesti statd Varsavské smlouvy SSSR,
NDR, PLR, MDR, BLR a CSSR. Stejné jako piedchozich schizi paktu se netdastnilo
Rumunsko. Miizeme jeji konani chépat jako posledni pokus protiintervencnich ¢i vahajicich
sovétskych predstaviteli jak odvratit nebo alesponi odlozit radikalni feSeni ¢eskoslovenské
krize. Pokud budeme vychdzet z udaji J. Valenty, mizeme k této nazorové koalici pocitat
Suslova a Kosygina, ktefi byli ucastni i schizce v Cierné, tajemniky UV KSSS Katuseva a
Ponomarjova. V jistém sméru do této skupiny patii i nerozhodny Breznév. V roli obhdjce
reformniho procesu, jako jiz obvykle, vystupoval Kadar. Smyl schlize, v duchu prostudované
literatury, spatfuji ve snaze popsané¢ skupiny presvédCit o nevhodnosti intervence jeji
zatvrzelé zastance uvnitf politbyra KSSS Selestu a Podgorného, ale predev§im ultimativniho
Ulbrichta s Gomutkou. Charakterové rysy této dvojice popisuje vystizné¢ jeden z
Ceskoslovenskych predstaviteli ucastnicich se bratislavské konference Zdenék Mlynat:
., Walter Ulbricht a Wtadystaw Gomutka byli predevsim zlostni, jeSitni a uz senilni starici.

Bylo zcela zrejmé, Ze tito lidé uz nikdy nejenom nepochopi, ale predem odmitnout posuzovat

*I BENCIK, Antonin. Operace ,, Dunaj “: Vojéci a Prazské jaro. Praha: Ustav pro soudobé d&jiny AV CR, 1994.
s. 90.
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Jjakékoli vyvojové problémy svych viastnich, a tim spiSe sousednich zemi.“>* PH vytu
Gi¢astniktl nesmime zapominat na bulharského piedaka Todora Zivkova, ktery nékolikrat
vystoupil v duchu pfiznivcl intervence, patrné neumyslné. Ve chvili, kdy bylo jednajicim
jasné, ze se Breznév chystd piijmout kompromis v duchu &s. delegaci predkladanych
piipominek, Zivkov trval na predeslém Breznévové stanovisku, ve snaze mu pomoci. Tim
Breznévovi, hledajicimu jiné feSeni nezli intervenci, znacné znesnadnoval vyjednavaci pozici.
K charakterizovani osobnosti Todora Zivkova bude opét nejlepsi vyuzit slova Zdeika
Mlynéte: , Todor Zivkov byl tehdy jesté mlad (ani ne 55 let), zato vsak vynikal zcela
mimoradnou tuposti. “*

Vysledkem byl opét nic nefesici kompromisni a vagné formulovany dokument plny
ideologickych frazi, znamy jako bratislavské prohlaseni. Ceskoslovensti delegati v &ele
s Dubéekem se predevsim snazili dokazat, ze dodrzi sliby z Cierné nad Tisou, proto
v otazkach mezinarodnich vztahii byli ¢asto ochotni pfijmout formulace oponentti. Chtéli tak
docilit ustupkl druhé strany, které by vedly k potvrzeni suverenity ¢s. vedeni ve vnitrostatnich
zalezitostech, aby bylo zajisténo pokra¢ovani reforem. Snaha ¢s. predstaviteli upravit v tomto
duchu formulace diskutovanych bodl byla zcela marnd, ponévadZ bratislavské prohlaSeni
bylo plné stanovisek, kterd se navzdjem vyvracela, ve vétSin¢ feSenych probléml tak
pfipoustélo dvoji interpretaci.

Na tomto mist¢ je nutné vénovat prostor pamatné pasazi prohlaseni, kterd byla pozd¢ji
predkladana jako formalni souhlas €s. predstavitell s intervenci a jez se stala zakladem tzv.
Breznévovy doktriny ,,omezené svrchovanosti® socialistickych statl. ,, Podpora, ochrana a
upevneni téchto vymozenosti, kterych dosahly narody svym hrdinskym usilim, obétavou praci
lidu kazdé zemé, jsou spolecnou internaciondlni povinnosti viech socialistickych zemi.“** P¥
pfipominkovani znéni zminéné ¢asti textu se strhla horliva diskuze, jak se dozvidame ze
vzpominek Zdeitka Mlynafe. Ten navrhoval jeji doplnéni o dovétek: ,, pri respektovani
suverenity a ndrodni nezavislosti kazdé zemé.*. Podle jeho vlastnich slov se Brezndv

jakémukoli rozsifeni formulace usilovné branil a jiZ tento fakt u néj budil podezieni. Jeho

pochybnosti souvisely i s frazi, kterd néasledovala bezprosttedné¢ po zminéné vété: ,, To je

> MLYNAR, Zdenék. Mrdz prichdzi z Kremlu. 1. vyd. Praha: Mlada fronta, 1990. s. 174-175.

* Tamtéz. s. 175.

** VONDROVA, Jitka — NAVRATIL, Jaromir (edd.). Mezindrodni souvislosti ceskoslovenské krize 1967-1970:
Cervenec — srpen 1968. 1. vyd. Praha — Brno: Ustav pro soudobé dé&jiny AV CR — Dopln&k, 1996. Prameny

k d&jinam ceskoslovenské krize 1967-1970; 4. dil, 2. svazek. dok. ¢. 123 s. 152.

» MLYNAR, Zdenék. Mrdz prichdzi z Kremlu. 1. vyd. Praha: Mlada fronta, 1990. s. 174.
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. ’ ’ v I /7 o 36
Jjednotny nazor vSech ucastnikii porady, ...

, coz budilo dojem skrytého zajmu poukazat na
vyslovny souhlas KSC s piedeslou formulaci. K uplnosti pfedchoziho textu, zbyvéa dodat jesté
jeden z postiehti Zdeikka Mlynare, a to ten, ze Breznév béhem jednani rozhodné neptisobil
dojmem rozhodnutého piiznivce intervence, ale ziejmée spatfoval v prosazeni diskutované
pasaze jakousi tinikovou klauzuli. Opét si tedy nechal dost prostoru pro budouci manévrovani.

Bratislavské prohlaseni tedy opét nic nevyiesilo. VétSina €s. reformistii se domnivala,
7e je vitdzstvim pro Ceskoslovensko a otevira prostor pro pokratovani reforem. Naproti tomu
realisticky Kriegl oznacil prohldSeni za prozatimni kompromis, a jak dnes vime, byl velmi
blizko skutecnosti. Nic se nezménilo ani v poméru sil uvnitf politbyra KSSS. Kosygin,
Suslov, Katusev a Ponomarjov doufali, Ze prohldseni zabrani intervenci, naopak v ndzorech
radikalni ¢asti politbyra k zadné zméné nedoslo.

K dokonceni komentafe Bratislavké schiizky musim dodat struény popis dvou
vyznamnych udalosti, které se bchem schizky udaly, jedné tajné a jedné vefejné. Tou
utajenou mam na mysli Bilakovo pfedani prvniho zvaciho dopisu do rukou Breznéva
(samotné predani realizoval Kolderiv tajemnik R. Kaska). O sepsani zvaciho dopisu
diskutovala konspiraéni dvojice Bil'ak a Selest jesté pred schiizkou v Cierné nad Tisou 20.
ervence 1968. na Balatonu, kam byl Selest vyslan na piikaz Breznéva. , Zde také P. Selest
Bilakovi opakované navrhoval, aby prestavitelé ,,zdravého jadra* napsali do Moskvy dopis
s prosbou o pomoc...*>’ Tou druhou, vefejné znamou, udalosti bylo dokon&eni stahovani
sovétskych vojsk z davno ukonéeného cvideni ,, Sumava “, k éemuz doslo 3. srpna 1968 pravé
v den podpisu bratislavského prohlaseni.

Jak jiz bylo fe€eno, vétSina reformniho ¢s. vedeni nabyla dojmu, Ze véci spéji tim
spravnym smérem. Celni pfedstavitelé statniho aparatu pienaSeli své pozitivni hodnoceni
situace, prostiednictvim vetfejnych prohlaseni, na Sirokou vetejnost. Spole¢né¢ s ukoncenim
stahovani sovétskych vojsk zavladla opét napti¢ celou spolecnosti reformni atmosféra.
Vyrazem panujici ndlady byl zrod lidové iniciativy na podporu narodniho hospodaistvi
v podobé sbirky na Fond republiky a na Zlaty poklad republiky.

Okamzit¢ po skonceni bratislavské konference zafal BreZznév osobné telefonatem
Dubéekovi a prostfednictvim velvyslance Cervonénka vyvijet tlak na plnéni ,,dohod* z Cierné
a Bratislavy. O tom, Ze pfiprava intervence neustala, nasvédcuje zahajeni dalSiho vojenského

cviceni pod krycim nazvem ,, Horizont“ 11. srpna 1968 na tizemi NDR, Polska a Ukrajiny.

* VONDROVA, Jitka — NAVRATIL, Jaromir (edd.). Mezindrodni souvislosti ¢eskoslovenské krize 1967-1970:
Cervenec — srpen 1968. 1. vyd. Praha — Brno: Ustav pro soudobé dé&jiny AV CR — Dopln&k, 1996. Prameny

k d&jinam ceskoslovenské krize 1967-1970; 4. dil, 2. svazek. dok. ¢. 123. s. 152.

" BENCIK, Antonin. V chapadlech kremelské chobotnice. 1. vyd. Praha: Mlada fronta, 2007. s. 107.
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Tedy pouze den po skonceni tylového cviceni ,, Némen ““. Moskva ocividné nebyla s plnénim,
podle ni dohodnutych, ,,zdvazk* spokojena, proto také 10. srpna 1968 instruovala Ulbrichta,
prostiednictvim sovétského velvyslance v Berliné, aby na chystaném dvoustranném Cs.-
némeckém jednani trval na plnéni dohod z Cierné.

Jak dopadlo zminéné ¢s.-némecké jednéani, konané 12. srpna 1968 v Karlovych
Varech, po nastinéni Ulbrichtovi osobnosti a pozice v pfedchozim textu, neni tfeba Siroce
rozebirat. Vystupovani W. Ulbrichta pfipominalo spiSe pfedndsku na téma: jediny spravny
zpusob budovani socialismu. I pfesto se zdalo, ze némecka strana ponckud zmirnila svij
postoj k déni v Ceskoslovensku. Slo oviem pouze o zamérné navozené zdani, ponévadZ ve
zprave, kterou némecka delegace vzapéti zaslala do Moskvy bylo uvedeno nésledujici:
Dubcekovo vedeni neni ochotno dodrzovat dohody. Mezi Bonem a Prahou probihaji tajna
jednani. CSSR a Rumunsko uvazuji o vystoupeni z Var$avké smlouvy.

13. srpna 1968 bylo zahdjeno tfidenni jednani Breznéva, Kosygina, Podgorného
s Kadarem a Erdélyim v Jalt€. Jak uvadi A. Bencik, bylo zfejmé, ze moskevské vedeni
zlomilo nad reformnimi pfedstaviteli hil a ze hlavnim ucelem schiizky bylo ptesvédcit
Mad’ary k radikalnimu feSeni situace. Prameny, které ve své praci vyuZzil Bencik, nasvédcuji
tomu, ze 1 Kadar tehdy uvaZoval o vojenské intervenci. Na zavér pozadal Breznév Kadara,
aby uskute¢nil jesté jedno jednani s Dub&ekem a ,,domluvil mu.*®

Definitivné bylo o intervenci rozhodnuto na zasedani politbyra KSSS 15.-17. srpna
1968, kam Breznév, Kosygin a Podgornyj pfijeli rovnou z Krymu, kde jednali s mad’arskou
delegaci. Velitelem intervencnich vojsk byl jmenovan gen. Pavloskij. Vojenska ¢ast operace
byla dokonale pfipravena, zbyvalo jen dokongit politické zajisténi. Nazorovy pat uvnitt UV
KSSS byl prolomen a ptiznivci alternativnich feSeni jiz nebyli schopni odoldvat stoupenciim
intervence. Zminény pomér sil v UV KSSS nejlépe vyjadiuji slova, ktera dajné pronesl
Breznév v osobnim rozhovoru s B. Simonem v listopadu 1968: ,, Vy jste si mysleli, Ze kdyz
mate moc, miizete délat, co chcete. Ale to je zdkladni chyba. Ani ja nemohu délat, co bych
chtél — snad jen tretinu z toho, co bych uskutecnit chtél, uskutecnit také mohu. Kdybych byl
tehdy v politbyru nezved! ruku pro vojensky zasah — co by se stalo? Ty bys tady urcite ted’
nesedél. Ale ani ja bych tady moznd nesedél!

K tplnosti informace musim opét doplnit odlisny pohled O. Tumy. Jak jsem jiz

naznacil vySe, pii popisu vlivu mocenského souboje v Kremlu na rozhodovani o realizaci

* BENCIK, Antonin. Operace ,, Dunaj ““: Vojdci a Prazské jaro. Praha: Ustav pro soudobé d&jiny AV CR, 1994.
s. 100.
¥ MLYNAR, Zdenék. Mrdz prichdzi z Kremlu. 1. vyd. Praha: Mladé fronta, 1990. s. 183.
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intervence, Tima nachazi alternativni podnét k jejimu provedeni. Rozhodné tak popira
Mlynatovu tezi, ze by snad Breznév svym piiklonem k feSeni situace intervenci v srpnu 1968
na posledni chvili odvratil vlastni pad, jak je patrné z predchdzejici citace Mlynafovych
memomard.”” Intervenci vidi jako snahu Moskvy zachranit komunisticky reZim
v Ceskoslovensku. Dochazi k nazoru, Ze¢ Dubdek svym vahavym postojem, kdy na jednu
stranu pfipoustél opravnénost nékterych vytek moskevského vedeni ohledné Cs.
vnitropolitické situace, na druhou stranu nepodnikl zadné viditelné kroky k néprave, vlastné
Kreml ptfesvédcil o nutnosti vojenského zdsahu. Dubcek tak volil zdrzovaci taktiku a ¢ekal na
uskuteénéni chystaného XIV. sjezdu KSC. Touto taktikou obhajoby, ustupkil a slibovani
napravy Dubcek dosti dlouho udrzoval Moskvu v nejistoté, co se ty¢e jeho vlastni pozice a
pland. ,, Moskva dlouho spoléhala na to, ze se ji podarii Dubceka primét, aby se postavil do

y , , 41
cela zasadniho obratu.

Bylo ovSem dosti naivni o¢ekavat situaci, kdy moskevské vedeni
necha sjezd prob&hnout. Vzdyt v Kremlu dobie védéli, Ze jejich ,,pratelé v KSC (,,skupina
zvateli™) na sjezdu své pozice ve vedeni strany neudrzi. Kdyz Breznév nevidél zadné
vysledky plnéni ,,dohod* z Cierné, logicky usoudil, Ze Dub&ek nema situaci pod kontrolou a
rozhodl se zasdhnout. Tima tak vidi dvé mozZna feSeni jak Dubcek mohl invazi vojsk
VarSavské pétky minimalné oddalit. Tim prvnim podle Timy bylo dat Sovétim jasné najevo,
. ..,2e urcité vmitrostranické a vnitrostatni zdlezZitosti jsou mimo debatu, a nebude-li to

“2 V podstatd stejné si po&inal

Moskva respektovat, miize pocitat s rozsahlym odporem, ...
Wiadystaw Gomutka pfi jednani s N. Chus¢ovem roku 1956. Pfi dedukci druhé mozZnosti se
Tima inspiroval v Polsku 80. let, kdy Stanistaw Kaina a Wojciech Jaruzelski ¢ast slibt, které
Moskvé dali, skutecné plnili 1 za cenu konfliktli s polskou spolecnosti. ,, UdrzZeli tak v Kremlu
viru, Ze polskd komunistickd strana je sice v defenzivé, avsak ziistavd vnitiné soudrind. “*

O politické zajisténi intervence se méla nejvetsi mérou postarat antireformni skupina
ve sloZeni Kolder, Indra, Bilak, Svestka, Hoffman, Pavlovsky, Salgovié ad. 16.-18. srpna
1968 se Kolder a dalsi z prazské antireformni skupiny sesli v rekreadnim stiedisku UV KSC
na Orliku. P¥ipravovali zde memorandum, které po odsouhlaseni Cervonénkem odeslali 17.
nebo 18. srpna Breznévovi. Jednalo se v podstaté o plan puce. Ziklad planu spocival
vumyslu skupiny pievzit moc na zasedani UV KSC, které se konalo 20. srpna 1968,
schvalenim vyjadfeni nedivéry reformnim ¢lenim UV. Po jednani PUV KSC mély byt

obsazeny redakce, tiskarny, preruseny telefony a vypojena televize. Na zasedani pléna UV

* TUMA, Oldtich. Nejhorsi mozna varianta: Srpen 1968. Soudobé déjiny, 2008, rog. 15, &. 2. s. 325.
' Tamtéz. s. 332,

* Tamtéz. s. 333.

“ Tamtéz.
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KSC a NS, které si pucisté planovali svolat na 21. nebo 22. srpna, mél byt schvalen prosluly
zvaci dopis.

18. srpna 1968 byla svolana schiizka ptedstavitell varSavské pétky do Moskvy.
Breznév vyjadiil nespokojenost s plnénim dohod z Cierné a Bratisalvy, seznamil p¥itomné se
zavéry politbyra KSSS a s memorandem ,,zdravého jadra“ KSC. Breznév také zdiraznil, Ze
stanoveny termin intervence je v podstaté¢ hrani¢ni, ponévadz po uskute¢néni neplanované
z fijna na 26. srpen 1968 presunutého sjezdu KSS, by jiz bylo velice obtizné podpofit skupinu
zvatell, ponévadZ na sjezdu by s nejvétsi pravdépodobnosti byl Bil'ak nahrazen tehdy jesté
v reformnim duchu vystupujicim Husakem. 20. srpna 1968 se ke vSemu konala posledni
schiize PUV KSC pred zminénim sjezdem KSS, ktera hrala v planech ,,zdravého jadra*
podstatnou tlohu, jak jsem se jiz zminil.

17. srpna 1968 se uskutecnilo neplodné jednani Dubceka s Kadarem v Komdrné.
Kadar se pokusil varovat Dubceka pted nevypocitatelnym jedndnim moskevského vedeni, ale
o planované intervenci nepadlo ani slovo. Sougasné se konala tiskova schiize s vedenim KSC
v Hrzanském palaci. Vedeni KSC v jejim pribéhu reagovala na bezprostiedni déni, apelovalo
na vetejnost a média, aby se vyvarovaly konéni, které by bylo mozné vyuzit jako zaminku
k zakroku proti Ceskoslovensku. V té chvili bylo viem jasné, Ze nebezpedi intervence neni

rozhodné zazehnano.

2.4 POLITICKY NEUSPECH JINAK PRECIZNIi VOJENSKE AKCE

Nyni podrobnéji ke kli¢ovému bodu planu zvateld, tedy k jednani PUV KSC 20. srpna
odpoledne. Kolder a Indra vypracovali ,, Ndvrh stanoviska PUV KSC k vnitropolitické situaci
po skonceni jedndni v Cierné a Bratislavé* k zasadnim opatieni ve stran& a ve spolecnosti
pfitemz predpokladali, ¢ vPUV ziskaji vétsinu. Vratme se jesté kratce ke genezi
zminénému navrhu. Kolder, Indra a spol. se pokusili vystoupit proti dubéekovciim jiz na
zasedani PUV 13. srpna. Tehdy piedlozili ,,Prohlaseni“, které bylo postaveno na zvelideni
negativnich zavéri tzv. Kadparovy zpravy™. Byli viak odmitnuti, s tim e pokud to uznaji za
nutné, maji vypracovat konkrétni navrh opatieni a piedlozit ho na pfisti schiizi PUV. Nutno

dodat, Ze 19. srpna 1968 pozdé veter predal velvyslanec Cervonénko Dubdekovi dopis

* J. Kapar byl vedouci titvaru tzv. svodné informace, planu a fizeni sekretariatu UV KSC. 12. srpna vypracoval
,»Zpravu o soucasné politické situaci v CSSR a podminkach ¢innosti KSC*. Po dohodé s Moskvou mél tento
material poslouzit skupiné¢ Kolder, Indra a spol. k nastupu do protitatoku.
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politbyra KSSS, ktery mél navodit potfebnou atmosféru pro vystoupeni protireformni skupiny
na zasedani PUV.

Bilak, Kolder, Svestka a Indra byli dohodnuti, Ze si vynuti projednavani jejich
»Navrhu* jako druhy bod jednani, hned po Dubcekové proslovu na téma sjezdové zpravy.
Tato ¢ast planu vSak nevysel a diskuze ohledné sjezdové zpravy pokracovala az do pozdniho
vecCera. Kolem 20. hodiny navrhl Dubcek jednani pierusit s tim ze material Koldera a Indry
bude projednavan zitra. V tento moment zafungovala pfedem konzervativei dohodnutd vétSina
a vynutila si pokraCovani schiize k projednéani ,,Navrhu*“ Koldera a Indry. Pro pokraovéni
hlasovalo Sest z jedenécti ¢lenli PUV KSC: Bilak, Kolder, Rigo, Svestka doplnéni o Barbirka
a Pillera, ktefi podle vzpominek Bilaka pfislibili podporu. Nésledn¢ se strhla rusnd a
nepiehledna diskuse, kdy Dubé&ek, Cernik, Kriegl, Spacek, Smrkovsky ad. nazory autort
kategoricky odmitali, vzdyt v materialu Kolder-Indra byla situace v Ceskoslovensku
ozna¢ovéna jako kontrarevolu¢ni atd... Béhem pokra¢ujiciho jednani PUV KSC se dala do
pohybu fada udélosti, ve kterych méla prsty rozsahlad skupina ptisluhovacti konzervatived,
lépe feceno moskevského vedeni.

Pomineme-li ¢ily ruch na sovétském velvyslanectvi, které plisobilo jako ustfedi
intervenénich piiprav, bylo nejrusnéji v centrale StB v Sadové ulici, kde plk. Salgovi¢ a pplk.
Ripl aktivizovali desitky vybranych pracovnikli. Tito pracovnici byli nejastéji rekrutovani
z fad probreznévovskych pfislusnikit StB a zaméstnanci MV, kteii byli béhem obrodného
procesu propusténi nebo poslani na nucenou dovolenou. Byl bych nespravedlivy kdybych
nedodal, Ze Fada lidi slepé plnila stanovené tikoly, pii¢emz jim dvojice Salgovi¢ a Ripl
pfedkladala legendu, o tom jak je vSe odsouhlaseno Dubcekem atd... Kolem 20. hod.
pfichdzeji prvni varovné signaly o pohybech vojsk na ¢s. hranicich, ministr obrany Dzar se
marn¢ snazi zjistit, co se déje. Kolem 21. hod. zaznamenavaji zapadni zpravodajové radiové
ticho v okoli Ceskoslovenska. P¥iblizné ve stejnou dobu pfistavaji na ruzyiiském letisti dvé
sovétska letadla, zajistit letiSté bylo ikolem pplk. Ripla.

Kolem 22. hod. neni ministr Dzur stale schopen dat uspokojujici odpovéd” Cernikovy,
ktery se zajimal o déni na &s. hranicich. Dziir tedy jiz podruhé telefonoval Salgoviovi, ten
pfijel a odvezl ho do bytu gen. Jams¢ikova. Tam se za piitomnosti velvyslance Cervonénka
dozvida, Zze na Zadost vétsiny PUV KSC jsou sovétska vojska piipravena poskytnout
internacionalni pomoc. Nasledoval Dzurtv telefonat s Breznévem a marsalem Greckem, po
kterém pfislibil, e zajisti nekladeni odporu &s. armady. Nasledné Cervonénko navitivil

Svobodu, s jehoz ptresvédcovanim to mél snad jeste¢ lehci. Jak je dnes jiz dobie znamo,
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Svoboda, a¢ se zprvu jevil jako umirnény podporovatel reforem, nikdy nedal dopustit na
nazory a zajmy ,,velkého bratra®.

Cernik se dozvédél o piekrogeni hranic intervenénimi vojsky od plk. Hoska, sekretéie
ministra Pavla. Zprvu nemohl uvéfit, vzapéti mu vSak tuto skuteCnost potvrdil Dzuar
telefonicky. Jednani pfedsednictva uvedla informace o intervenci do chaosu. VétSina
Gicastnikd byla $okovana. Oproti tomu skupina Kolder, Bilak, Indra a Svestka byla
prekvapena predCasnosti vojenské akce. Hlavné vzhledem k faktu, Ze se jim do této chvile
nepodaiilo ziskat vétsinu v UV. V nastalé diskusi padala tvrda slova o zradé apod., nékteii
uvazovali o rezignaci. Kdyz se opét ujal slova Dubcek, byly rychle zamitnuty Gvahy o
rezignacich, nebot’ by tak byl dan prostor pro sestaveni prointervencnich organd. Zaroven
byly zamitnuty myslenky na ozbrojeny odpor jako absolutné nerealistické. Ozbrojeny boj s
okupanty by celé akci dodal opodstatnéni. Nésledné Dubcek navrhl vypracovat stanovisko
PUV KSC k soucasné situaci. Vypracovanim byli povéfeni Mlynaf, Cisai a Slavik. Po
ptedlozeni navrhu prohlaSeni nastala opét boufliva diskuse zvlasté ohledné jeho ttetiho
odstavce: ,, Predsednictvo UV KSC povazuje tento akt [intervence] za odporujici nejen
zakladnim zasadam vztahu mezi socialistickymi staty, ale za popreni zdkladnich norem

“> Vtuto chvili Bilakova skupina pochopila, 7e se jejich plany

mezindrodniho prava.
nezadrzitelné hrouti a rozhodla se pro zdrzovaci taktiku. Bilak a spol. predpokladali, ze nez
bude prohléseni schvéleno, podafi se sovétskym vysadkarim obsadit rozhlas, televizi a ¢ast
jich dorazi pfed budovu UV KSC, &mz by bylo znemoznéno pfijeti, popiipadé zvefejnéni
prohlaseni. Vynucena ptestavka vSak skoncila a sovétské jednotky se nedostavily. ProhlaSeni
bylo schvaleno vétSinou sedmi hlasi proti ¢tyfem, pro hlasovali 1 Barbirek a Piller. Kdyz
zacal hlasatel ¢s. rozhlasu FiSer kratce pfed 2. hodinou rano 21. srpna pfedcitat pfipravené
prohlaseni, byl po chvili pferusen. V tu chvili dal feditel USS Karel Hoffmann, dalsi z ¢lent
konspira¢ni skupiny, jako obvykle vypinace vypnout, provoz rozhlasu tehdy koncil praveé ve
2. hod. rano. Proto Smrkovsky a Kriegel schvaleni prohldSeni vehementné urgovali a
proreformni pracovnici rozhlasu tak dychtivé o¢ekavali. Hoffmann vSak svou misi nedotahl
do uspésného konce nejenom proto, ze se mu nezdatilo odvysilat zvaci prohlaseni, ale hlavné
zapomnél na rozhlas po draté. ProhlaSeni pfedsednictva se tak §ifilo po celé zemi.

Gen. Dzlr se pod Jams$¢ikovym dohledem snazil udrzet ¢s. armadu pasivni, jak slibil

Cervonénkovi. ,,Kolem treti hodiny vsak velitelska rozhodnost a sebevédomi generdla Dzura

“VONDROVA, Jitka — NAVRATIL,'J aromir (edd.). Komunisticka strana Ceskoslovenska: Konsolidace (kvéten
—srpen 1968). 1. vyd. Praha — Brno: Ustav pro soudobé dé&jiny AV CR — Dopln¢k, 2000. Prameny k dé&jinam
Ceskoslovenské krize 1967-1970; 9. dil, 2. svazek. dok. ¢. 145. s. 454.
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— a nejen jeho — utrpély viznou rdnu, kdy se sezndmil s prohldSenim piedsednictva UV
KSC. “* Jeho obavy se je§té prohloubily, kdyz k nému dorazily zpravy o prvnich kontaktech
obyvatelstva a ¢&s. vojenskych jednotek s jednotkami varSavské pétky. Ptislusnici
intervencnich jednotek byli falesné informovani a ocekavali odpor kontrarevolu¢nich
ozbrojenych band, tomu také odpovidalo jejich chovani. Prvni obéti byly hlaseny jiz kolem
pul druhé v Liberci, jednalo se o tii ¢s. obCany.

Vratme se nyni jesté do budovy UV KSC po odeslani prohlageni do rozhlasu. Vétsina
zvatelské skupiny se odjela uchylit pod ochranu sovétského velvyslanectvi. Svestka odjel do
redakce Rudého prdva s cilem pfipravit vydani zvaciho prohlaseni. Cernik zamifil na
svolanou schiizi predsednictva vlddy. Smrkovsky dal pokyn ke svolani Néarodniho
shromazdéni. Dubéek schvalil navrh MV KSC, ktery tlumod¢il B. Simon, na svolani porady
delegatii XIV. sjezdu, jenz by mohla nahradit UV KSC v p¥ipadé omezeni jeho &innosti.

Jak jsem jiz uvedl, pokusy K. Hoffmanna o zvefejnéni zvaciho prohlaseni, jak
prostfednictvim Cs. rozhlasu tak CTK, ztroskotaly, a to pro odpor reformné smyslejicich
zaméstnancu téchto instituci. Proto dal ve 4.30 vysilaée opét zapnout a poslal do rozhlasu
piislusniky StB, ktefi ovSem neuspéli a do zablokované hlasatelny se nedostali. Zapnutych
vysilacli naopak vyuzili reformni pracovnici rozhlasu, pokus K. Hoffmanna vysilace opét
vypnout nevysel pro odpor jeho podfizenych. Neuspél ani Svestka v Rudém pravu. Nejenze
nebylo vydéano s jeho zvacim prohlagenim, ale ani nezabranil oti§téni prohlaseni PUV KSC.

Byly to pravé sdélovaci prostfedky, Cs. rozhlas, televize i tisk, které vyhraly souboj
s informa¢nimi zdroji okupanti, jako byla vysilacka ,,Vltava®. Informace, jeZ rozsifily mezi
¢s. spolecnost, davala reformni viidcim masovou podporu a okupanti s nimi byli nuceni
pocitat. I po obsazeni budovy rozhlasu pokracovalo vysilani z improvizovanych studii.
,, Postupné se vytvorila diimysind sit jakéhosi Stafetového vysilani, ... "

I vté nejkonzervativngj$i casti spolecnosti, jakou bezesporu ¢s. armada byla,
dochazelo po zvefejnéni prohlaseni PUV KSC k &astym projeviim vzdoru.”® Jednim z mnoha
ptipadl bylo zneuzivani vojenskych radiostanic k podpofe €s. informacni sité nebo ruseni a
odposlechu radioprovozu interventd.

Prvni den intervence 21. srpna premyslela skupina zvateld, ukrytd na sovétském

velvyslanectvi, jak napravit chyby pii plnéni jejich pldnu na zajisténi politické legitimity

* BENCIK, Antonin. Operace ,, Dunaj“: Vojdci a Prazské jaro. Praha: Ustav pro soudobé d&jiny AV CR, 1994.
s. 121.

7 Tamtéz. s. 130.

* Mnoho ¢lent velitelského sboru CSLA zazilo spoleéné boje se Sovétskou armadou proti hitlerovskému
Némecku, studovala na sovétskych vojenskych Skolach ¢i méli s predstaviteli sovétskych vojsk pratelské a
rodinné vztahy.
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intervence. Jejich myslenkové pochody koordinoval velvyslanec Cervonénko a gen.
. Trofimov*’ doplné&ni telefonatem Brezn&va. Dospéli k dohod& nad piivodnim planem na
vytvoreni prointervenéni délnickorolnické vlady. S timto zamérem pozadala skupina zvateli o
piijeti u L. Svobody.

V pribéhu dopoledne zatkla skupina slozena z pfisluSniki KGB a StB Dubceka,
Smrkovského, Spacka a Kriegla. Nasledn& byli dopraveni na Ukrajinu pobliz UZhorodu.
Stejny osud potkal ve veéernich hodinach i B. Simona a O. Cernika. Tou dobou vak prevzal
iniciativu MV KSC v Praze, jak bylo dohodnuto, a za¢al organizovat tajnou poradu delegatti
XIV. sjezdu. V dopolednich hodinach se v hotelu Praha seslo n&kolik desitek ¢lenit UV KSC
a po neuspésném pokusu o navazani kontaktu s Dubéekem zvetejnili protiintervenéni rezoluci
v duchu prohlaseni PUV KSC.

Okolo desaté hodiny dopoledne pfijela skupina Kolder, Indra, Bil'ak a Lenart na Hrad
s cilem vyjednat ustaveni nové vlady. Svoboda tou dobou jiz védél o zatCeni Dubceka a
dalsich, zaroven byl pozadan o piijeti delegace dosud legitimni vlady pod vedenim ministryné
Machacové. Za téchto okolnosti nepfinesl rozhovor se zvatelskou skupinou zddné konkrétni
vysledky. V nasledujici diskusi s delegaci ¢s. vlady souhlasil s pokraCovanim cinnosti vlady
za pfedsednictva Machéacové.

Mezitim pocet ucastniki jednani v hotelu Praha rostl, sesla se asi tietina Clend a
kandidati UV KSC a nékolik delegati XIV. sjezdu. K ve¢eru byli doplnéni o konzervativce
Koldera, Indru, Bilaka, Lenarta ad. Pochopiteln¢ doslo k nazorovému konfliktu reformistd a
pfitomnosti vojsk varSavské pétky povzbuzenych konzervativei. Vysledkem byla
kompromisni rezoluce, nabadajici ke spolupraci s okupacnimi organy apod. Nutno dodat, Ze
pfijatou rezoluci odmitly viechny KV KSC.

Druhy den okupace 22. srpna 1968 (ve skutecnosti tfeti) se ob& bojujici strany,
interventi a jejich sympatizanti tak i protiinterven¢ni hnuti, zadsadné¢ vymezily. Ke zméné
postoje doslo po CSLA i v centrale StB v Sadové ulici, kde si drtiva vétsina pracovniki
uvédomila, ze byli zneuziti prostfednictvim Salgovi¢e a Ripla k prosazovani zajmi KGB.
Tomuto prohlédnuti napomohla i akce KGB za podpory pfislusnikti StB kontrolovanych
Salgovi¢em, kdy byli zatéeni a odvle¢eni proreformni funkcionaii StB nékam do prostoru
Drazd’an.

Nyni ke dvéma nejvyznamnéjsSim udalostem tohoto dne. Za¢nu popisem druhého

pokusu zvateli o vytvoreni kolaborantské délnickorolnické vlady. Kolem desaté hodiny se

* Gen. Trofimov byvlo kryci jméno, pod kterym vystupoval ¢len politbyra KSSS T. Mazurov. Mazurov vojensky
pridélenec SSSR v Ceskoslovensku, byl povéten politickym fizenim intervence.
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v budové UV KSC seslo konzervativni torzo PUV Bil'ak, Kolder, Rigo, Svestka, Barbirek,
Piller, doplnéni o tajemniky Indru, Lenarta, Sadovského a Mlynéie, piedsedu UKRK Jakese a
¢leny UV KSC O. Pavlovského a gen. Rytite. Mlynai byl tdajné vyslan organizatory
vysocanského sjezdu, aby zjistil projednavanad témata. Bil'ak referoval o nocnim jednani s
velitelem intervencnich vojsk gen. Pavlovskym, které schlizi pfedchazelo. Nicméné z diskuse
vzesel nazor, Ze je tfeba usilovat o moznost kontaktovat zatcené ¢leny piedsednictva a jednat
predeviim s Cervonénkem, nikoli s intervenénim velenim. Poté se probreznévovska &ast
pfedsednictva a sekretariatu piesunula na sovétské velvyslanectvi. Velvyslanec Cervonénko
informoval piitomné o nemoznosti navazat kontakt jak s Dub&ekem a Cernikem tak i
s Breznévem a zduraznil, Ze Moskva trvad na svém zpusobu feSeni, tedy na ustaveni nové
vlady. Nasledné byly smluveny alternativy nové vlady, ale nez byly predlozeny prezidentu
Svobodovi, doslo k oné druhé vyznamné udalosti.

Odpoledne se v budové CKD ve Vyso¢anech sesli delegati XIV. sjezdu k poradé&. Po
tom co se ucastnici dovédéli, ze konzervativei jednaji na sovétském velvyslanectvi o ustaveni
kolaborantské vlady, rozhodli se poradu prohlasit za mimoiadny sjezd KSC. Sjezd v rychlosti
projednal nékolik dokumentt, které davaly jasné najevo jeho souhlas s protiintervecnim
hnutim odporu. Ale hlavné zvolil novy UV KSC, v némz byli zastoupeni viichni internovani
&lenové piedsednictva a podle o¢ekavani chybéli konzervativei. Tudiz stary UV KSC ztratil
svij mandat a skupina zvatelti tim méla byt vyfazena ze hry. Zavéry sjezdu byly potvrzeny
NS i vladou.

Jednani na Hrad¢ ohledné navrhu na ustaveni nové vlady skoncilo pro konzervativce
podporované Cervonénkem neuspé$né. L. Svoboda jejich navrhy za této situace odmitl
piijmout, neslo vSak o prezidentiv heroicky €in, ale spiSe o jeho obavy z hnévu lidu. Svoboda
se rozhodl fesit situaci cestou Cs. delegace na jednani do Moskvy. ,, Rozhodnutim prezidenta
odjet do Moskvy k jednani ve chvili, kdy veskeré usili Moskvy a ,,zvatelii* o politické zajisténi
vojensky uspésné intervence totalne selhalo, bylo Breznévovi fakticky umoznéno nalézt
wchodisko z kritické situace.**® Ne zrovna §tastny prezidentiv krok byl dovrien jeho
vybérem ¢lenti delegace, do které ptizval Bil'aka, Indru a Pillera, tedy pfedstavitele nikoho jiz

nezastupujiciho starého UV.

Y BENCIK, Antonin. V chapadlech kremelské chobotnice. 1. vyd. Praha: Mlada fronta, 2007. s. 143.
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2.5 MOSKEVSKA DOHRA

Rozhodnuti L. Svobody na provedeni wvlastni ,zachranné“ mise pomohlo
moskevskému vedeni z patové situace. Jak by se situace vyvijela a jaké moznosti feSeni by se
nabizely bez realizace moskevskych jednani a nasledného podpisu moskevského protokolu je
dnes zbyte¢né odhadovat. Jedno je ale jasné, ze a¢ Svoboda svou roli ,,otce naroda“ bral
smrtelné vazné, bohuzel proziravosti, potfebnou vlastnosti vrcholného statnika, rozhodné
nadén nebyl.

Tzv. moskevské jednani se v podstaté skladalo ztady separatnich a kuloarnich
rozhovort, které probihaly od 23. do 27. srpna. Soucasné probihalo jednani piedstavitelii
varSavské pétky (24.8. — 27.8.1968).

Myslim, Ze by bylo zbyte¢né podrobné rozebirat prubéh jednani, musime vSak mit na
védomi podminky, za kterych k podpisu tzv. moskevského protokolu doslo. Na reformni
&leny &s. delegace byl vyvijen enormni natlak a o skuteéné situaci v Ceskoslovensku byli
informovani jen sporadicky a Casto tendencné. Delegace ani zdaleka nebyla jednolitym
celkem, je nezbytné si uvédomit, ze ¢ast jejich ¢lent jela do Moskvy s umyslem podepsat
cokoliv, co kremelSti vladci piedloZi. Rozhodovani reformnich piedstavitelii probihalo za
situace, kdy se na tizemi Ceskoslovenska nachazela témé&f pil milionova okupaéni armada.
Navic pfi nepodepsani protokolu se redln¢ nabizela dalsi, ne zrovna ldkava alternativa feSeni
situace v CSSR, ke které by Moskva mohla sahnout. Tou by pravdépodobné byl pokus o
ustaveni piimé okupacni kolaborantské spravy s tvrdymi represemi, coZz by v krajni situaci
mohlo vést az k obcanské vilce.

I za téchto podminek dokazali reformistiCti signatdii uhdjit n¢kolik bodii protokolu,
které v jejich o¢ich davali, alespoii minimalni moZnost realizovat v Ceskoslovensku ,,lepi®
obdobu ,kadérizace* zndmou ze sousedniho Mad’arska. Mezi uspeéchy reformisti mizeme
pocitat nasledujici fakta: ,, ..., Ze situace za Prazského jara nebyla kvalifikovana jako
, kontrarevoluce*, Ze neodvolali dokument odmitajici intervenci, dosahli pozitivniho
hodnoceni lednového a kvétnového pléna, coz zakladalo aspon jiste uznani Akcniho
programu, a ziskali prislib etapovitého odchodu intervencnich vojsk. “*!

Neni pochyb o tom, Ze podpis protokolu se rovnal kapitulaci a nebyl v souladu
s ceskoslovenskou ustavou ani mezindrodnim pravem. Z toho divodu mélo jeho znéni ziistat

utajené. Pro potieby této prace jsou asi nejpodstatnéjsi dohody o provedeni kadrovych zmén

> BENCIK, Antonin. Operace ,, Dunaj ““: Vojdci a Prazské jaro. Praha: Ustav pro soudobé d&jiny AV CR, 1994.
s. 185.
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jak ve stranickych a statnich organech, tak 1 ve sdélovacich prostfedcich. Zminky o
pozadavcich moskevského vedeni na provedeni personalnich ¢istek mtizeme nalézt ve 3. bodé
protokolu: ,, Plénum projedna rovmnéz otdzky upevnéni vsech clanku stranického a statniho
Fizeni a uvolnéni z funkci tech osob, jejichz ¢innost neodpovidala potrebam upevnéni vedouci

«52

ulohy delnické tridy ...""", ve 4. bod¢: ,, Budou provedena nutna kadrova opatieni ve vedeni

(53

tisku, rozhlasu a televize.*” a ve 12. bod&: , V této souvislosti predsednictvo UV KSC

povazuje za nutné provest néekteré dalsi kadrové zmeny ve stranickych a statnich organech a
organizacich ...

Zavérem tohoto vykladu bych rad uvedl, a¢ se ani zdaleka nepovazuji za
kompetentniho k vyvozovani komplexnich zavéra a hodnoceni, ze dle mého soudu se Cs.
reformni ptfedstavitelé pokouseli ,,misit vodu s olejem v oekavani vzniku homogenni smési‘.
A& dubcekovci byli komunisty a pravdépodobné ani v nejmensim neuvazovali o politickém
pluralismu, uskute¢néni nékterych jejich cilli v prostfedi redlné¢ho socialismu povazuji za
utopii. Mam tim na mysli pfedevs§im miru demokratizace, kterd byla naprosto neslucitelna
s vedouci Glohou KSC, alespoit dle mého usudku. Je otizkou, jak daleko by Dubéekovo
vedeni bylo ochotno zajit, ale je naprosto zfejmé, Ze SSSR nebyl ochoten tolerovat ani do
urcité miry autonomni komunisticky systém. N&kterymi autory je Prazské jaro povaZovano za
pfedobraz perestrojky a glasnosti 80. let 20. stoleti, které vedly k destrukci vychodniho bloku,
a to byl pfesné tyz scénaf, kterému se breznévovské vedeni v dobé ,,tani* 60. let snaZzilo
zabranit.

Z pohledu dnesniho ,,dobte* informovaného badatele se snahy a cile ¢s. reformisti jevi
jako zcela naivni a iluzorni, ale je nutné piihlédnout k mife informovanosti a dobovym
podminkam, ze kterych vychazel Dubcek a jeho souputnici. Domnivam se vSak, ze se jednalo
o progresivni a odvazny pokus o demokratizaci spolecnosti. Pokus netispésny, avsak o jeden

z pokusii, které posouvaji spolecnost dale v jejim vyvoji.

> FELCMAN, Ondiej — MERVART (edd.), Jan. Rok 1968 v povdlecnych déjindch Ceskoslovenska, II. édst. 1.
vyd. Usti nad Orlici: Oftis, 2007. s. 232.

> Tamtéz. s. 233.

** Tamtéz. s. 234.
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2.6 MEZINARODNI ODEZVA NA HROZICi INTERVENCI A JEJi VLIV NA
ROZHODOVANI CLENU POLITBYRA KSSS. MEZINARODNI REAKCE NA JEJI
PROVEDENI

Postoj Zapadu a hlavné USA k déni v Ceskoslovensku byl jednim z kritérii, které do
urc¢ité doby hybalo pomyslnou ruc¢i¢kou vah v politbyru KSSS, tedy alespon podle A. Bencika
a J. Valenty.” Podle O. Tamy: , Obavy z diirazné negativni reakce Zdipadu (piedevsim
Spojenych statii), ktera by mohla zdasadné ohrozit realizaci jinych priorit sovétské zahranicni
politiky — tedy uvolnovani v mezinarodnich vztazich a vyhod ekonomické spoluprace — vsak
v Kremlu rozhodné nepanovaly. “>°

Zacnu postojem USA a okolnostmi, které k nému vedly, jehoz vyklad doplnim
pomérné zajimavym britskym pohledem na Prazskeé jaro. Pro¢ tedy Johnsonova administrativa
zaujala ono proslulé stanovisko ,,No action* k déni v Ceskoslovensku roku 19682

Musime si uvédomit, ze tou dobou byla znacna ¢ast vojenskych sil USA vazana v
pochybném Vietnamském konfliktu, ktery jak zndmo budil v americké vetejnosti silnou
nevoli. Protivaleéné demonstrace v kombinaci s vrcholicim c¢ernoSskym hnutim za lidska
prava nikterak neposilovaly Johnsonovu pozici. Této vnitropolitické situace v USA si byla
Moskva dobfe védoma. Vzhledem k bliZicim se prezidentskym volbam se Lyndon B. Johnson
snazil prosazovat politiku sblizovéani s vychodem (tzv. politika stavéni mostil), s tim souvisi i
jeho tlak na co nejrychlejsi zahdjeni jednani SALT. Pravdépodobné doufal, Ze tak podpofi
pozici demokratického kandidata v nadchézejicich listopadovych volbach. Proto se
Johnsonova vlada snazila urychlit jednani se SSSR a tvafila se jako by ceskoslovenska krize
neexistovala. Tato politika se ukdzala jako znacné€ kratkozrakd, ponévadz bylo jasné, Ze
vstupem vojsk varsavské pétky do Ceskoslovenska se vyjednavani smlouvy SALT odloZi.

V priibéhu jednani v Cierné nad Tisou a v Bratislavé si moskevské vedeni bylo jiz
téméf jisté, ze Spojené staty ve véci piipadné intervence do Ceskoslovenska nic nepodniknou.
V priibéhu Cervence totiZ ministr zahrani¢nich véci USA Dean Rusk dal vefejné najevo, Ze
USA nemaji zdjem angazovat se v Ceskoslovenské zélezitosti. Navic jesté pfed jednanim
v Cierné byl odvolan gen. Prchlik, ¢imz byl dan sovétské i americké strang jasny signal, Ze se
Ceskoslovensko silou branit nebude. Spojené staty pozdéji odiivodiiovaly laxni piistup své

diplomacie k hrozb¢ intervenci mimo jiné i neochotou Ceskoslovenska branit se vojensky, coz

> BENCIK, Antonin. Operace ,, Dunaj ““: Vojdci a Prazské jaro. Praha: Ustav pro soudobé d&jiny AV CR, 1994.
s. 72-73. VALENTA, Jifi. Sovétskd intervence v Ceskoslovensku 1968: Anatomie rozhodnuti. Praha: Svoboda,
1992.s. 111-115.

> TUMA, Oldtich. Nejhor$i mozna varianta: Srpen 1968. Soudobé déjiny, 2008, roé. 15, &. 2. s. 327.
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by nejspiSe znamenalo hrozbu omezené valky v Evropé, kterd by se mohla vymknout kontrole
a toho se baly SSSR i USA. Na tomto misté je nutno poznamenat, ze Ceskoslovensko ani
v negjmens$im neuvazovalo o vojenském odporu, ponévadz moznost na uspéch takového
postupu byla minimalni. FAmy o podobnych tvahach byly Sifeny jak ¢s. tak zdpadnim tiskem.

Z dnesniho uhlu pohledu je zfeimé, ze USA svym opatrnym postojem
k ¢eskoslovenské krizi braly pidu pod nohama zastdincim alternativnich feSeni
v moskevském vedeni. Nemam tim na mysli, Ze by USA podpofily ¢s. reformu vojensky, na
to nemély tou dobou vojensky potencial, pficemz byly dostate¢né pouceny z angazovani se ve
dvou konfliktech sougasn&”’, ale pfinejmendim mohly SSSR ponechat ve v&tsi nejistotd.
Vlivni ¢lenové UV KSSS rozhodujici o mezinarodnich vztazich strany, napt. Ponomarjov,
stavéjici se k intervenci skepticky jiz jen stézi hledali oporu pro své argumenty. Jejich tvrzeni,
ze vojensky vpad do Ceskoslovenska narusi sovétsko-americké vztahy a sblizi USA s Cinou
tak mély pramdalo Sanci na valny uspéch. Sovétsti politologové i nadéale nedoporucovali
intervenovat, zejména ne pied listopadovymi prezidentskymi volbami v USA, ponévadz se
domnivali, Ze tak bude podpofen kandidat republikani Richard Nixon. ,, ... Nixona povazovali

¢ “«“

za ,,cloveka vojenskopriimyslového komplexu®,...” ,, ... — ktery byl ziejmé méné naklonén
kontrole zbrojeni — ... “®

Za zminku stoji 1 konspiracni teorie o dohod¢ supervelmoci, tedy USA a SSSR, Ze
v piipadé sovétské invaze do Ceskoslovenska nezasihnou. Jejim velkym zastincem byl de
Gaulle, ktery daval do souvislosti udalosti v Ceskoslovensku a dohodu supervelmoci o
rozdeleni sfér vlivu z Jaltské konference konané v tnoru 1945. Jeho tvrzeni okamzité
dementoval ministr zahrani¢ci USA Dean Rusk: ,,... konference v Jalté se zabyvala
okupacnimi sférami v Némecku a Rakousku, a nikoli sférami vlivu ve vychodni Evropé. .
V podobném duchu jako de Gaulle referuje i Z. Mlynéi ve svych pamétech, kdyz popisuje
jednéani v Kremlu o ,,moskevském protokolu®. Tehdy pry Breznév ptesvédcoval unesené Cs.
politiky, ze byl Johnsonem ujistén o akceptovani svrchovanosti zajmi SSSR ve vychodni
Evropé: ,, Ptal jsem se prezidenta Johnsona, zda americka viada i dnes uznava vysledky
konferenci v Jalt¢e a v Postupimi. A 18. srpna jsem dostal odpoved: pokud jde o

Ceskoslovensko a Rumunsko, uznavd je zcela bezvyhradné, ...“® Ale jak dodava G. Bischof,

on sam ani jini badatelé nenasli v americkych ¢i sovétskych archivech zadny dikaz o takto

37 vilka ve Vietnamu 1964-75, invaze do Dominikéanské republiky 1965.

8 VALENTA, Jiti. Sovétskd intervence v Ceskoslovensku 1968: Anatomie rozhodnuti. Praha: Svoboda, 1992. s.
115.

3 BISCHOF, Giinter. ,,No Action*: Johnsonova administrativa a invaze do Ceskoslovenska. Soudobé dejiny,
2008, roc. 15, €. 3-4.5. 478.

% MLYNAR, Zdenék. Mrdz prichdzi z Kremlu. 1. vyd. Praha: Mlada fronta, 1990. s. 260.
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jasn¢ formulované ptredchozi dohodé¢ USA a SSSR. Je nanejvys pravdépodobné, ze se
Breznév timto zpisobem pokousel ¢leny ceskoslovenské delegace pritlacit ke zdi a ke
komunikaci mezi nim a Johnsonem vibec nedosSlo. Nejspi§ takto ucelové interpretoval ne
zrovna Stastné prohlaSeni Deana Ruska z 22. srpna 1968, které davalo jasn€ najevo, ze USA
rozhodné nemaji v planu odvetna opatieni ani zadné sankce vii¢i SSSR.

Velka Britanie stejné jako Francie a SRN demokratiza¢ni proces v Ceskoslovensku
pfivitala, jeji zahrani¢ni politika chapala ¢eskoslovenské reformni déni pfedevsim jako snahu
o ekonomickou emancipaci. Zajimavy je spiSe fakt, ze diky z4jmu britské vefejnosti a ¢asti
poslancti Horni 1 Dolni snémovny byla britska vlada tlacena k podniknuti alespofi omezenych
krokii k podpote Ceskoslovenska. Coz se odrazelo napf. v opatrném prohlaseni britského
ministra zahrani¢i Michaela Stewarta na podporu svrchovanosti ¢s. vlady z 18. cervence, které
ovSem nebylo zvefejnéno, ale britské tfady se postaraly, aby se dostalo k ¢s. vedeni. Pro¢
byla nucena britskd diplomacie nucena postupovat takto opatrné a nepiimo? Odpovéd je
nasnadé, Britové si velmi dobfe uvédomovali disledky, které by mohl mit jakykoliv pokus
navézat s &s. stranou blizsi styky, poskytovali by tak Moskvé ditkazy o snaze Ceskoslovenska
zmeénit zahrani¢né-politickou orientaci. Potvrzenim moskevskych naiceni o snaze Zapadu
podkopat socialismus v Ceskoslovensku by &s. reformistiim rozhodné nepomohli. Stejné tak
si tuto skuteénost uvédomoval i obezietny Dubé&ek, proto Ceskoslovensko nikdy oficialné
Zapad o pomoc nepozadalo. Po dvou dopisech Williama Barkera, britského velvyslance
v Praze, v ramci kterych varoval ptfed otevienéjSi podporou reformnimu procesu
v Ceskoslovensku, se britska vlada rozhodla nechat udalosti voln& plynout a dale nezasahovat.
Béhem jednani v Cierné opét eskaloval tlak britské vefejnosti a parlamentu na britskou vladu
ohledné vydani vefejného prohlaseni, v némz by kategoricky odsoudila sovétské vméSovani.
Ptesto britské ministerstvo zahrani¢nich setrvalo na svém piivodnim stanovisku a situaci nijak
nekomentovalo, se zdmérem neposkodit ¢s. zajmy.

Z4dna ze zapadnich mocnosti ne¢ekala, Ze k intervenci nakonec opravdu dojde.
Zv1a§té po schiizkach v Cierné a v Bratislavé nabyly pocitu, e bezprostfedni nebezpedi
invaze pominulo. Piekvapeni prezidenta Johnsona bylo pravdu veliké. Po tom, co jej
velvyslanec SSSR Dobrynin vecer 20. srpna v Bilém domé informoval o jiz probihajici
invazi, Johnson stale pokracoval v ptfedchozi debaté¢ o nadchazejicim summitu k zahajeni
SALT. Az po Dobryninové odchodu bezpecnostni poradce Rostow vysvétlit prezidentovi, co
se skutecné stalo.

Vetejné vyjadiily nesouhlasnd a kritickd stanoviska k intervenci vlady mnoha

demokratickych zemi. ,, Nejvétsi a nejvyspélejsi komunistické a délnické strany agresi
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odsoudily a postavily se jednoznacne na podporu pozadavku ceskoslovenského lidu a jeho
ustavnich orgami: SK Jugosldavie, KS Rumunska, Italie, Francie, Spanélska, Japonska, Anglie,
Rakouska a dalsi.“®" Nesouhlas zdpadni vefejnosti se projevoval fadou demonstraci
v evropskych meéstech. Nesouhlas s intervenci zaznival i ze zemi VarSavské pétky. Sedm
¢leni Rady bezpecnosti OSN inicializovalo svolani jejiho zasedani, kde byla invaze do
Ceskoslovenska vétsinou hlasti odsouzena jako hrubé poruseni mezinarodniho prava. Oviem
na podnét L. Svobody byla ceskoslovenska otazka stazena z potadu jednani OSN, tato
skute¢nost byla poté zakotvena i ve znéni ,,moskevského protokolu®.

Invaze vSak méla i jiny disledek, ktery si Kreml rozhodné neptdl, a tim bylo posileni
Organizace severoatlantické smlouvy. NATO tak posililo na svém vyznamu a nabralo novy
dech. Akt intervence ,zaviel usta® vlivnym clenim Kongresu, ktefi pozadovali stazeni
americkych jednotek z Evropy v z4jmu uspor v ndkladech na obranu. Byly také ukonceny
akce Francie sméfujici k oslabeni NATO, jako bylo jeji vystoupeni z vojenskych struktur

aliance v roce 1966.

3. REFLEKTOVANI OKUPACNI REALITY DOBOVYM CESKOLIPSKYM
TISKEM

V této kapitole, jak jiz bylo naznaceno v tivodu, bych se rad zaméfil na analyzu
jednotlivych ¢lankt a piispévkl uvefejnénych v tydeniku Ndstup, které se zaroven pokusim
uvést do kontextu aktudlni politicko-spoleCenské situace. Je mi ziejmé, Ze charakterizovat
zamér mého vyzkumu jako sledovani nazorovych zmén obyvatel Ceskolipska neni zcela
vystizny. Lze ptedpokladat, Ze politické smysleni konzervativce pied invazi se nebude piilis
lisit od jeho ndzorl po jejim provedeni, i kdyZ je nutno dodat, Ze radikélni reakci Moskvy na
ceskoslovenskou reformu byli zaskoceni 1 néktefi z tohoto politického tabora. Proto postupné
se objevujici projevy sympatii s nastalou situaci a normalizacnimi praktikami moskevského
vedeni, patrné z nékterych ptispévki v Nastupu, 1ze do zna¢né miry pfipisovat postupnému
osmélovani jedincd, ktefi bezprostfedné po provedeni invaze nenachazeli odvahu své
smySleni vetfejné projevit. Hlavné z toho divodu jsem zdmérn€ vynechal posledni mésice

roku 1968, jak jsem jiz uvedl.

' BENCIK, Antonin. Operace ,, Dunaj ““: Vojdci a Prazské jaro. Praha: Ustav pro soudobé d&jiny AV CR, 1994.
s. 140.
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3.1 NADEJE UMIRA POSSLEDNI (LEDEN AZ BREZEN 1969)

Jak byvé zvykem prvnich lednovych vydani tiskovin, ¢i téch poslednich prosincovych,
objevuji se 1 v Nastupu clanky, pokousejici se o zhodnoceni, rekapitulaci roku
piedchazejiciho. Z uveiejnénych cClankti je patrné, ze podpora reformnimu procesu mezi
vefejnosti tak i ZO KSC v zadném piipadé neopadla. Josef Hrdina, vedouci tajemnik OV
KSC v Ceské Lip&, ve svém sloupku pozitivné hodnoti akéni program a jako priority
zdlraziiuje po lednu 1968 nastoleny demokratizacni proces a ekonomickou reformu.
Ekonomicky vyvoj Ceskoslovenska komentuje ve shodé s usnesenim prosincového pléna UV
KSC: ,, Pravé posledni zasedani vistiedniho vyboru strany ukdzalo, Ze uplynulych dvacet let

€l 2 14 W 4
%2, Pokud omezime Gasovy rozsah z

v nasi ekonomice znamenalo veliky krok vpred,...
poslednich dvaceti let na rok 1968, nezbyva nez souhlasit. Ekonomické reforma nastolena po
lednu 1968, a¢ celkové nezrealizovana, zacala ptfinaset prvni plody. ,, Vyvoj v letech 1968-
1969 primo demonstroval zavislost vysledkii ekonomického vyvoje na prostoru, ktery politika
ponechd pro rozumné hospodaieni, a na diveie lidi k politickému systému.“” 1 ptes
probéhnuvsi invazi, kterd ptisobila na hospodarsky vyvoj degresivné, stoupl narodni diichod o
8%. AC s ustupky stdle pfetrvavaly nékteré rysy polednové politiky, ty se tykaly i
hospodafstvi. Po¢inaje 1. lednem 1969 byl zaveden novy systém statniho hospodaiského
plénovéni. Namisto podrobného ustfedné vypracovaného planu byly zavadény smlouvy mezi
jednotlivymi podniky a statem ohledné rocni vyroby. Meznikem se mél stat zdkon o
socialistickém podniku. Projednani navrhu zdkona vSak bylo stdle odkladano, stal se totiz
trnem v oku Moskve nejspis§ proto, Ze by de facto znamenal ,, ... oddéleni statni sféry od sféry
wroby. “*. Kreml hlavné sledoval své plany. Reformisté se navrh pokouseli zafadit na
program jednani dubnového pléna. Oviem piedmétem pléna UV KSC 17. dubna se nakonec
stalo naprosto néco jiného, a to hledani pficin politického napéti v zemi s cilem odstranit
Dubceka. O zminovaném navrhu zédkona pravdépodobné referoval ve svém sloupku 1 J.

Hrdina: ,, Proto jako jednu z uloh si uklada nase politické a statni vedeni vyjasnit ukol a

2 HRDINA, Josef. Socialismus je nas cil. Nastup, 9.1.1969, ro¢. 19, & 1.s. 1.

% MADRY, Jindtich. Sovétskd okupace Ceskoslovenska, normalizace v letech 1969-1970 a role ozbrojenych sil.
Praha: Ustav pro soudobé dé&jiny AV CR, 1994. Edi¢ni fada Sesity Ustavu pro soudobé d&jiny AV CR, 16.
svazek. s. 69.

% VONDROVA, Jitka — NAVRATIL, Jaromir (edd.). Mezindrodni souvislosti ceskoslovenské krize 1967-1970:
Zaii 1968 — kvéten 1970. 1. vyd. Praha — Brno: Ustav pro soudobé d&jiny AV CR — Dopln&k, 1997. Prameny

k d&jinam ceskoslovenské krize 1967-1970; 4. dil, 3. svazek. dok. ¢. 240. s. 271.
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postaveni podniku v socialistické spolecnosti. Samostatnost podniku ma byt tak velkd, ..., aby
umoznila podniku viastni Feseni problémii... “®.

Z prvého lednového vydani Ndstupu stoji za zminku jesté dva ¢lanky, a to Stanovisko
predsednictva OV KSC v Ceské Lipé k soucasné politické situaci® a Demokraticky resit
situaci: Z rezoluci zakladnich organizaci KSC a zavodi® .

V prvné zminéném ¢lanku vyjadiuje predsednictvo OV KSC svou podporu rezolucim
listopadového a prosincového pléna UV KSC. Zarovei vyzyva ob&any, ., ... aby podporovali

«68

stranické a statni vedeni...”°. Lze to povaZovat za reakci na zasilané protestni rezoluce ZO

KSC, které na OV KSC dochazely. ,, Predsednictvo OV KSC je seznamovdno s ndzory cleniu

«09 Mo v .
% Veftejnost byla zménami

strany a obcanii okresu, bere je v tivahu a informuje o nich UV.
ve vedeni a Fizeni strany schvalenymi na listopadovém a prosincovém plénu UV KSC zna¢né
roz€arovana. Neméné tak pfijatymi rezolucemi. Nejprve k rezoluci, jez byla pfijata na
listopadovém zasedani UV. Ta de facto nahrazovala Akéni program a a¢ obsahovala prvky
reformniho programu lze ji povazovat spiSe za normaliza¢ni dokument. Dubcekovo vedeni
bylo Moskvou donuceno k zasadnim ustupkiim a nov¢ pfijata politicka linie byla definovana
jako ,reforma bez extrémi“. Tim se reformni pfedstavitelé dostavali na Sikmou plochu.
Hledanim kompromist mezi uskutecniovanim polednové politiky a pozadavky Moskvy se
stale vice vzdalovali vefejnosti a pomalu tak ztraceli jeji podporu. Na listopadovém plénu
byla také pfijata fada opatieni, kterd oslabovala pozice reformistli ve vedeni strany. Bylo
odlozeno konani XIV. sjezdu KSC a sjezd Geské Gasti strany byl odloZen na neuréito. Byro
povétené fizenim stranické prace v Ceskych zemich bylo spiSe konzervativni a v jeho Cele
stanul pragmatik Lubomir Strougal. V nové ustaveném vykonném vyboru PUV KSC, ktery
v podstaté¢ nahrazoval predsednictvo, se progresivni sily dostaly do pozice menSiny oproti
pragmatikiim. Co ovSem poboufilo vefejnost patrné nejvice, byl dobrovolny odchod Zdenka
Mlynate zvedoucich funkci. O jeho reformni raZzeni vefejnost ani v nejmenSim
nepochybovala a jeho rezignace naznacovala, ,, ... Ze ti neproziravéjsi nemaji o dalsim vyvoji

jiz Zadné iluze.*”’. Naopak Vasil Bilak, obecné povazovany za kolaboranta, se stal

% HRDINA, Josef. Socialismus je nas cil. Nastup, 9.1.1969, ro¢. 19, & 1.s. 1.

5 ptedsednictvo OV KSC. Stanovisko piedsednictva OV KSC v Ceské Lip& k soucasné politické situaci.
Nastup, 9.1.1969, ro¢. 19, ¢. 1.s. 1.

67 Demokraticky fesit situaci: Z rezoluci zakladnich organizaci KSC a zavoda. Nastup, 9.1.1969, ro€. 19, €. 1. s.
2.

8 predsednictvo OV KSC. Stanovisko piedsednictva OV KSC v Ceské Lipé k sou¢asné politické situaci.
Nastup, 9.1.1969, ro¢. 19, €. 1.s. 1.

5 Tamtéz.

" DOSKOCIL, Zdengk. Duben 1969: Anatomie jednoho mocenského zvratu. Praha — Brno: Ustav pro soudobé
dg&jiny AV CR — Doplngk, 2006. s. 36.
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tajemnikem UV KSC. Po listopadovém plénu tak ziskavali dominantni vliv pragmatici moci
Cernik, Husak, gtrougal, ochotni vyhovét pranim Kremlu.

Ze méli vedouci pracovnici okresnich a krajskych vyborti znaéné problémy
s obhajovanim nepopuldrnich krokG vedeni strany, svéd¢éi Zdaznam diskuse na porade
vedoucich tajemnikii OV a KV KSC k zavérim listopadového zasedini UV KSC'' z19.
listopadu 1968, kde si stézovali predevSim na nedostatek informaci a tazali se, jakym
zpisobem provedené zmény vysvétlit stale reformné smyslejicim fadovym ¢lentim strany.

Druhy ze zmindnych &lankd, tedy Demokraticky Fesit situaci: ...”°, se zabyva
rezolucemi ZO KSC na podporu Josefa Smrkovského, které dochazely jak na adresy
stranickych organizaci tak i mnoha redakci véetné redakce Ndstupu. ,, Obsahem vétsiny dopisii
je obava, aby jeden z vyznamnych politiku, ktery ma ditvéru Siroké verejnosti u obou nasich
narodit a ktery se aktivné podilel na demokratizaci celé nasi spolecnosti, neodesel
z politického Zivota, ... (...) Podobné znéji i slova pracovnikii Statniho statku Zahradky
hospodarstvi Jestiebi, Provodin a Pavlovice, kteri osobné znaji s. Smrkovského za jeho
pusobeni v mistnim JZD, jako Ccestného a neunavného bojovnika za opravdové idealy

g 73
socialismu. “

Tribun lidu Josef Smrkovsky byl povaZzovan za symbol emancipovaného NS,
které se béhem reformniho roku 1968 pfeménilo z potvrzovatele stranickych rozhodnuti na
svépravny legislativni organ. Moskevské vedeni, zejména po listopadovém plénu UV KSC,
zacalo usilovat o jeho odstranéni z pozice pifedsedy NS. Smrkovsky byl vefejnosti povazovan
za ztélesnéni reformniho sméru nabraného po lednu 1968. Tlakem na jeho odvoléani tak Kreml
sledoval svijj cil. Pokud by Dubéek Smrkovského obétoval, jeho reputace u vefejnosti by
znacn¢ poklesla. Kdyz Smrkovsky chybél v sestavé Ceskoslovenské delegace pozvané na
jednani s Breznévovou garniturou v Kyjevé (7.-8. prosince 1968), zaCal zahrani¢ni tisk
spekulovat o jeho odchodu z funkce (¢s. média tyto spekulace dale rozvijela). Dnes vime, Ze
opravnéné. Spekulace byly jesté podpofeny, kdyz prosincové plénum UV KSC, na némz se
projednavalo personalni obsazeni vznikajicich federdlnich organt’®, jakoby zapomnélo
projednat pozici predsedy Federalniho shromazdéni. Nemalou mérou pfispél 1 G. Husak
srozumén se zaméry Moskvy. Zacal hrat na narodni citéni Slovaka a tvrdil, Ze post predsedy

budouciho FS by mél obsadit Slovak v zajmu paritniho zastoupeni obou narodi v nejvyssich

" VONDROVA, Jitka — NAVRATIL, Jaromir (vyd.). Komunistickd strana Ceskoslovenska: Normalizace
(listopad 1968 — zaii 1969). 1. vyd. Praha — Brno: Ustav pro soudobé dé&jiny AV CR — Doplnék, 2003. Prameny
k d&jinam ceskoslovenské krize 1967-1970, 9. dil, 4. svazek. dok. ¢. 263. s. 29-49.

& Demokraticky fesit situaci: Z rezoluci zakladnich organizaci KSC a zavoda. Nastup, 9.1.1969, ro¢. 19, €. 1. s.
2.

”® Tamtéz.

™ Federalizace CSSR probéhla 1. ledna 1969.
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statnich funkcich. Situace se stala zna¢né vyhrocenou, ponévadz Smrkovskému se dostavalo
obrovské podpory Ceské vetejnosti. ,, Odbory podporené studenty i naprostou vétsinou obcanii
zacaly pripravovat generdlni stavku.“” Navic konflikt nabiral i nacionalni rozmér, kdy se
dostavaly do konfliktu Ceska a slovenska vefejnost’®. Dubéek predsedu NS nepodpofil a
nakonec i1 sam Smrkovsky volil kompromis v z4jmu uklidnéni situace a svoji kandidaturu na
predsedu NS stahl. Pfedsedou NS se stal Peter Colotka. Smrkovsky ziistal nadéle ¢lenem PUV
KSC" a byl zvolen piedsedou Snémovny lidu, tedy jedné ze dvou komor FS. Vefejnost
kompromis pfijala. ,, Mohutné obcanské hnuti bylo porazeno a tento neuspéch mél velmi silny
psychologicky dopad. Misto odhodlani zbyly jen pocity zklamani, skepse a zmdhajici se
marnosti. “™

Pro charakter této prace jsou podstatné zajimavéjsi dva prispevky, které dosly do
redakce Nastupu od obcanti Nového Boru. ,,V jednom z listopadovych cisel ,,Zprav* se
objevila kopie utrzku s 20 podpisy novoborskych obcanii, kteri udajne dekuji vojakiim
spojeneckych armad za poskytovanou ochranu. (...) ... a pokladame za nutné, vzhledem
k tomu, Ze v Novém Boru ziji v soucasné dobé 4 obcané jménem ,, Kesner ", pozadat verejnost,

‘

aby zpravu ze ,,Zprav‘ neuvadeéli v souvislosti s kiestnimi jmény ,, Blazej, Miroslav a Jiri*.

“”? Thned v daldim &isle Nastupu se od &lanku ve Zpravdch distancuje i &tvrty

Dékujeme.
Kesner.* Z uvetejnénych dopist rozhotenych ob&anil je patrné, Ze byt spojen s vefejnym
prohlaseni schvalujicim srpnovou intervenci, nebylo ani v lednu 1969 nikterak ptijemné. Lze
predpokladat, ze jim jejich okoli davalo najevo nepatficnost takového smysleni. Tuto moji
hypotézu potvrzuje ptispévek autorizovany pouze autorskou znackou, ale dle jeho znéni
predpokladam, Ze se jednalo o nékoho konzervativnéj$iho razeni, jenZ nebyl spokojen
s chovanim svého okoli. ,, KaZdy z nds, obcanii této zemé, ma sviij vlastni osobni ndzor a
postoj k soucasné realite. (...) Ale neni vSak mozné, aby se na politicky nazor ci postoj
reagovalo takovym zpiisobem, Ze to hranici az s trestnou cinnosti.“®' Stejné tak ji potvrzuje i
27. biezna uvefejnény piispév€k od dalSiho z udajnych signataii dopisu otisténého ve

Zpravach. ,, Protoze mezi podpisy bylo i jméno Frant. Piler, které je shodné se jménem mym,

> DOSKOCIL, Zdengk. Duben 1969: Anatomie jednoho mocenského zvratu. Praha — Brno: Ustav pro soudobé
d&jiny AV CR — Doplnék, 2006. s. 38.

76 Slovenska veiejnost povazovala za zasadni bod reforem provadénych po roce 1968 uskuteénéni federalizace
Ceskoslovenska, v zajmu narodni rovnopravnosti.

7 Do PUV KSC byl pozdgji doplnén i Colotka, coz znamenalo oslabeni reformistii.

" DOSKOCIL, Zdengk. Duben 1969: Anatomie jednoho mocenského zvratu. Praha — Brno: Ustav pro soudobé
dg&jiny AV CR — Doplngk, 2006. s. 39.

" Kesnerové. Nepodepsali jsme. Ndstup, 16.1.1969, ro&. 19, &. 2. s. 3.

" KESNER, Albert. Prohl4seni. Ndstup, 23.1.1969, ro¢. 19, &. 3. s. 1.

8! _mk-. K zamysleni nad lidskymi vztahy. Néstup, 30.1.1969, ro¢. 19, ¢. 4. s. 2.
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Ze jsem zadny dokument nepodepisoval a na to, co se stalo 21. srpna lonského roku, mam sviij
viastni nazor. Velice se mne dotklo, jestlize slysim po Novém Boru napr. vypravet, ,,vidite, to
je on, co také podepsal ...*, a neni mi také jedno, jestlize podobné, neskutecné a nepravdivé
naiceni musi casto vyslechnout i md manzelka.“®* T&zko viak domyslet, do jaké miry si
tehdejsi vefejnost uvédomovala, ze onen piispévek ve Zpravach byl snejvetsi
pravddpodobnosti falzum. Casopis Zprdvy byl totiz vydavan velitelstvim intervenénich vojsk

a slouzil zejména k Sifeni myslenek a nazort ¢s. konzervativct.

3.1.1 Poslanec FS Vilém Novy v dé&jinach Ceskolipska

Rozsahla ¢ast 8. Cisla Nastupu z 27.2.1969 byla vénovana piepisu dotazli a odpovéedi,
z mitinku obcanil a ,,jejich® poslancii z ¢eskolipského volebniho okrsku. Mitink se konal
v hotelu Merkur v Ceské Lipé 20.2.1969. Zaznamenani hodné je predeviim vystoupeni
poslance Federalniho shromazdéni ultrakonzervativee Viléma Nového.

Pro popis zivota Viléma Nového neni v této praci dostatek prostoru, ctendf se musi
spokojit s nékolika udaji nutnymi pro pochopeni popisované udélosti. Do povédomi vefejnosti
vstoupil Vilém Novy poprvé na podzim 1968 svym vystoupenim na setkani domécich
ultrakonzervativet, pracovniki sovétského velvyslanectvi a duastojnikd okupacnich armad
konaného v sale Cechie v Praze-Libni. Neméné proslul svou u¢asti na tzv. mimonském aktivu
11. ledna 1969 svolaném konzervativnimi predstaviteli CSLA sdruzenymi v ZO KSC pfi
Vojenském ujezdu Ralsko. Jednalo se o mitink vémych sovétskych pfiznivel, zastancl
gottwaldovského pojeti centristické moci. Pod taktovkou V. Nového ucastnici pozadovali
odstranéni reformnich osobnosti z vladnich a stranickych funkci. Nelegdlné svolany aktiv
budil znaéné& negativni reakce. Okamzit& byl odsouzen POV KSC v Ceské Lipg, které o svém
stanovisku ke kondni aktivu a o obsahu pronesenych projevii dale informovalo ceskolipské
Z0O KSC a nejvyssi stranické vedeni.*’ Pro zajimavost ocituji reakce zakladnich organizaci
otisténé v Nastupu z 23. ledna 1969: , Nase mladez je vsak krajné znepokojena zpiisobem
organizovani stranickych schiizi, tak, jak k tomu doslo dne 11. ledna 1969 v Mimoni, a je toho
nazoru, Ze tato forma neprispiva ke konsolidaci politickych pomeérii v nasem okrese, ale

naopak, vyvolava opacné krajni nazory i mezi mladymi lidmi. (...) Chceme nést zodpovédnost

%2 PILER, Frantiek. Nic jsem nepodepsal. Néstup, 27.3.1969, ro¢. 19, ¢. 12.s. 2.

% Diiraz na jednotny postup KSC byl kladen jiz béhem listopadového a prosincového pléna. V usneseni
vykonného vyboru PUV KSC z 7.1.1969, které bylo rozeslano nizsim organiza¢nim jednotkam strany, bylo
vsem komunistim jasné zapovézeno poradat, ¢i se ucastnit podobnych aktivii, sméfujicich proti pfijaté politické
linii strany.
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za budouci vyvoj mladeznickych a détskych organizaci na nasem okrese, jakoz i za jejich
politickou angazovanost, ale akce podobného druhu by mohly vyvolat Zivelnosti takového

’ v v v cev ro,. . «84
razu, ze bychom za né zodpovédnost jiz nésti nemohli.

., Komunisté zakladni organizace
KSC pFi okresni vojenské spravé Ceskd Lipa se na své schizi dne 16. ledna 1969 seznamili
s prohlasenim predsednictva OV KSC, které se tka aktivu, konaného dne 11. ledna v Mimoni,
zaujali k nemu stanovisko a sdéluji: (...) 2. Rozhodné se distancujeme od ndzoru prislusnikii
armady, kteri aktiv pomdhali organizovat“® Mimonsky aktiv se dotkal celostatniho ohlasu a
v pfeneseném slova smyslu mizZeme fici, Ze proslavil ¢eskolipsky okres. OvSem jeSté veEtsi
pozornosti se dostalo pravé mitinku v hotelu Merkur.*®

Vystoupeni Viléma Nového na setkanich konzervativet pofadanych v Cechii ¢
v mimoniském kiné dokazuji stale rostouci sebevédomi ,zdravého jadra®“, podpoiené
ptitomnosti intervencnich vojsk. Podobnych aktivii bylo organizovano povicero, ale jednalo
se vzdy o seSlosti podobné smyslejicich. Naproti tomu vystoupenim na mitinku v
hotelu Merkur 20. tnora 1969 v Ceské Lipé projevil poslanec Novy neoby&ejnou kuraz.
Vzdyt byl ochoten zopakovat 1zivé, jiz jednou dementované teze, tykajici se Palachova Cinu,
a to pfed davem rozzutfené vetejnosti, v ramci kterého se tisnila skupinka jeho ptivrzenct.

O oblibé poslance Nového pocatkem roku 1969 mezi svymi voli¢i svéd¢i prvni
polozeny dotaz na jeho osobu: ,, Soudruzi, tady je otdzka, jestli vim, Ze volici tohoto okresu
zddaji, abych odstoupil. “*’

Mimo jiné byl Vilém Novy nucen objastiovat okolnosti pofadani zminéného
mimonského aktivu, ktery jsem okomentoval na pfedchazejicich tadcich. ,, (...) Soudruzi, jak
to bylo s tou mimonskou schiizi, abych se tim dadle nezabyval, ... Soudruzi mé zavolaji, ja jsem
prisel a mluvil jsem tam, a mluvil jsem ve smyslu rezoluce UV z listopadu minulého roku. A
na tuto schiizi jsem dostal vystavenou Fadnou delegacni listinu od UV KSC, abych tam Sel a
v tomto smyslu promluvil. Cili, moje ticast tam na té mimonské schiizi byla zcela legalni. Jind

otazka je, jak byla ta schiize organizovana, jestli odpovida stanovam strany, za coz

samoziejmé ja neodpovidam, ale mohu vam sdélit, Ze otazka je predmétem vySetrovani

¥Vedeni mladeznickych a détskych organizaci okresu Ceska Lipa. Nepfipustit z4dné krajnosti: Plnit usneseni
vys§ich organd plati pro viechny ZO KSC. Néstup, 23.1.1969, ro¢. 19, ¢. 3. s. 1.

% Komunisté ZO KSC okresni vojenské spravy Ceska Lipa. Nepiipustit zidné krajnosti: Plnit usneseni vyssich
organ plati pro viechny ZO KSC. Nastup, 23.1.1969, ro¢. 19, ¢. 3. s. 1.

%SMEJKAL, Ladislav. Z historie Ceské Lipy: 1969. Vlastivédné muzeum a galerie v Ceské Lipé. [cit. 2011-08-
15]. URL: <http://www.muzeumcl.cz/obsah/1969>.

%7 Mitink voli¢t v Merkuru: Okresni vybor NF v Ceské Lipé fesi pfipominky i dotazy ob&anti. Ndstup,
27.2.1969, roc. 19, ¢. 8. s. 1.
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ustiedni kontrolni komise, kterd se tou véci zabyvala a predlozi zpravu. “*® Vérohodné dikazy
o vystavené delegacni listiné, bohuzel, nemam k dispozici, ale o jeji existenci vice nez
pochybuji. Co se tyCe vySetfovani zplsobu potfadani a predmétu mimonské schilize, lze
predpokladat, ze nebylo nikdy dokonceno, paklize bylo viibec zapocato. To se odvazuji tvrdit
na zéklad¢ skutecnosti, Ze po mocenském obratu v dubnu 1969 byl mimonsky aktiv a jeho
ucastnici spise glorifikovani nezli stihani, jak bude prokazano prostfednictvim dal§ich pasazi
této prace.

Ziejmé z toho divodu, aby byl dan prostor 1 konzervativné smyslejicim, kteti byli
v sale hotelu Merkur v postaveni jednozna¢né minority, byl vybran nasledujici dotaz: ,,Proc¢
do dnesniho dne se UV KSC verejné nevyjadril jednoznacné, a konecné stanovisko k cleniim
UV KSC s. Bilakovi, Indrovi a dalsim, kteri jsou podle mne neprivem oznacovini za
zradee? “*’. Odpovéd V. Nového byla jednoduchéd a nedalo se proti ni nic namitat: ,(...)
Soudruzi Bilak i Indra byli UV KSC zvoleni za tajemniky strany, to znamend, ze UV KSC toto
naiceni za zrddce nepokladd za spravné, Ze md k obéma soudruhiim plnou diveru, ... (...)“".
To byl také jeden z mnoha divodi, pro¢ se proreformné ladénd spole¢nost myslenkove
rozchézela se zbytky reformistil ve vedeni strany a statu. Ve svétle dneSniho poznani se nam
konani Dubceka a spol. zda pochopitelné a racionalni, avSak tehdejsi spolecnost absolutné
neinformovana o vztazich Moskvy a ¢s. vedeni, to vnimala jako jeden z mnoha ustupkl viici
pozadavkim Kremlu, a to bez kladeni vétSiho odporu.

Do dé&jin se V. Novy zapsal zejména svou teorii o ,,studeném ohni®, kterou poprvé
vefejné vyslovil na schiizi stoupencti sovétské okupace v sale Cechie 22. ledna 1969,
v souvislosti s ¢inem Jana Palacha. Odvolaval se tehdy na zpravu ministra vnitra CSR Josefa
Grossera. Kdyz 22. timora 1969 s touto tezi vystupoval v Ceské Lipé, byla jiz ministerstvem
vnitra dementovana, o to vétsi nevoli mezi pfitomnymi vyvolala. ,(...) AZ po dlouhém
naléhani ostatnich clenu skupiny pétice smrti se podvolil, ovSem za predpokladu, Ze bude
dodrzen dany slib, totiz, Ze horlavina, kterou se poleje, bude z chemické latky, zpusobujici tzv.
studeny plamen, to jest plamen s velmi nizkou vyhrevnosti a s minimadlnim nebezpecim

«91

smrtelného popaleni. " K dovrSeni nehoraznosti jeho tvrzeni dodal jména téch, ktefi se podle

udajnych dokumenti, jez dostal v parlamentu, méli podilet na pfesvédcovani studenti ke

¥ NOVY, Vilém. In (ik). Mitink voli¢t v Merkuru: Okresni vybor NF v Ceské Lipé fesi pfipominky i dotazy
obcand. Nastup, 27.2.1969, ro¢. 19, ¢. 8. s. 1.

% Mitink voli¢t v Merkuru: Okresni vybor NF v Ceské Lipé fesi piipominky i dotazy ob&anti. Néstup,
27.2.1969, roc. 19, ¢. 8. 5. 1.

' NOVY, Vilém. In (ik). Mitink voli¢i v Merkuru: Okresni vybor NF v Ceské Lipé fesi pripominky i dotazy
obcand. Nastup, 27.2.1969, ro¢. 19, ¢. 8. s. 1.

*! Tamtéz. s. 2.
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spachani demonstrativni sebevrazdy. ,,(...)Ucast na presvédcovani studentii méli: Pavel
Kohout, Ludék Pachman, Emil Zatopek, Skutina a Holecek. Ja nevim proc, soudruzi, kiicite
na mne? Ja ctu dokumenty, ktery jsem dostal v parlamenté na stil, jako nekolik jinych
poslancu.

,,Soudruzi, no chcete slyset, chtéli jste slyset o Palachovi, no, ja vam rikam, co o
tom vim, soudruzi, ja jsem Sel na ministerstvo vnitra, mluvil jsem s ministrem vnitra, Greslem,
a ptal jsem se ho, pro¢ dosud nebyla vydana uredni zprava o té smrti Palacha, soudruzi, oni
nic nedementovali, oni jenom prohlasili, Ze informace, tedy vyroky, které ja jsem uvedl, Ze
nemam od nich, ale nerekli ani, Zze mam pravdu, ani Ze nemam pravdu. «92

Neni nejspiS nahodou, ze podobné bludy, které o ¢inu Jana Palacha pronasel Novy
na schizi v Cechii 22. ledna 1969, se objevily i v letdku zachyceném VB 28. ledna 1969
v Plzni a ve dvou anonymnich dopisech zaslanych vySetiovatelim. Ve svétle posudku
Kriminalistického ustavu Hlavni spravy Vetfejné bezpecnosti ze 4. biezna 1969 se Cast
informaci obsazenych v dopisech jevi jako naprosto nesmysiné a protichtidné.

V reakci na Nového teorie o okolnostech Palachovy sebevrazdy se 17. biezna 1969
uskute¢nila beseda v prostorach vagonky Tatra v Ceské Lip&. Svolana byla Radou pracujici
mladeze zminéného podniku a z fad vetejné znamych osobnosti se ji i€astnili L. Pachman, V.
Skutina a L. Vaculik. Tudiz byl dan prostor &asti z tdch, jez V. Novy osoéil z podilu na
piesvédcovani Jana Palacha. Z kratkého sloupku, ktery byl této udalosti vénovan v Nastupu,
se toho pfili§ nedoviddme. Snad jen informace L. Pachmana o tom, ,, ... Ze spolecné s Pavlem
Kohoutem podali na V. Nového trestni ozndmeni pro [Zivé obvinéni.“”> Oviem celd véc

nebyla nikdy fadné dofesSena, a tak vyznélo toto obvinéni do ztracena.
3.2 KONEC ILUZI (OD DUBNA 1969)

Uvodem této kapitoly nelze opomenout tzv. hokejové udalosti z 28. a 29. bezna
1969, nebot’ spontani oslavy vitézstvi Ceskoslovenskych hokejisth nad reprezentanty SSSR,
na mistrovstvi svéta v lednim hokeji, se staly zdminkou pro Kreml a ¢s. konzervativee k
odstaveni A. Dubceka z postu prvniho muze strany. Myslim, Ze je zbyte¢né zabyvat se touto
notoricky zndmou udalosti obsirn¢, ale pokusim se ji alesponi strucné okomentovat. Plan
Moskvy na odstranéni A. Dub&eka z funkce prvniho tajemnika UV KSC byl rozhodné

starSiho data nez samotné oslavy. Krajni termin do kdy se tak mélo stat, tvoril termin konani

2 Tamtéz.
% (ik). Beseda Mladych v Tatte. Ndstup, 20.3.1969, ro¢. 19, &. 11.s. 1.
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mezinarodni porady komunistickych a délnickych stran (Cerven 1969). Kdyby
ceskoslovenskou delegaci vedl A. Dubcek, byla by pozice Moskvy na chystané porad¢ jesté
vice podlomena a jeji obraz vidce svétového komunistického hnuti jesté vice narusen. O tom,
ze StB ve spolupraci s KGB se na ptipadnou vyhru ceskoslovenskych hokejistd a jeji
bezprostfedni oslavu piipravovala a minila ji vyuzit k vyprovokovani vandalskych cina
nemuze byt ve svétle dnes dostupnych pramenti pochyb. Neni mym zdjmem popisovat
bouflivy priubéh oslav, ¢i StB pfedem piipraveny akt rozbiti vylohy Aeroflotu na Vaclavském
namésti, ale citil jsem potiebu alespoil kratce zminit udalosti, které se udaly na zacatku konce
jedné kratké etapy Ceskoslovenskych d¢jin, znamé jako Prazské jaro.

Hokejovym udalostem v bieznu 1969 se redakce Nastupu pfili§ nevénovala. Byly
oti§tény pouze prohlaseni ONV v Ceské Lip&”™ a OV SPB”, prvni z nich 17. dubna a druhé
24. dubna 1969. Obé rezoluce vyjadiuji podporu prohlaseni PUV KSC a vlady z 2. dubna,
kterd a¢ hodnotila bfeznové udalosti v intencich Moskvy, odmitala je kvalifikovat jako
projevy kontrarevoluce. Podle zminéné rezoluce ONV v Ceské Lipé& k zdvaznym vandalskym
¢inlim, vici vSemu co pfipominalo SSSR, v ramci Ceskolipského okresu nedochazelo. Toto
tvrzeni se pravdépodobné zakladalo na pravdé, vitézstvi hokejistii se samoziejmé oslavovalo,
ale ke krajn¢ vyhrocenym situacim podobnym tém, které se udaly v Praze, Brn¢, Bratislavée,
Usti nad Labem, Mladé Boleslavi ad., déni na uzemi &eskolipského okresu nedospélo. O
klidném priibéhu v ramci mésta Ceska Lipa mi referoval i pamétnik L. Smejkal. Ostatné
v samotném mésté se nenachazel vhodny teré pro piipadné vandalské ¢iny, ponévadz v Ceské
Lip& nebyly objekty sovétskych instituci ani komandatura sovétské armady.”®

Podobné klidné probihaly na Ceskolipsku i majové oslavy, a to jak 1. kvéten,
svatek pracujicich, tak 1 9. kvéten, vyro¢i osvobozeni. Co se tyce 1. kvétna, panovaly obavy
nového stranického vedeni, ze oslavy se proméni v demonstrace vetejnosti proti G. Husakem
nastoupenému kurzu. Proto byly ruSeny ¢i omezovany tradi¢ni prvoméjové pravody. ,,Jak
Jjsme jiz naSe ctenare informovali, byl v ramci oslav svatku pracujicich — 1. mdje — usporadan
slavnostni privvod pouze v Ceské Lipé. (...) Potésitelné je i to, ze béhem oslavy 1. mdje
nedoslo k zadnym vaznym incidentiim a provokacim. Pouze v nékterych mistech se nékolik
mladikii snazilo o drobné provokacni akce, byli vsak zjistéeni a soucasné vyslo na jevo, Ze

Jjednali pod viivem alkoholu.“”” 9. kvétna bylo pochopiteln& vyuZito k vyzdvihovéni ulohy

% Rada ONV v Ceské Lipé&. Podpotit tsili viady: Rada ONV k soucasné situaci. Nastup, 17.4.1969, ro¢. 19, ¢.
15.s. 1.

% OV SPB v Ceské Lip&. Prohlaseni. Ndstup, 24.4.1969, ro¢. 19, &. 16. s. 2.

% Osobni rozhovor s pamétnikem. Ladislavem Smejkalem. [2011-08-31].

°7 Z méajovych oslav: Prvni méj radostny a klidny. Ndstup, 8.5.1969, ro¢. 19, ¢. 18.s. 1.
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sovétské armady pii osvobozovani Ceskoslovenska z nacistické okupace. ,, Za osvobozeni nasi
viasti polozily své Zivoty miliony sovétskych vojakui, kteri nesli to nejvétsi brimeé v druhé
svétové vdlce, ...

V souladu s myslenkami a umysly nastoupivsi nejvyssi stranické garnitury, tedy
spiSe Kremlu, se zacalo pracovat na vytvareni pozitivniho obrazu sovétskych vojsk. Situace
dozrala a dfive nemyslitelné se stdvalo skuteCnosti. Naptiklad jiz oslav 9. kvétna 1969 se
ucastnili sovétsti vojaci z mistnich posadek a sovetsti hosté z Alexandrova druzebniho okresu
Ceské Lipy. ,, Pamdtku sovétskych padlych vojékii pii osvobozovini Ceskoslovenska pred 24.
lety uctili ve ctvrtek 8. kvétna predstavitele OV KSC, ONV, poltickych stran a organizact
Narodni fronty a prislusnici sovétskych vojsk docasné umisténych u nds.”*’ ,,Po nékolika
mésicnim preruseni se opét v zavodech naseho okresu objevily delegace obcanii SSSR. Brany
zavodii se oteviely v minulych dnech i pro prislusniky sovétské armddy. (...) «100

Vyznamnou ulohu v budovani pozitivni image okupacnich vojsk a v normalizaci
postojil veiejnosti k SSSR sehraval Svaz &eskoslovensko-sovétského piatelstvi. SCSP se od
podzimu 1968 zacal preméiovat v zadkladnu radikalnich dogmatiki mezi spolecenskymi
organizacemi. Vé&tSina masovych organizaci, at’ uz byly ¢leny NF ¢i nebyly, vystupovaly
proreformné i po dubnovém zvratu, vcelku pochopitelné¢ reprezentovaly postoje Siroké
vefejnosti. Proto se nové stranické vedeni vehementné snazilo o obnoveni vedouci tilohy KSC
v téchto organizacich, dostat je pod kontrolu a zabranit tak jejich individudlnimu rozhodovani
a konani. Jak jsem jiz naznagil, SCSP byl vyjimkou, pfenesené feteno Gernou ovci mezi
bilymi. O znovuobnoveni jeho ¢innosti, kterd byla samotnym aktem intervence nakratko
znemoznéna, referuje 1 nasledujici Clanek v Ndstupu. ,,(...) Postaveni i poslani této
organizace je v soucasné dobé otieseno. My na okrese Ceskda Lipa miizeme Fici, ze okresni
organy tohoto svazu se nedaly zneuZit a prizpiisobovaly svou c¢innost v duchu trpélivé prace
pri vytvareni novych, v minulém obdobi narusenych vztahu k lidu Sovétského svazu. (...) Jiz
nyni se znovu ozZivuje cinnost odbocek SCSP v mistech, a proto predsednictvo OV KSC
doporucuje vSem stranickym organum v obcich a méstech, aby jednaly s funkcionari odbocek
a podporili jejich cinnost ve smyslu stranickych dokumentii. “'*!

Co jest vhodné v nové nastalé spolecensko-politické situaci, tfebas v zdjmu

kariérniho rtstu nebo udrzeni své pozice, rychle pochopil dopisovatel piSici pod autorskou

%% 9. kvéten Den vitézstvi. Ndstup, 8.5.1969, ro. 19, &. 18.s. 1.

% (an). Hold sovétskym hrdinim: Diistojné oslavy 24. vyro&i osvobozeni nasi vlasti. Néastup, 15.5.1969, roé. 19,
¢. 19.s. 1.

19 _7d-. Cesta k normalizaci. Ndstup, 22.5.1969, ro¢. 19, &. 20.s. 1.

1% Stanovisko predsednictva OV KSC k perspektivam prace okresni organizace SCSP. Ndstup, 8.5.1969, ro¢.
19,¢.18.s.2.
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zkratkou Zd. Na rozdil od &lanku tohoto autora Cesta k normalizaci'®

, ze kterého jsem
citoval na stran¢ predchazejici, je nasledujici citovany pfispévek znacné odvazngjsi. ,, Ve
ctvrtek 8. kvétna ve vecernich hodinach si vazné zranil prst na ruce syn Zdenék obcana
Cajthamla z Velenic. Telefon do obce opét nefunguje, aby mohla byt privolana lékarska
pohotovost z Ceské Lipy. Proto nasel chlapciiv otec véasnou pomoc u blizkého titvaru
Soveétske armady. (...) Tato véasna pomoc prislusnikii Sovétské armady nasemu obcanovi
v predvecer 24. vyroci osvobozeni nasi vlasti, je nejlepsim praktickym ditkazem vzdajemného
pratelstvi mezi narody CSSR a SSSR. Je radostné pritom konstatovat, Ze poskytovani lékaiské
pomoci nasim obcaniim v okoli Zakup neni ojedinélym pripadem v poslednich mésicich. «103

Vzhledem k podobnosti autorské znacky Zd s piijmenim Frantiska Zidlického a
hlavné k jeho rehabilitaci a nahlém kariérnim vzestupu po zafijovém plénu UV KSC, o ¢emz
budu ctendfe podrobnéji informovat v ramci kapitoly 3. 2. 2, usuzuji, Ze clanky takto
autorizované jsou skute¢né€ z jeho pera. Vzhledem k faktu, ze mi tuto mou domnénku potvrdil
i L. Smejkal, ktery v letech pozdéjSich sam jako dopisovatel Nastupu pasobil, mohu tak tvrdit
témeért se stoprocentni jistotou. Ostatné necham na ¢tenafovi, aby si prostfednictvim sledovani
¢lanki z provenience zminéného autora a ¢lankli vénovanych jeho osobé, utvoftil sviij vlastni
nazor, na mnou vyslovenou hypotézu. 104

Nyni jesté kratce k SCSP. ,, Na pocest 24. vyroci osvobozeni nasi viasti Sovétskou
armadou seslo se dne 12. kvétna 1969 devatenact pracovnikii ONV na ustavujici schuzi
odbocky SCSP. Po zahdjeni schiize promluvil generdl letectva v zdl. R. Rypl, predseda
okresniho vyboru SCSP v Ceské Lipé. (...)“'® SCSP tak kopiroval organizaéni strukturu KSC
a vytvarel jakousi paralelni sit' moci v rukou skalnich dogmatikli. Koho jiného vybrat za
predsedu okresniho vyboru SCSP nez konzervativce gen. Rypla, vale¢ného veterana
vzpominajiciho na zaZzitky prozité se svymi druhy na vychodni fronté. Té€Zko od n¢j ocekévat,
ze by dal dopustit na neomylného ,,velkého bratra® SSSR.

Nasleduje dalsi ¢lanek z provenience F. Zidlického alias tajemného autora Zd., ve
kterém opét neskryval své pravé C¢i faleSné sympatie k hrdinnym osvoboditelim
Ceskoslovenska. ,, Radé obcanii naseho okresu nebyly dosud vyvrdceny zkreslené ndzory o
Zivoté vojdkit sovetskych jednotek, dislokovanych v ceskolipském okrese. V uplynulych

mésicich nékteri ,,zasvéceni* informatori zkreslovali vedome pravdu pred nasimi obcany. O

dennim Zivoté soveétskych vojakii byly rozsirovany historky, které licily tyto obcany bratrskych

192 _7d-. Cesta k normalizaci. Ndstup, 22.5.1969, ro¢. 19, &. 20.s. 1.

193 (Zd). Druzba v praxi. Néstup, 22.5.1969, ro¢. 19, &. 20. s. 2.

1% Osobni rozhovor s pamétnikem. Ladislavem Smejkalem. [2011-08-31].

193 _7Zm-. Prohlubovani piatelstvi: Odbotka SCSP na ONV ustavena. Néstup, 29.5.1969, ro¢. 19, ¢. 21.s. 2.
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narodiit SSSR jako pololidi, neznajici nejzakladnejsi prvky hygieny, kulturniho Zivota a
podobne. (...) Obcané ze vsech koutii naseho okresu se presvedcili na vlastni oci, jakad je
skutecnost. Celé okoli kasaren, jednotlivé kasarenské vnitrni prostory, ..., to samo nejlépe
presvédcilo svou Cistotou, vipravou a vyzdobou.“'*® Jak vypadala kasarna Sovétské armady,
zvlasteé v ocekavani delegace, nemam v umyslu komentovat, ale o pfipadu kdy bylo zfejmé, ze
nekteti prislusnici sovétskych jednotek skutecné piiSli do kontaktu s ,civilizaci“ az
v Ceskoslovensku mohu uvést nésledujici historku, kterd se v Ceské Lipé tradovala.
Vypravélo se o sovétském dustojnikovi, ktery v doprovodu své choté a vojina v roli
»pucfleka®, prosel sklenénymi dvefmi, pfi¢emz bylo oc€ividné, ze se s takovym vydobytkem
techniky setkal poprvé. Stalo se tak pii ndkupech, na které zminéna trojice vyrazila.'”’
Sovétsti dustojnici u nds nakupovali v Sovétském svazu nedostupné zbozi, které ve vlasti
vyhodné prodavali. ,Na prelomu roku 1968/1969 vyvolaly v Fadé mist rozhorceni lidi
bezohledné nakupy v obchodech sovétskymi diistojniky. Greckovo ministerstvo na to
reagovalo sniZenim pridélu mésicni penézni hotovosti z 15 na 10 mil K¢s a vytvarenim viastni
obchodni sité. '

Kdo jiny by mohl doplnit dalsi stfipek do pracné skladané mozaiky pozitivnich a
vzajemné prospé&inych vztahii mistnich obyvatel a sovétskych vojéki, nez F. Zidlicky. ,, Na
aktivu Tribuna klubu v hotelu Merkur bylo v diskusi oznameno, ZzZe nékteri obcané
Ceskolipského okresu pristoupili k dalsi konkrétni akci, ktera je vyjadrenim zlepsovani
vzdjemnych vztahii se Sovétskym svazem. Jde o to, zZe do rodin nasich obcanii jsou zvani na
dovolenou prislusnici rodin soveétskych distojnikii z utvaru umisténych v nasem okrese. (...)
PIné to znovu potvrzuje, Ze dobii a rozumni lidé jdou vidycky prikladem ostatnim. “'*

Husékova Realizacni smérnice k nejblizsim ukolum strany pri prekondavani krizové
situace a konsolidaci pomérii ve spolecnosti pro obdobi do XIV. sjezdu KSC, ktera byla pfijata
na kvétnovém plénu UV KSC konaném 29. a 30. kvétna 1969, znamenala de facto navrat k
pfedlednovym pomériim. Na plénu si konzervativci a Novotného sirotci vyfidili Gty s casti
zbyvajicich reformistdt v UV, ze kterého je vyloudili. F. Kriegel byl pro své odvazné
vystoupeni na zasedani dokonce vylouéen i zKSC. Piijatd Realizacni smérnice... se
pochopitelné zabyvala kadrovymi poiadky v ramci celé KSC, coz se projevilo také ve skladbé

OV KSC v Ceské Lipé. Realizacni smérnice... komentovala nové nastolenou kadrovou

190 _7d-. Skute¢nosti presvédeuji. Ndstup, 29.5.1969, ro&. 19, & 21.s. 2.

197 Osobni rozhovor s pamétnikem. Ladislavem Smejkalem. [2011-08-31].

% MADRY, Jindfich. Sovétskd okupace Ceskoslovenska, normalizace v letech 1969-1970 a role ozbrojenych
sil. Praha: Ustav pro soudobé d&jiny AV CR, 1994. Sesity Ustavu pro soudobé d&jiny; sv. 16. s. 22.

199 _7d-. Ptiklad k nasledovani. Ndstup, 19.6.1969, ro¢. 19, &. 24. s. 3.
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politiku nasledovné: ,, V' kadrové politice musime vychazet ze zdasadnich postojii a hledisek.
Nemame v umyslu déelat néjakou proverku ve strané. (...) Pri kadrovych opatienich nemiize
v Zadném pripadé jit o revans, o osobni momenty, ... (...) Cleniim strany je tieba dat moznost
Cestného vychodiska. Je mozné, Ze s casti lidi, které se nepodari presvédcit, budeme se muset
— moznd docasné — i rozejit. (...)“''° Dnes jiz vime, Ze i na onu provérku, &i 1épe fe¢eno &istku
ve stran¢ nakonec také doslo, a to v souvislosti s vyménou ¢lenskych legitimaci po lednovém
plénu UV KSC 1970.

Ze zmén v OV KSC v Ceské Lipé musim zminit alespoi rezignaci Josefa Hrdiny
na funkci vedouciho tajemnika a jeho nahrazeni Miroslavem Zuntychem. Ke koloritu doby
zadalo patiit odvolavani riiznych prohlageni ze srpna 1968, plénum OV KSC tak 27. &ervna
1969 také uginilo.'"" Dé&lo se tak z iniciativy konzervativel zastoupenych ve vyboru, kteti na
nic neekali a nedockavé se chopili otéZi. V souvislosti s pokanim OV KSC si popel na hlavu
sypala i1 redakce Nastupu. Co se tyce Cinnosti redakce po lednu 1968, hodnotilo ji nasledovné:
., Bylo i obdobi, kdy redakce a redakcni rada podléhala tlakiim a dokonce se do ni samozvane,
bez vedomi POV vnutili nékteri dopisovatelé, kteri se snazili oslabit viiv tehdejsiho vedeni OV
(...) Nedopustili jsme se pri tom Zadnych tendenci, které by diskreditovaly a kompromitovaly
celou stranu, az na jeden clanek, ktery v zaveru rika ,, prohrali jste a jdéte od toho*. (...) ... a
nekteré dalsi clanky, obvinujici nékteré nase predni stranické predstavitele i poslance
soudruha V. Nového z kolaborantstvi a zrddcovstvi byly poplatny emocim této doby... “.'"?

Reakci OV KSC v Ceské Lipé na vysledky kvétnového pléna UV KSC jsem jiz
naznacil na pfedchazejicich fadcich. Stejné jako vétSina ostatnich okresnich vybort vysledky
pléna 1 realizatni smérnice piijal. Proreformni clenové vyborti casto demonstrativné
rezignovali na své funkce. Konkrétnim ptikladem jest rezignace Josefa Hrdiny, jak jsem jiz
uvedl. S odesilanim souhlasnych rezoluci nevahaly ani ZO KSC &eskolipského okresu, jak o
tom informuje ¢lanek otistény v Nastupu 10.7.1969, ktery se zabyval pribéhem a vysledky
&lenskych schiizi.'”® Reakce ostatnich ZO KSC byla podobna, az na vyjime&né projevy
pasivni rezistence. Osobné mé trochu zasko¢ila rychlost odezvy ONV v Ceské Lipé. Néarodni

vybory byly volené organy statni spravy a okamzité prosazeni nové linie KSC v nich bylo

vvvvvv

"% VONDROVA, Jitka — NAVRATIL, Jaromir (edd.). Komunistickd strana Ceskoslovenska: Normalizace
(listopad 1968 — zaii 1969). 1. vyd. Praha — Brno: Ustav pro soudobé d&jiny AV CR — Doplnék, 2003. Prameny
k d&jinam ceskoslovenské krize 1967-1970; 9. dil, 4. svazek. dok. ¢. 347. s. 470.

" Realizovat usneseni &iny: Z pléna OV KSC v Ceské Lipé. Nastup, 3.7.1969, ro¢. 19, &. 26.s. 1.

12 Redakcee Nastupu. Stanovisko redakce Nastupu. Nastup, 3.7.1969, ro€. 19, ¢. 26. s. 1.

' Resit ekonomické tikoly: Priibéh ¢lenskych schiizi zaméten ke kvétnovému plénu UV KSC. Ndstup,
10.7.1969, ro¢. 19, €. 27. s. 1.
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odvolavalo svd srpnova prohlaSeni pozoruhodné rychle, jak se dozvidame ze stanoviska
uveiejnéného v Nastupu z 10.7.1969."'* Na strankach tohoto vydani Ndstupu se mimo jiné
dovidame o zdafeném vederu druzby ¢lentt SCSP a sovétskych vojaki pofadaném OV SCSP
v sale eskolipského hotelu Merkur.'"”

Na tomto misté je potfeba doplnit informace o reakci ¢eskoslovenské spolecnosti
jako celku na kvétnové plénum UV KSC a na opatieni, které aparat G. Husaka ¢inil k
upevnéni vydobytych pozic, typickych pro nastup totalitniho rezimu. Nyni se vratim proti
sméru toku Casu 1 souslednosti této prace, a to do cervna 1969, abych mohl popsat postup,
kterym se novému vedeni strany podafilo zdsadné rozrusit reformni opozici v fadach Cs.
spole¢nosti. Husak velice rychle pochopil, kde se pro jeho zatim ne zcela pevnou pozici
skryva nejvétsi nebezpeci. Proto zapocal boj proti masovym spoleCenskym organizacim,
nespokojenym s jeho dubnovym nastupem k moci, ani s vysledky kvétnového pléna. Prvni na
musce se ocitly organizace, které nebyly ¢leny NF, a tudiz byly mimo kontrolu KSC. Na
sklonku kvétna tak byl nucen ukoncit svoji ¢innost Koordinac¢ni vybor tviréich svazii. Béhem
cervna byl zakazan Svaz vysokoskolského studentstva, ale az po neuspéSném pokusu
demokratické opozice se nachazelo v odborech, které se béhem obrodného procesu staly az
prili§ svépravné. Reseni pro nové vedeni KSC tkvélo v znemoznéni koordinované &innosti
jednotlivych odborovych organizaci. Mezi vrcholnymi piedstaviteli odborovych svazi v té
dobé jiZ zcela evidentné zavladl strach z moZznych existen¢nich postihii, a proto nebylo pfilis
obtizné ziskat je na stranu normaliza¢niho rezimu. Ti pak vehementné branili organizovani
protestnich stavek. Ponévadz sd€lovaci prostfedky byly jiz zcela v moci konzervativci, bylo
proreformnim sildm prakticky znemoznéno pusobit na vefejnost. Projevy opozice tak
nemohly prertist do masovych méfitek a byly navzajem izolovany. Ceskoslovenska spole¢nost
tak byla nucena pfejit k taktice pasivniho vzdoru.

O tom, ze prosovétské sily mély na konci Cervence jiz zcela pod svoji kontrolou
vétSinu krajskych a okresnich vybort, tedy i1 severoCesky a Ceskolipsky, svédci 1 néasledna
citace z oteviené¢ho dopisu OV KSC v Ceské Lipé adresovaného SKV KSC. Ale hlavné dobie
vystihuje obavy stranického aparatu z blizictho se vyro¢i srpnové intervence. ,, Plné se
ztotoZitujeme se stanoviskem predsednictva SKV KSC, k soucasné situaci, zverejnéném
v krajskéem stranickém casopise Pruboj. Nechceme vsak v zadném pripadeé ziistat pouze u dikii

a souhlasu, ale chceme a budeme za sjednoceni a konsolidaci okresni organizace KSC svadet

!4 Rada Okresniho narodniho vyboru v Ceské Lipé&. Stanovisko. Ndstup, 10.7.1969, ro&. 19, &. 27.s. 1.
3 Veger druzby... Nastup, 10.7.1969, roé. 19, &. 27.s. 1.
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rozhodny ideovy i politicky boj. Boj se vSemi, at’ uz s jednotlivci nebo skupinami, kteri by
chtéli rozdmychavat pod plastikem vlastenectvi nacionadlni, antisovétské a antisocialistické
vdsiné, na zavodech, ve méstech a na vesnicich, narusovat pordadek a klid. (...)“''®

Ve stejném vydani Nastupu o sobé opét dava védét ,,milovnik* sovétské armady F.
Zidlicky. Komentuje navrat sovétskych jednotek ze cvieni do svych posadek v Eeskolipském
okrese. Sovétskd armada, pfed ocekdvanym vyro¢im intervence, demonstrovala svou silu a
odhodlanost eventualné zakrocit konanim nékolika cviceni.

,Znovu je nasi obcané prijmou mezi sebe na pracovistich, kde soveétsti vojaci
pomahaji v nékterych zavodech naseho okresu plnit vyrobni ukoly.

Smutni jsou vSak ti ,,naseptavaci®, kterym ndvrat sovétskych pratel do posddek
v nasem okrese znovu pokazil jejich ,, zarucené pravdivé predpovédi ... “'"

Za komentat nepochybné stoji pfispévek referujici o obnoveni ¢innosti odbocky
SCSP pii narodnim podniku Vagonka Ceskéa Lipa. Jedna se o tentyZ zavod, ve kterém se 17.
bfezna 1969 konala beseda za ucasti L. Pachmana, V. Skutiny a L. Vaculika. Beseda byla
tehdy svolana Radou pracujici mladeze a byla chapana jako reakce na vystoupeni poslance
Nového v prostorach hotelu Merkur 20. tnora téhoz roku, ve kterém vyslovil absurdni
hypotézu o smrti Jana Palacha, jejiz byl nejspi§ sdém autorem. Konéani oné besedy bylo jasnym
signalem vzdoru zaméstnanc Vagonky proti vzmahajicim se extrémnim konzervativcim. Jak
se poméry v podniku od té doby zménily dokonale doklad4 pravé obnoveni odbocky SCSP.
Slavnostniho aktu se dokonce ucastnila i1 delegace sovétské armady. ,,(...) Pritomna byla i
delegace sovétské armady, jejiz vedouci major Osipov ve slavnostni zdravici hovoril také o
pomoci, kterou sovétské jednotky poskytuji ceskolipskému okresu. “''® Odvazna skupinka z fad
mladeze, kterd v bfeznu stdla za organizovanim vzdorné besedy, se zmohla jen na symbolické
projevy nespokojenosti. ,,(...) Schiize probihala ve slavnostné vyzdobeném sdle zavodni
jidelny a priibéh celého jednani splnil ocekavané predpoklady. Nepodarilo se jej narusit ani
nekolika nezodpovédnym mladikiim, kteri provokovali bouchanim zidlemi a poustenim

rozhlasu po draté.“'"’ 1 to 1ze povazovat za odvazny &in, vzdyt v srpnu 1969 za takovéto

chovani zcela redln¢ hrozila celd fada postiht.

1% Okresni vybor KSC Ceska Lipa. Bojovat o konsolidaci: Otevieny dopis predsednictva SKV KSC. Ndstup,
31.7.1969, ro¢. 19, &. 30. s. 1.

"7_7d-. Vratili se. Nastup, 31.7.1969, ro¢. 19, &. 30. s. 1.

18 _Ji-. Odbocka SCSP ve Vagonce. .Ndstup, 7.8.1969, ro&. 19, &. 31.s. 3.

19 Tamtéz.
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3. 2. 1 Zneuzité vyroci

Na blizici se vyro€i intervence se nepfipravovalo pouze Husdkovo prosovétské
vedeni, ale aktivizovala se i opozice, kterd doufala, ze ocekdvané demonstrace a stavky
alespoti zpomali priibdh normalizace. Jiz od poloviny &ervna 1969 se v Ceskoslovensku §ifily
letaky s vyzvami k protestnim akcim nenésilného typu. Letdky obsahovaly Sirokou paletu
zpusobu, jakymi dat najevo nesouhlas s intervenci, trvajici okupaci a Husakovym rezimem.
Od ucténi pamatky obéti intervence noSenim ¢erného oble€eni ¢i jenom pasek pies rameno,
kratkodobého zastaveni prace az po piipadnou generdlni stdvku a psani protestnich dopist
OSN atd. Jejich vyroba a Sifeni se Casto stdvaly pfedmétem vysetfovani. Coz mimo jiné
doklada zajimava zminka ve vypoveédi pamétnika onéch udalosti L. Smejkala, ktery byl jiz
tehdy zaméstnancem ceskolipského muzea, tykajici se navstévy ptislusnikii bezpecnostnich
slozek v muzeu, patrajicich po rozmnoZovacich strojich.'* V Ndstupu byl rozitovani letaka
vénovan prostor ve vydani zel4. srpna 1969, kdy byla otisténa vyzva POV NF a Rady ONV
osobni premlouvani a pouzivaji se ruzné formy k vyvolani neklidu a naruseni normalniho
béhu Zivota. (...) Nepripustte a netrpte pokusy, jejichz cilem je vyvolani atmosféry
spolecenskych krizi v obdobi srpnovych dnii. “'!

Pted ocekavanymi demonstracemi, které méli provéfit pevnost Husdkova rezimu,
bylo tfeba zajistit loajalitu tradiéni opory komunistického rezimu, Lidovych milic. V Ceské
Lip€ byl uskutecnén aktiv LM v prostordch Jirdskova divadla 13. srpna 1969.
K shromazdénym milicionafim promluvil &len konzervativci obsazeného veleni CSLA
dogmatik gen. O. Rytit, ktery od 25. Cervence 1969 zastaval funkci zmocnénce ¢s. vlady pro
zalezitosti Stfedni skupiny sovétskych vojsk v CSSR. Ucastnici aktivu piijali rezoluci
sv&d&ici o jejich odhodlanosti branit nastoleny rezim.'*

., 1. Stojime pevné za vedenim KSC a jsme rozhodnuti plné prosazovat politické

ukoly strany, ...

120 Osobni rozhovor s pamétnikem. Ladislavem Smejkalem. [2011-08-31].

12l predsednictvo OV NF v Ceské Lip& — Rada ONV v Ceské Lips. Ob&antm Ceskolipska. Ndstup, 14.8.1969,
ro¢. 19, ¢. 32.s. 1.

122 (ik). Setkéni piisluiniktt LM: Armadni general O. Rytit v Ceské Lip&. Ndstup, 21.8.1969, ro¢. 19, & 33.s. 1.
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2. Rozhodné odsuzujeme pokusy pravicovych sil ve strané i celé nasi spolecnosti
zneuzit vyroci srpna k vyvolani novych krizi u nds a jsme pripraveni pomoci pri zmareni
Jjakéhokoliv pokusu naruseni poradku a klidu v okrese. “'%

Nejvyssi stranické vedeni mélo touto dobou jiz zna¢nou podporu jak v LM, tak i
v CSLA. Arméda byla dikladné oi§téna od pochybujicich a Husédkovo vedeni se o ni mohlo
plné opiit. Cast ptislusniki LM odmitla Ggast na piipravovanych akcich, 46 nespolehlivych
zévodnich jednotek bylo rozpusténo a od zacatku roku 1969 do srpna téhoz roku opustilo
lidové milice kolem 9000 pfislusniki. Ti co odeSli se vétSinou nevyhnuli ndslednym
postihiim, ze strany nové€ nastupujiciho reZimu. Rozhodnost LM branit pozice normalizatorQ
tak byla posilena.'**

V Nastupu z 28. srpna 1969 bylo uveiejnéno stanovisko POV KSC hodnotici
pribéh vyroéi invaze v prostiedi Ceskolipska. Po komparaci hodnoceni POV s informacemi,
které mi poskytl L. Smejkal musim fici, Ze bylo pomérné objektivni.

., Odsoudilo cinnost téchto skupin na nasem okrese, které... (...) ..., organizovaly
v jednotlivych pripadech kratké protestni stavky skupin lidi, narusovanim pracovni mordalky,
jako tomu bylo v n. p. TATRA, vozovka [vozovna] dilen CSD, Borské sklo — zavod Kamenicky
Senov.

Rovnez  odsoudilo nékteré rusivé jevy, jako psani protisocialistickych a
protisovétskych hesel, pokusy o vyvéseni cernych viajek apod. “'*

Nemohu opomenout doplnit komentat k pribéhu srpnovych protestnich akci na
severu Cech o ponékud tsmévnou historku, kolujici tehdy po &eskolipskych hospodach.
Béhem onoho srpnového dne pry doslo ke konfliktu pfislusnikit VB s tcastniky pohibu.
Smuteéni hosté, odéni do tmavého obleceni, hodného pietniho aktu, byli zfegmé VB
povazovani za osoby, projevujici svym zevnéjskem soustrast s obét'mi okupace, tak jak

vybizely rozsitované letaky.'*®

K tplnosti nutno dodat, ze i symbolické projevy odporu
k ptedchézejiciho roku provedené intervenci a upeviujicimu se normalizaénimu procesu, ¢i
za pouhd ucCast na demonstracich byly tvrdé trestdny. Dé€lo se tak dle narychlo 22. srpna
schvaleného ,, Zakonného opatreni predsednictva Federalniho shromazdeni ¢. 99/1969 Sb. o

nekterych prechodnych opatienich nutnych k upevnéni a ochrané verejného poradku “, ktery

12 U&astnici aktivu. Stanovisko aktivu piislusniki LM v okrese Ceska Lipa konaného dne 13. srpna 1969

v Ceské Lipé. Nastup, 21.8.1969, ro¢. 19, ¢. 33.s. 1

12 MADRY, Jindfich. Sovétskd okupace Ceskoslovenska, normalizace v letech 1969-1970 a role ozbrojenych
sil. Praha: Ustav pro soudobé d&jiny AV CR, 1994. Sesity Ustavu pro soudobé d&jiny; sv. 16. s. 101.

123 pfedsednictvo Okresniho vyboru Komunistické strany Ceskoslovenska, Ceska Lipa. Zprava ze zasedani
piedsednictva OV KSC. Ndstup, 28.8.1969, ro¢. 19, &. 34.s. 1.

12® Osobni rozhovor s pamétnikem. Ladislavem Smejkalem. [2011-08-31].
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veSel ve zndmost spiSe jako tzv. pendrekovy zdkon. Procesy fizené samosoudci a vynasené
rozsudky se vracely k metodam totalitniho rezimu. Byly ukladany pokuty, ale i tresty odnéti
svobody. Nejcastéji byly aplikovany existencni postihy, jako propusténi ze zaméstnani a
vyluCovani ze studia. Pro vefejnost byl zdsadné deprimujici fakt, ze pod zakonné opatieni se
podepsali i A. Dubéek, L. Svoboda a O. Cernik.

Ponékud bouilivéji probihaly demonstrace v Liberci, kde nabiraly rdz obcanské
valky. Podobn¢ jako v Praze, Brn¢, Bratislavé a v nékolika dalSich vétSich méstech, prevazné
v Geskych zemich, zde zasahovala VB ale i LM a CSLA. Nejbrutilngji ze zminéného
trojlistku bezpec¢nostnich slozek zasahovaly LM.

K zasahu proti demonstrantim v Liberci byly povolany i LM z Ceské Lipy.
Udajné se mélo jednat o mladiky pievazné pochazejicich ziad zaméstnanct Geskolipské
Vagonky, kteti zasahovali se zardzejici brutalitou. Jaky to paradox, Ze se jednalo o
miliciondfe pravé ztohoto zavodu. Jak doSlo k tak zdsadnimu obratu smySleni mezi
zamé&stnanci Vagonky? Prevazila u nich touha po zachovani existenc¢nich jistot a moznosti
kariérniho rastu? Nebo se jednalo o vytiibené jadro, které ze svych dogmatickych pozic
vlastn€ nikdy neustoupilo a reformni déni roku ptfedchazejiciho je spiSe znechucovalo, ¢i
piimo ohroZovalo? Najit odpovédi na poloZené otazky je ukol, ktery zifejmé presahuje mé
moznosti a dost mozna 1 moznosti zkuSengjSich. Vzdyt se jednd o pomérné nedavnou
minulost a fada dosud Zijicich aktérii udalosti t¢ doby se k nim pravdépodobné nebude chtit
vracet. A 1 kdyby ano, rozhodné nebude mozné povazovat jejich svédectvi za objektivni.
Osobné si myslim, Ze se jednalo o skupinu, jejiz ucastnici mohli mit rizné motivy, ale cil a
prostiedky k jeho dosazeni je spojoval. Tretim motivem, ktery jsem mozna opomenul, mohlo
byt ,,zvifeci opojeni moci mlatit jiné, a to beztrestné. To se ostatné u nékterych
primitivn&jsich skupin obyvatelstva projevuje i dnes.'?’

., V poslednich dnech se mezi nasi verejnosti objevily rizné vymysly a pomluvy,
které maji zdiskreditovat zdasah bezpecnostnich organii proti deklasovanym Zivium a jejich
Fadent, ... (...) SiFitelé téchto ndzori lici ve svych ,, zarucenych zpravach* uddlosti v Liberci,
Jjako uddlost zcela nevinou, ve které dohromady o nic neslo a pri kterych se zakrocovalo
ponejvice proti mladistvym ba dokonce i détem s tim, Ze pry znacny podil na zdsahu v Liberci

Ve s vy R ’ eye 7 v 128
meéli i prislusnici Lidovych milici z naseho okresu. *

127 Osobni rozhovor s pamétnikem. Ladislavem Smejkalem. [2011-08-31].
128 (Ak). Jak tomu bylo v Liberci. Néstup, 28.8.1969, ro¢. 19, ¢. 34.s. 1.
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Jedno je jasné. Bouilivé a krvaveé potlacené demonstrace piisly Husdkové garnituie
vlastn€ vhod. M¢la tak jasny ditkaz o existenci neexistujici kontrarevoluce. Diky tomu mohla

normaliza¢ni opatieni nabrat podstatné ostiejsi tempo.

3.2.2Na pocatku druhé etapy realného socialismu v Ceskoslovensku

Na zafijovém plénu UV KSC (25.-29. zaii 1969) byl u¢inén prvni krok na cesté
k likvidaci a odsouzeni vSeho a vSech, co bylo spojovano s Prazskym jarem, ,,(...) ...na jejimz
konci bylo v prosinci prijato legendarni Pouceni z krizového vyvoje ve strané a spolecnosti po
XIII. Sjezdu KSC.“'*°. Za onen pamatny prvni krok je oznaGovano rozhodnuti zatijového
pléna zrugit usneseni &ervencového pléna UV KSC, které schvalovalo stanovisko PUV k tzv.
,varsavskému dopisu®, usneseni PUV ke vstupu vojsk péti zemi Var$avské smlouvy z 21.
srpna 1968 a v neposledni tfad€ platnost vysoCanského sjezdu. Srpnova intervence byla
plénem prohlaSena za internacionalni pomoc.

V tomto duchu pak byly provedeny zasadni persondlni zmény v Ustiednich
organech KSC. Pfiznivci obrodného procesu tak byli definitivné ,,rozmetani®. Reformétofi
vSeho druhu, umirnéni (tzv. centristé) i radikalni (demokraté), ztratili své pozice ve prospech
tzv. realistt v Cele s G. Husakem, ktefi museli stale vice brat ohled na minéni nyni jiz znovu
etablovanych konzervativcll rezirovanych Moskvou. Reformisté byli vylu¢ovani nebo
dobrovolné odchézeli z UV. Nékteii, jako napt. gen. V. Prchlik, pfichazeli rovnou o své
stranické legitimace. Ti, jenZ o své legitimace nepfiSli nyni, byli ze strany vylouceni do konce
roku, nebo béhem roku 1970, kdy doSlo ke kone¢né ,,oCisté* strany. Gen. Prchlik byl nasledné
zbaven poslanecké imunity, aby mohl byt trestnd stihan. A. Dubéek piisel o pozici v PUV a
byl zbaven funkce ptedsedy FS, vzhledem k jeho oblibé ve stranickych organizacich nebyl
prozatim vylou¢en z UV. Specificky byl osud O. Cernika, ktery uéinil pokani za své ,.chyby*
a udrzel si tak své funkce az do ledna 1970, kdy si jeho odvoléani prosadili dogmatici.

Komentovat nadale ¢€lanky, v nichZ stranické organizace vSech urovni, organy
statni spravy a spolecenské organizace sdruzené v NF vyjadiuji podporu zétijovému plénu
UV KSC a informuji o tom, jak ¢ile se druzi s pfislusniky sovétskych vojsk, spatiuji jako
zcela zbyteéné. Prosovétské sily ovladly NF a organiza¢ni jednotky KSC shora jiz béhem
dervna 1969. Revan§ konzervativei, co se tyée KSC, byl dovrien roku nasledujiciho, po tom

co ziskali pfevahu vPUV KSC ,vy¢istili stranu komplexné. K finalnimu ovladnuti

129 DOSKOV(VZIL, Zden&k. Duben 1969: Anatomie jednoho mocenského zvratu. Praha — Brno: Ustav pro soudobé
déjiny AV CR — Doplnék, 2006. s. 343.
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Narodnich vyborl, coz byly volené organy samospravy, normalizatory, dal zelenou tstavni
zékon ¢. 117 z 15. tijna 1969, ,(...) ...ktery prodlouzil jejich volebni obdobi az do dne
vseobecnych voleb, nejpozdeéji do 31. prosince 1971. Umoznoval zastupitelskym sboriim na
navrh ,, prislusného organu* Narodni fronty ,,zprostit“ poslance funkce, pokud ji bez vazného
duvodu po delsi cas neplni nebo ,,svou cinnosti narusuje politiku Narodni fronty . Na rozdil
od dosavadnich norem zdkon stanovil, Ze pri uprazdnéni mista poslance neni tieba konat
doplnujici volbu, ale samy zastupitelské sbory mohou ,,doplnit volbou pocet svych clenii*
v pripadech, kdy to vyzaduje ,,7adny chod* sboru. Samoziejmé opét na navrh ,,prislusného
orgdnu* Nérodni fronty. “.*° Organizovany odpor demokratické opozice v fadach vefejnosti
byl s konecnou platnosti zlomen drastickym potlacenim demonstraci k vyro¢i srpnové
intervence.

Proto se zaméfim pfedevS§im na ,piekvapivé“ autorizované projevy starych
,»stalinistd®, kteti nikdy neptestali doufat v navrat pfedlednovych pomért a na ¢lanky o jejich
postupné rehabilitaci. Také na rGzné prohlaSeni téch, ktefi pravdépodobné v zdjmu uchovéni
svych pozic a ziskani lepSich kariérnich vyhlidek byli ochotni pfehodnotit své vetejné
projevované postoje a pfihlasit se k ndzorim konformnim pro normaliza¢ni rezim. Z téchto
publikovanych ¢lankd se pokusim vytvofit vybér s ambici vykreslit zménu spolecenského
klimatu.

Nyni neni jiz tfeba pfemyslet nad identitou autora chvalozpévli na adresu
sovétskych vojakil, tak jak tomu bylo u Frantiska Zidlického pisiciho pod ,,rafinovanou*
autorskou zkratkou Zd, jehoz ¢lanky jsem citoval v pfedchazejicich pasazich textu. Piikladem
budiz sloupek v Ndstupu z9. tijna 1969, jehoz autor Jan Kalus, vyjadiuje sviij vdék
ptisluSnikiim sovétské posadky, ktefi mu pomahali pfi haSeni lesa.

,»V poloviné Fijna jsem se dvema spolupracovniky pracoval v lese v prostoru
Ralsko. Toho dne, hned rdno, jsme byli nuceni hasit les. (...) Jelikoz val silny vitr, zanechal
jsem dva kolegy na misté, aby zabranovali Sifeni ohné a sam jsem se vydal na posadku
soveétskych vojsk pozadat o pomoc pri haseni.

Sluzbu konajici porucik ochotné zformoval druzstvo s potrebnym naradim, které
pod jeho vedenim ohen zlikvidovalo. Obétavym zachrancim velkych hodnot patii nds srdecny

, e 131
dik za jejich ucinnou pomoc. “

" HRADECKA, Vladimira - KOUDELKA, Frantisek. Kédrova politika a nomenklatura KSC 1969-1974.
Praha: Ustav pro soudobé dé&jiny AV CR, 1998. Sesity Ustavu pro soudobé d¢jiny; sv. 31. s. 23-24.
BIKALUS, Jan. Zachranili hodnoty. Néstup, 9.10.1969, ro&. 19, &. 40. s. 2.
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Postupujici rehabilitace prosovétsky smyslejicich, ktefi ani po provedeni invaze
nazorové nezakolisali a bylo jim stran odlis$né smyslejici vétSiny ¢inéno pftikoii, dobie
dokumentuje piipad Frantiska Zidlického. Nejprve ke sloupku v Ndstupu z 16. fijna 1969,
ktery ¢tenafe informuje o vysledcich plenarniho zasedani OV KSC v Ceské lip&, konaného
predchazejici tyden. ,, Rovnéz tak odsoudilo kampar [plénum OV KSC, kterd byla vedena
proti ¢lenu strany, prislusniku LM s. Zidlickému za jeho zdsadni postoje, projevy pidtelstvi
k Sovétskéemu svazu, jeho skandalizaci v ramci okresu i Priboje [stranicky tisk z provenience
SKV KSC] a piné jej stranicky i obcansky rehabilituje.“'>* Ve stejném vydani Nastupu byl
rehabilitaci F. Zidlického vé&novan samostatny ptispévek. ,, Ale i v nasem okrese byla cela
Fada poctivych a obetavych clenit strany, kteri diisledné podle marx-leninskych zdsad situaci
vysvéetlovali, pevné stali na pozicich proletarského internacionalismu. Jednim z nich je i
soudruh Frantisek Zidlicky, ... Za sviyj disledny postoj a osobni angaZovanost pri obhajobé
spravné stranické politiky s nim byvalé vedeni nar. podniku Tatra Ceskd Lipa za podpory
byvalého vedeni stranické organizace i ZV ROH rozvdzalo okamzZité pracovni pomer.
Rozhodnuti okresniho soudu v Ceské Lipé z 12. kvétna 1969 ukdzalo, Ze rozvizani pracovniho
poméru bylo nezdkonné...“'>> Aby té chvaly na adresu neohrozeného hrdiny nebylo maélo:
. (...) Za jeho prikladny a neohrozeny postoj v boji s protisocialistickymi silami a za jeho
zdsadni postoj i v letosnich srpnovych dnech byl navrzen [predsednictvem OV KSC v Ceské
Lipé] k vyznamendni ,, Za statecnost . “'>*,

K dokresleni piibéhu F. Zidlického predkladam &tenati nékolik maélo zajimavosti
z rozhovoru s L. Smejkalem. F. Zidlicky piisobil v narodnim podniku Tatra Ceska Lipa, pied
tim nez byl propustén i po jeho ndvratu, jako ,kadrovy §éf‘. On sam pak v poradu
Ceskoslovenského rozhlasu ,,A léta bézi vazeni®, ktery zadal byt vysilan pocatkem 70. let 20.
stoleti, tvrdil, ze odeSel z vlastni iniciativy. Vypravél o tom, jak mu bylo vyhrozovéano
obéSenim apod. Historky o vyhruzkach osobni likvidaci po srpnové intervenci patfily u
piesvédcenych konzervativcl, ktefi se vraceli na své posty, k dosti oblibenym. Jiz béhem
onéch 70. let 20. stoleti se Siroké vetejnosti zacaly jevit jako znacné neveérohodné. Po té, co
byl F. Zidlicky vracen na ptivodni pozici v Tatfe Ceska Lipa, tedy na post ,,kddrového §éfa“,
zapocal své snahy o revan$. Vypudil z podniku znaéné mnozstvi zameéstnancti. Délo se tak
oviem v 70. letech 20. stoleti, kdy narodni podnik Ceskoslovensky uranovy primysl za¢al na

uzemi Ceskolipského okresu intenzivné rozvijet tézbu uranové rudy a meél nedostatek

12 Principialné fesit problémy: Zprava tiskové komise o plenarnim zasedani OV KSC v Ceské Lip&. Ndstup,
16.10.1969, ro¢. 19, ¢. 41.s. 1 5
13 Rehabilitace F. Zidlického: Z rozhodnuti OV KSC. Nastup, 16.10.1969, ro¢. 19, &. 41.s. 1
134 i
Tamtéz.
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technicky vzdé&lanych zaméstnanct.. Propusténi zaméstnanci z Tatry Ceska Lipa, zdatni
technici, pochopitelné nachazeli v ramci uranového priimysl své nové puisobists. F. Zidlicky
byl z této skutecnosti zna¢né rozhoicen, ponévadz pracovnici v dilnim primyslu méli, a dle
mého soudu i dnes maji, pomémé slugné platy. F. Zidlicky byl zastaincem maximalniho
trestani nezadoucich, a tak se osobn¢ angazoval ve véci zaméstnavani propusténych z Tatry a
za snizovani jejich platu. Zavérem tohoto odstavce si nemohu odpustit doslovnou citaci
rozhovoru s L. Smejakel, tykajici se odpovédi pracovnika Ceskoslovenského uranového
primyslu F. Zidlickému, stéZujicimu si na zaméstnavani jim propousténych. ,, Co si myslis
soudruhu, kde mi vezmeme lidi? Vis, Ze uran ma prednost, Ze pracujeme pro SSSR, pro
mirové vwuziti atomové energie. “'*>

Po zéfijovém plénu 1969 nastala ostra etapa snahy o sjednoceni, lepé feceno
otisténi KSC, které vyvrcholilo roku 1970. To jsem se pokusil naznadit jiz v ivodnim
odstavci této kapitoly. Tato snaha nebyla obménénymi funkcionéfi nikterak zastirana, ba byla
vetejné proklamovana. Vystizn€ nastalé poméry pospal predseda OKRK Zden¢k Langr: ,, 4
tak je situace takovd, Ze krehabilitacim predlednového vyvoje pribyly rehabilitace
polednového vivoje a je jich za ten jeden rok dost. “'*®

Neni mym zdmérem popisovat zmény v OV KSC v Ceské Lipé, ale pro dokonceni
pfibéhu zmitiovaného, nyni jiz byvalého, vedouciho tajemnika POV KSC Josefa Hrdiny, si
preci jen par strohych informaci dovolim. Stejné plénum OV KSC v Ceské Lipé konané 9.
fijna 1969, které rehabilitovalo F. Zidlického, ,,(...) ... odsoudilo neprincipidlni pristup pri
FeSeni otdzek zarazeni s. Balouna po uvolnéni z funkce ved. tajemnika OV KSC v Ceské Lipé,
Jjeho napaddni a skandalizovéani v ramci okresu a plné jej stranicky rehabilituje. ">’ Takze
vedouci tajemnik OV KSC piedlednového razeni, ktery tuto funkei zastaval ped J. Hrdinou,
byl oc€istén. Naopak s J. Hrdinou bylo zavedeno stranické fizeni.

Za pozornost stoji rozhodné i néckteré piispévky uvefejnéné v rdmci nové
nepravidelné rubriky Nastupu ,, Hlas starého komunisty “. Jeji prvni vyskyt jsem zaregistroval
v Néastupu z 23. fijna 1969, ovSem ta pro tuto praci nebyla rozhodné tak zajimava jako ta,
které se mam v iimyslu vénovat na nasledujicich fadcich.

Prostiednictvim rubriky ,, Hlas starého komunisty® oti§téné v Nastupu z 20.

listopadu 1969, se Ludvik Palkovic¢, od 13. listopadu 1969 novy ¢len redakce Ndstupu, snazi

1% Osobni rozhovor s pamétnikem. Ladislavem Smejkalem. [2011-08-31].

B¢ MANDIK, Véclav. Odpovédné a diisledné Fesit chyby: N&§ rozhovor s predsedou OKRK soudruhem
Zdenkem Langrem. Nastup, 16.10.1969, ro¢. 19, €. 41.s. 1

7 Principialné fesit problémy: Zprava tiskové komise o plenarnim zasedani OV KSC v Ceské Lip&. Nastup,
16.10.1969, ro¢. 19, ¢. 41.s. 1
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provést bilanci déni po srpnu 1968. Samoziejmé, ze z vlastniho thlu pohledu. Vzpomina jak
on a jemu blizci soudruzi byli neoblomni ve svych prosovétskych postojich a vedli vytrvaly
boj s kontrarevoluci. V tomto boji se stmelili v neoblomny soudruzsky svazek stejné
smyslejicich. Tak silné pouto zazil pfed tim jen jednou. Nebylo to nikde jinde nez v bojich
Druhé svétové valky na vychodni fronté. ,,(...) ..., kdy jako prislusnik prvni Ukrajinské
partyzanské divize generdla Kovpaka jsem pozmnal pevnost a neoblomnost bojové druzby a
ryziho soudruzstvi svych sovétskych spolubojovnikii. “'** Jak dale uvadi, za vyznamny meznik
v jejich boji proti projeviim kontrarevoluce povazuje prosluly mimonsky aktiv. ,,Jestli jsme
v obdobi pred a z pocatku i po srpnu 1968 hledali odhodlané soudruhy pro spolecny boj za
zdchranu strany a hodnot socialismu v bezprostiedni blizkosti okolo nas, znamenalo pro nas
pro vsechny velky, vskutku kvalitativni obrat, kondani — v budoucnu jisté historického —
mimonského aktivu 10. Ledna letosniho roku. Tam jsme se po dlouhé dobé presveédcili a znovu
poznali, Ze nejsme jenom jednotlivci nebo malé skupinky, ...“"° Samoziejmé, 7e kvituje se
zadosti ué¢inénim usneseni POV KSC v Ceské Lipé z22. fijna 1969. To piehodnotilo
stanovisko byvalého POV KSC a rehabilitovalo organizatory a t&astniky mimonského aktivu,
zéroven vyjadfilo uznani za jejich stranickou state¢nost.'*

Zajimavy je i piispévek Karla Krajicka, fidice CSAD v Dubé, ktery patii k tém
nejradikdlngj$im, otiSt€énych v ramci mnou prostudovaného 19. rocniku Nastupu. Byl
fadovym ¢&lenem KSC a ziejmé vytusil moznost dostat se k nékteré z uvolnénych funkci,
ostatn¢ jako mnoho jinych. Ale to je pouze ma, prameny nepodloZzend domnénka. V tivodu
jim zkompilované¢ho dopisu, otisténého v Ndstupu z27. listopadu 1969, vyjadiuje
nespokojenost s pomalym pribéhem normalizace, pficemz je presvédcen, ze ,,50. 1éta” se
opakovat nebudou. Vyrokem, Ze jediné, co se prosti &lenové KSC tedy i on sam, dozvédéli o
déni v 50. letech v Ceskoslovensku, se dozvédéli od revizionisti-kontrarevolucionaii. Tim
pfimo zpochybiiuje zriidnost komunistického rezimu 50. let 20. stoleti v Ceskoslovensku,
stejné jako vétSina zaptisahlych dogmatikl vracejicich se na vysluni. Vcelku logicky nemohli
nastupujici konzervativni sily dopustit dokonceni revize nezakonnosti 50. let, ponévadZ by se
tim samy kompromitovaly. Déle autor naznacuje, Ze lidi spojenych s reformni dénim roku

pfechéazejiciho je ve spolecnosti stdle mnoho, a to i v misté¢ jeho bydlisté. CimZ nepiimo

B8 PALKOVIC, Ludvik. Dé&lat mistni politiku ...: Hlas starého komunisty. Ndstup, 20.11.1969, ro&. 19, &. 46. s.
2.
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naznacuje, co jest v nastalé¢ situaci nutno prioritn¢ ucinit. Vyjadfeni jeho touhy po vyssi
funkci, aby mohl jim predestiené nézory aplikovat v praxi, spatiuji v nasledujicich slovech.'"!

My, na stranické pude, ZO i MV, resime veci, které ovliviiuji jen nepatrny pocet
lidi. Prace v téchto organizacich se stavd vinavnou. “***

Ani Karel Krajicek si neodpustil n¢jaky ten piimer hriz a ptikofi z jeho zivota
k reformnimu déni roku 1968 a reakci ¢eskoslovenské spolecnosti na po provedeni invaze.
Obdobné¢ jako L. Palkovic¢, jehoz ¢lanek jsem citoval a opatfil komentafem na prechazejici
strang. ,, (...) Poznal jsem dokonale rozdil zivota v kapitalismu a socialismu. Jesté mlady jsem
poznal nezaméstnanost — bidu a odstrkovani. Prozil jsem okupaci fasisty. Ale musim Fici, Ze to
je nic proti tomu co bylo. “'®

Na zévér svého pisemného projevu nemohl K. Kraji¢ek zaradit nic jiného, nez
vyjadieni své neskonalé radosti z ptichodu vojsk péti zemi VarSavské smlouvy a nasledného
konani schiizi prosovétskych dogmatikil. Ve vyétu schiizi ,,zdravého jadra“ KSC nemohl
opomenout ani mimonsky aktiv.

., Prvni radost, nevyslovnou radost, i kdyz jsem na ten okamzik cekal od jara 1968
— byl 21. srpen, kdy jsem rdno vital valici se Sovétskou armadu. Takovou radost sotva kdo
prozil, jako ja s ostatnimi ucastniky v prazské Lucerne, v listopadu 1968, kde pét tisic
soudruhiit mladych — starsich Zen i muzii s takovou radosti a laskou provolavali hesla ,,Se
Sovétskym svazem na veécné casy“, ... I jiné podobné akce nam prinasely radost — at’ jiz
v Praze v Obecnim domé, nebo v Mimoni pFi projevu Viléma Nového. “'**

Za symbolickou tecku, pln¢ vystihujici smysl predkladané prace, povazuji piepis
rozhovoru F. Zidlického a $éfredaktora Nastupu Véclava Mandika, uvefejnény 11. prosince
1969. Podstatny neni ani tak obsah, ale ptilezitost, pii které byl uskute¢nén. Pfi kooptaci F.
Zidlického do Ceské narodni rady 26. listopadu 1969. Aneb jak osvédéeny konzervativec a
normalizator k vazené funkci pfisel. Z obsahu bych zminil pouze pasiz, v niz F. Zidlicky
popisuje svoji ¢innost v roli vedouciho personalniho oddéleni n. p. Vagonka Tatra, kterou
vykonaval soub&zné s &innosti poslance CNR. Pomérné dobie vystihuje jeho horlivé zaujeti

kadrovanim zamé&stnanct podniku, jeZ jsem popisoval v pfedchozi pasazi textu vénované jeho

0sobg. ,,(...) Mimo toho mdame nemdlo ukolii ve stranické prdaci v kadrovych zaleZitostech, jiz

I KRAJICEK, Karel. Urychlit konsolidaéni proces. Néstup, 27.11.1969, ro¢. 19, &. 47.s. 2.
2 Tamtéz.
3 Tamtéz.
" Tamtéz.

64



proto, zZe vnaSem zavode cinnost antisocialistickych a protisovétskych sil byla o mnoho

g s , e 145
silnéjsi, nez v kterémkoliv zavodeé v okrese.

Zavérem bych rad dodal, ze mym umyslem v zadném piipadé nebylo
,halepkovani“ jednotlivych protagonistii komentovanych udalosti, ani pokus o cernobilé
vidéni dg&ji, provézejicich po¢atky normalizace na Ceskolipsku. Je na samotném &tenafi, aby
si, s prispénim této prace, ucinil vlastni ndzor na popisovanou problematiku. Pokud tato prace
bude v budoucnu chapéna jako prvni pokus o zdokumentovéani jedné slozité dé€jinné etapy

ceskolipského okresu, budu to povaZovat za nejvétsi zadostiucinéni.

4. ZAVER

Prace v ramci pomérné¢ obsahlé prvni kapitoly mapuje reformni vyvoj
v Ceskoslovensku od ledna 1968 aZ po podpis moskevského protokolu béhem ,,pobytu*
ceskoslovenské delegace v Moskve 23.-26.8.1968. Tato perioda Ceskoslovenskych déjin se
stala pro fadu domécich i zahrani¢nich historikd hlavnim pfedmétem jejich badani, proto je
v soucasnosti dostupnd fada ucelenych monografii i dil¢ich studii vénovanych zminovanému
tématu, které spolu v nékterych ohledech vedou tviirc¢i polemiku. Pfi¢emz nemohu opomenout
memoary osobnosti tehdej$i politické elity, které¢ se déni osudového roku 1968 piimo
ucastnily. Z vybéru uvedené literatury a edici pramenil jsem se pokusil sestavit, dle mého
nazoru pro tuto praci nepostradatelnou, tvodni stat’, kterd se snazi o syntézu pfiijimanych
zavera jednotlivych autort.

Hlavnim zamérem této prace je zmapovani promeny veifejné projevovanych postoja,
jak politické reprezentace, tak i1 vefejnosti, k provedeni srpnové intervence vojsk VarSavské
smlouvy do Ceskoslovenska. Zarovei také nastinéni zmén spoletenskych pomérii s tim
souvisejicich. Téma je uchopeno vuzkém regionalnim pojeti Ceskolipska, za vyuziti
lokalniho tydeniku Nastup. Chronologicky je téma vymezeno rokem 1969.

Po listopadovém a prosincovém plénu 1968 Ustfedniho vyboru Komunistické strany
Ceskoslovenska se oslabené reformni vedeni strany dostava do defenzivy a realnou moc
ziskava nové se utvatejici realisticky proud v ele s G. Husakem a L. Strougalem. Na vysluni
se vraci i1 fada konzervativcl, jejichZz pozice byly reformnim dénim roku 1968 zasadné

ohroZeny a srpnova intervence pro n¢ byla vysvobozenim. I piesto béhem poslednich mésict

S MANDIK, Vaclav. Usilovat o diivéru ob&anti. Néstup, 11.12.1969, ro¢. 19, &. 49.s. 1.
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roku 1968 nachazime jen malo piipadii vefejné projevenych sympatii s nastalou situaci, a to
jen u &elnich konzervativnich piedstaviteld strany (napt. Cechie, Lucerna ad.), nikoliv mezi
vetejnosti. Pfitom se stale vice diferencuji predstavy stale reformné smyslejici vefejnosti a
rozpadajicich se zbytkli reformistli ve vedeni strany, Cinicich ustupky ze svych pozic pod
natlakem Moskvy.

S pfichodem roku 1969 se konzervativni sily osméluji a i pfes nezmirnény odpor
vetejnosti stupniuji své aktivity. Prikladem budiz vystoupeni poslance Federalniho
shromazdeéni Viléma Nového, fazeného mezi tzv. ultralevé sektafe, na mitinku v hotelu
Merkur v Ceské Lipé 20. tinora 1969. Na kterém se postavil tvaii v tvaf nespokojené
vefejnosti a ve vice nez bouflivé atmosféfe znovu zopakoval jiz jednou vyvracena lziva
tvrzeni ohledné ¢inu Jana Palacha. Prostiednictvim nékolika prohldseni, uvefejnénych v
Nastupu, lze vypozorovat snahu ob&anti Ceskolipska distancovat se od jakéhokoliv spojovani
jejich jmen s podporou piitomnosti intervencnich vojsk. Konzervativné smyslejici vetejnost
nenachazi odvahu vefejné projevit svou touhu po navratu predlednovych poméra.

Po dubnovém odstranéni A. Dubéeka z funkce 1. tajemnika Ustiedniho vyboru
Komunistické strany Ceskoslovenska a jeho nahrazenim G. Husakem miizeme pozorovat
pozvolny obrat. Publikuji se ¢lanky, snazici se vyli¢it sovétské vojaky v tom nejlepSim svétle
a informujici o pfinosu jejich pfitomnosti pro mistni obyvatelstvo. Mistni stranické organizace
a organy samospravy, které jest¢ pfed dubnem byly na rozdil od nejvysSich pater stranického
a statniho vedeni zcela proreformni, nyni zac¢inaji pfehodnocovat sva stanoviska ze srpna
minulého roku. Na tento stav mély vliv nepochybné i kaddrové zmény, které pokracovaly
kvapnym tempem. O zméné spolecenskych pomérh své€d¢i 1 nova pravidelna rubrika Nastupu:
»Hlas starého komunisty®, kde se objevuji autorizované ¢lanky konzervativnich komunistt
glorifikujici jejich pevné postoje po srpnové invazi. Za posledni projev masového odporu
vefejnosti povazuji drasticky potlacené demonstrace k vyro¢i intervence 18.-22.8.1969. Po
téchto udalostech upadla reformni C¢éast vefejnosti do letargie a smifila se s Sedi
normaliza¢niho rezimu, ktery po dalSich dvacet let hospodatsky, politicky, kulturné a mravné

devastoval ¢eskoslovenskou spole¢nost.
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SEZNAM ZKRATEK:

BLR
CKD
CSAD
CSLA
CSR
CSR
CSSR
CTK
FS
HPS
K 231
KAN
KGB
KSC
KSS
KSSS
KV
LM
MLR
MV
MZV
NATO
NF
NDR
NS
OKRK
ONV
oV
OSN
PLR
POV

Bulharska lidova republika
Ceskomoravska Kolben-Danék
Ceskoslovenska autobusova doprava
Ceskoslovenska lidova armada
Ceskoslovenska republika

Ceska socialisticka republika
Ceskoslovenska socialisticka republika
Ceskoslovenska tiskova kancelaf
Federalni shromazdéni

Hlavni politicka sprava

Klub 231

Klub angazovanych nestranikti
Komitét gosudarstvennoj bezopasnosti (Vybor statni bezpecnosti)
Komunistické strana Ceskoslovenska
Komunisticka strana Slovenska
Komunistickd strana Sovétského svazu
krajsky vybor

Lidové milice

Mad’arska lidova republika

méstsky vybor

ministerstvo zahrani¢nich véci

North Atlantic Treaty Organitation (Organizace severoatlantické smlouvy)
Nérodni fronta

Némecka demokratickd republika
Narodni shromazdéni

Okresni kontrolni a revizni komise
okresni narodni vybor

okresni vybor

Organizace spojenych narodi

Polské lidova republika

piedsednictvo okresniho vyboru
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PUV piedsednictvo ustiedniho vyboru

ROH Revoluéni odborové hnuti

SALT Stategic Arms Limitation Talks (Jednani o omezeni strategickych zbrani)
SKV severocCesky krajsky vybor

SPB Svaz protifasistickych bojovnikt

SRN Spolkova republika Némecko

SSSR Svaz sovétskych socialistickych republik
StB Statni bezpecnost

USA United States of America

[0A% usttedni vybor

VAAZ  Vojenska akademie Antonina Zapotockého
VB Veftejna bezpecnost

VPA Vojenska politickd akademie

VVP vojensky vycvikovy prostor

70 zékladni organizace

N zévodni vybor
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RESUME
The Occupation of the Ceska Lipa Region by the Russian Army in 1969 as Seen by the

Regional Press.

This essay surveys in the scope of this, rather comprehensive, Ist chapter the
reformative process in Czechoslovakia from January 1968 to the time of the Moscow protocol
signature by the Czechoslovak delegation during their “stay” in Moscow the 23. — 26. 8. 1968.
This period of Czechoslovak history has become for number of native and foreign historians
the predominant subject matter of their research and that’s why there are, in present, many
comprehensive memoirs and studies, dedicated to this theme, available and in some respect
are leading productive polemic with each other as well. At the same time, I can’t omit
memoirs of that time well known political personalities, who took direct part in those fatal
events of the year 1968.

From the abundant library of featured literature and editorial sources, I had assembled,
to my expertise, for this work indispensible introductory essay which tries diligently to put the
views of different authors in some kind of synthesis.

The essential intention of this study is to analyze the transformation of the publicly
manifested stance by both, that time political representation and the public , on the execution
of the 21.st August Warsaw Pact Army intervention in Czechoslovakia, and simultaneously
outline the change of related formal social status as well. The theme concentrates closely on
narrow region of Ceskolipsko, with utilization of local weekly newspaper the Nastup.
Chronologically put, the theme is defined by the year 1969.

After the plenum of the Communist Party Central Committee in November and
December 1968, the weakened reform prone party leaders are pushed to the defense and the
real power is gained by new, just forming realistic stream headed by G. Husak and L.
Strougal. Back to the spotlight are returning conservative party members, whose positions
were fundamentally endangered by the reform events in the beginning of 1968 and in
general, the August Intervention was basically liberation to them. Despite it, during last
months of 1968 we could find publicly presented very little sympathy with arisen situation,
and if so, than only by leading party conservative representatives e.g. Cechie, Lucerna, etc.
but never by the public itself. At the same time, the conception of the still progressively
thinking public and falling apart leftovers of the reform party leaders retreating from their

original positions, pressured by Moscow, differ more and more.
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With upcoming year 1969, despite the unrelieved resentment of the public,
conservative powers proactively escalate their activities. One example for all is the
appearance of the Federal Assembly member Vilem Novy, counted among ultra left wing
sectarians, at the meeting in the Hotel Merkur in Ceska Lipa on the 20.th February 1969.
There he lied face to face of very dissatisfied community and in more than thunderous
atmosphere repeated already before invalidated lies about the act of Jan Palach. Through
some statements, published in the Nastup, we could observe an effort of citizens of CL region
to distance themselves from any whatsoever connection of their names with the support of
intervention army. Conservatively thinking citizens didn’t find the courage to manifest their
desire to return into the pre-January circumstances.

After the April removal of A. Dubcek from the position of the 1% secretary of
Communist Party Central Committee and his replacement by G. Husak we can see the slow
turn of the situation. There are articles published picturing Red Army soldiers in the best view
and inform the local citizens about the positives of the army presence. Local communist party
organizations and authorities of the autonomy, which were before April in contrast to
/unlikely/the highest levels of party leadership totally pro-reform, start to reclassify their last
year August positions. This situation was definitely influenced by rapidly enforced cadre
changes.

This change of the society status is documented by the new column in the Nastup
named “The voice of the old communist” where are featured an authorized articles of
conservative communists glorifying their sound stance after the August invasion. As the very
last exhibition of the mass public resistance I consider the very brutally suppressed
demonstration at the anniversary of the intervention during 18. — 22. 8. 1969. After those
events fell prone to reform public into a lethargy and accepted somehow the gray
normalization regime which successfully devastated economically, politically, culturally and

morally the Czechoslovak society.
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OBRAZOVA PRILOHA

Obr. ¢. 1 Beseda v prostorach n. p. Vagonka Tatra za u¢asti L. Pachmana, V. Skutiny, L.
Vaculika, 17.3.1969, Ceska Lipa.
(Autor: KOHLER, Ivan. Zdroj: Depozitat Vlastivédného muzea a galerie v Ceské Lipg)

Obr. ¢. 2 L. Pachman na besedé v prostorach n. p. Vagénka Tatra. 17.3.1969, Ceska
Lipa.

(Autor: KOHLER, Ivan. Zdroj: Depozitat Vlastivédného muzea a galerie v Ceské Lipg)

Obr. ¢. 3 V. Skutina na besed& v prostorach n. p. Vagonka Tatra. 17.3.1969, Ceska
Lipa.

(Autor: KOHLER, Ivan. Zdroj: Depozitat Vlastivédného muzea a galerie v Ceské Lipg)
Obr. ¢. 4 L. Vaculik na besed& v prostorach n. p. Vagonka Tatra. 17.3.1969, Ceska

Lipa.

(Autor: KOHLER, Ivan. Zdroj: Depozitat Vlastivédného muzea a galerie v Ceské Lipg)
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Obr. ¢. 3

78



Obr. ¢. 4
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