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POSUDEK VEDOUci DIPLOMOVE pRACE
" V esnice roku": promeny a identita jejich obyvatel v case

Autorka: Bc. Marketa Ruzickova

Predne povaZuji za nutne livest, ze nejsem skutecnou vedouci prace, pisi pouze v teto pozici
posudek. Duvodem je dlouhodobe onemocneni doc. Oldficha Kaspara, ktery tuto diplomovou
praci vedl.

Tato diplomova prace se zabYva otazkou socialnich vztahu a tvorbou identit v jedne ceske
vesnici (vsechna mistni jmena, ktera by mohla vest k identifikaci teto vesnice ci jejiho okoli, .

byla autorkou zameme zmenena; autorka v textu pouziva nazev Cebor). Prace se zarnefuje na
problematiku integrace nove pfichozich mezi starousedliky. Autorka si vybrala vesnici, ktera
v minulosti ziskala oceneni "vesnice roku". Prace je zalozena na tfimesicnim stacionamim
terennim vYzkumu. Pozice autarky jako vYzkumnice byla specificka - jelikoz jeji rodina
vlastni vobci chalupu, je jeji soucasti; zaroven vsak vystupovala v Tali badatelky, jez pohlizi
na vYzkumne misto z eticke perspektivy.

Prace je standardne (?) rozdelena na cast teoretickou a praktickou, alespon tak to autorka
uvadi. NaStesti vsak toto rozdeleni vYznamne prekracuje, coz je kaZdopadne pfinosem: v tzv.
teoreticke nejen seznarnuje cteniite s komplexnim pohledem na venkov, vesnici, jevy jako
urbanizace, suburbanizace apod. z perspektivy niznych vedeckych disciplin (sociologie,
socialni ekologie, antropologie apod.), ale tyto koncepty konfrontuje s vYsledky jiz
realizovanych antropologickych vyzkumu venkova. Podobne, v tzv. prakticke casti zase
prolina empiricka zjisteni s teoretickymi perspektivarni. Timto zpusobem doslo k potrebnemu

vyvazeni obou casti.
I pres relativne omezenou dobu, kterou autorka terennimu vYzkumu venovala, je treba

konstatovat, ze empirickych udaju shromazdila dostatecne mnozstvi. Navic, dobre s nimi

pracu]e.

K praci nemam zasadni pfipominky, pripomenu pouze nektere, dilci.

1) Nazev prace nepovaZuji za ucelny; pusobi spise zavadejicim dojmem: tema vesnice

I roku neni v textu nijak vYznamne reflektovano. Na obranu autarky lze mama livest, ze

pied zapocetim vYzkumu nemohla predpokladat, ze tato skutecnost nebude mit pro jeji
vYzkumnou otazku velkou dulezitost. Ostatne, necht' v obhajobe sarna sdeli, proc se
rozhodla pro tento nazev.

2) Na pocatku teoreticke casti jsem zaznarnenala urcitou myslenkovou a koncepcni

roztfistenost (napr. pouha naznacovani myslenek, bez potrebneho dotaZeni; dale,
jestlize interpretuje pojem suburbanizace jako negativni jev, mela by rovnez sdelit,
k)rm je takto interpretovan, a jak se tato hodnotova orientace snoubi s potrebou
sociologie jako hodnotove neutralni vedy), ktera vsak postupne ustala.

3) Ac je styl a jazyk pfijatelny, presto se v textu vyskytuje pomeme casto chybna

interpunkce, obcas i grarnaticke chyby.

I pres vyse uvedene vYtky povazuji tuto praci za velmi zdafilou, proto ji doporucuji

k obhajobe a navrhuji znamku vjboml.

Dr. 2~:: Ph. D.

V Hradci Kralove 17. 5.2011
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