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Anotace

V bakalaiské praci se zabyvam tématem valek o rakouské dédictvi spojenych
S nastupem Marie Terezie na trtin habsburské monarchie. Pfedmétem prace je dopad valek na
meésto Chrudim a jeho nejblizsi okoli.

Uvodni &ast prace ukazuje vyvoj mésta do 18 stoleti. Dalsi &ast popisuje evropské
udalosti, které¢ vedly k valkam o rakouské dédictvi. Nasledujici podkapitoly sleduji pribéh
valek.

Jadro prace tvofi vyzkum archivnich pramenti a Cereghettiho kronika, ktera detailné
mapuje mésto v 18. stoleti. Tato ¢ast prace sleduje pohyb, pobyt a pocet vojsk, jejich dasledky
a vliv na hospodaftskou situaci mésta.
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TITLE:

Chrudim and the war of Austrian succession

ANNOTATION

The bachelor work deals with the topic of Austrian Succession wars associated with
the onset of Maria Theresato the throne of the Habsburg monarchy. The subject of this
work is the impact of the war on the town of Chrudim and its immediate surroundings.

Preliminary part of the work shows the development of Chrudim up to the 18th
century. The European events that led to wars of the Austrian Succession are described at the
following part and the rest of the chapters describes the war process.

My thesis is focused on researching the archival sources of Cereghetti’s
chronicle which descripes the city in the 18th century . The nuber of the troops, their stay and
their movements and also the economic impact on the city is described in this part of the

work.
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1. Uvod

Cilem této bakalaiské prace je zmapovani a vystihnuti tématu valek o rakouské
dédictvi v Chrudimi v letech 1740 — 1748. Budu zkoumat reakce obyvatel na vojenské
udalosti, chovani vojakti a nasledky pobytu a prijezdd armad méstem béhem tohoto
mezinarodniho konfliktu.

Prace je rozdélena do tfi tématickych celkli. V druhé kapitole se zaméfim na stru¢nou
historii mésta do 18. stoleti. Zde budu Cerpat pfevazné z regiondlni literatury, které je i diky
vydavatelskému usili Regiondlniho muzea v Chrudimi dostatecné mnozstvi. Primarnimi
zdroji v této kapitole budou Stard Chrudim® od Jitiho Charvata a Chrudimsko a Nasavrcko®
od Viclava Hanuse. Regiondlni literaturu doplnim nékolika obecnymi monografiemi
vztahujicimi se k tématu.

Ve treti kapitole budu sledovat vyvoj valek o rakouské dédictvi v evropském kontextu.
V prvni podkapitole sleduji udalosti, které ptedchazely samotnému konfliktu a zvlasté pak
pragmatickou sankci. Zde budu vychazet z informaci ziskanych z dostupné literatury.
Primarnim zdrojem bude kniha 9. 4. 1713 Pragmatickd sankce: rodny list podunajské
monarchie® od Valentina Urfuse, ktera podrobné mapuje dané obdobi. Dalsi podkapitoly
pojednavaji 0 samotnych valkach o rakouské dédictvi. Zakladnim zdrojem informaci je zde
literatura. Nenajdeme vSak knihu, kterd by se zabyvala pfimo valkou samotnou, proto je tato
kapitola jakysi kompilat z Zivotopist panovnikl ze zucastnénych stran konfliktu, valecné a
obecné literatury. Jako informacni zdroje zde vyuzivam naptiklad knihy Marie Terezie a
EVI’Opa,4 Fridrich Veliky: cesta Pruska k velmocenskému postavem',5 12. 5. 1743 Marie
Terezie: korunovace na usmifenou® a nékolik dalsich monografii.

Nasledujici dvé kapitoly jsou vénovany samotnému méstu Chrudimi a jeho roli ve
valkach o rakouské dédictvi. Zde se pokusim zasadit mésto do kontextu ¢eskych déjin. Budu
zkoumat pohyby, slozeni a pocty vojsk. Zajima mé vojensky vliv na méstsky zivot béhem a
po skonceni pobytu jednotek. Jako zdroje budu vyuzivat prameny ze Statniho okresniho

archivu Chrudim a také Cereghettiho kroniku, ktera detailnéji mapuje zna¢nou ¢ast daného

Y CHARVAT, Stard Chrudim: viastivédné vypravéni o minulosti ceského mésta. Chrudim, 1991.

2HANUS, Vaclav. Chrudimsko a Nasavrcko dil IV. : prehistorie a historie obct na Chrudimsku. Chrudim, 1906.
® URFUS, Valentin. 19. 4. 1713 Pragmatickd sankce: rodny list podunajské monarchie. Praha, 2002. 1SBN 80-
86515-11-7.

* TAPIE, Victor-Louis. Marie Terezie a Evropa. Praha, 1997. ISBN 80-204-0616-6.

® STELLNER, Frantidek. Fridrich Veliky: cesta Pruska k velmocenskému postaveni. Praha, 1998. ISBN 80-
85846-10-1.

8 MAUR, Eduard. 12. 5. 1743 Marie Terezie: korunovace na usmiienou. Praha, 2003. ISBN 80-86515-22-2.
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obdobi. M¢stské pamétni knihy7 a ucty se pokusim vhodné doplnit regionalni a kontextudlni
literaturou a pisemnou pozistalosti chrudimského archivaie a historika Cefika Floriana.

Bohuzel, v disledku valky o rakouské dédictvi a nasledujicich valek, byla zna¢na ¢ast
archivalii vinou Spatného skladovani a ukryvani pted neprateli poskozena nebo upln¢ znicena.
Z tohoto divodu chybi vregionalni literatufe dostatek materidli k tomuto tématu.

Ctvrta kapitola je rozdélena na dvé &asti oddélujici prvni a druhou slezskou valku. Zde
mapuji pohyby armad a jejich lezeni ve mésté. Zajimam se o dalsi trasu pohybu, ucely cest,
délku lezeni v Chrudimi a pocet vojakl, ktery zde pobyval nebo méstem protahl. V Sesté
kapitole budu zkoumat disledky pochodl a pobytu vojakil ve mésté. Pomoci méstskych uctt
a pamétnich knih budu zjistovat, zda a kolik mésto zaplatilo za ubytované vojaky a jestli tyto
castky néjakym zplisobem zatézovaly méstskou pokladnu. Pokud ano, pokusim se zjistit, co
mésto udélalo pro zlepSeni finan¢ni situace. Budu zkoumat méstské hospodéfstvi a jeho
finan¢ni stav béhem valek. V dalSich podkapitolach se zaméfim na chovani vojska béhem
ubytovani a na pfipadné konflikty s obyvateli mésta. Budu zkoumat vliv vojenstvi na
kazdodenni zivot lidi v Chrudimi a nabozenské a kulturni souziti obyvatel s nove ptichozimi
jednotkami.

V zavéru této prace budou shrnuty vysledky zkoumani, které objasni vliv valky na
chod a hospodatreni mésta.

Dtivodem mého zdjmu o zivot ve mésté béhem valek o rakouské dédictvi byla
neprobadanost tohoto tématu. VétSina regiondlni literatury tuto vyznamnou cast méstskych
d&jin shrnuje v ne¢kolika odstavcich nebo vétach. Doufdm, ze pomoci pamétnich knih a
archivnich prament poskladam souvislejsi obraz dé&jin mésta. Touto tématikou se zabyval
pouze Tomas Malys, ale jeho kratka studie dostate¢né nereflektuje dany problém. Ve
vyznamnych regiondlnich historickych dilech a to od Jifiho Charvata® a Véclava Hanuse™
nalezneme né€kolik zminek o tomto obdobi. Vice informaci by mély poskytnout méstské ucty,

pamétni knihy a pfedevsim Cereghettiho Historya Chrudimska.™

" SOkA Chrudim, AM Chrudim, inv. ¢. 335, Pamétni kniha. SOKA Chrudim, AM Chrudim, inv. ¢. 336, Liber
memorabilium ruber. SOKA Chrudim, AM, Chrudim, inv. & 7016, Liber Contractum Aurant. Col. ab Anno
1729.

8 MALY, Tomas. Mé&sto Chrudim a vlaky o rakouské dedictvi (1740-1748). In: Chrudimské viastivédné listy.
2001. ¢. 6.

® CHARVAT, Jiti. Stard Chrudim: viastivédné vypravéni o minulosti ceského mésta. Chrudim, 1991.

10 HANUS, Vaclav. Chrudimsko a Nasavrcko dil IV. : prehistorie a historie obci na Chrudimsku. Chrudim,
1906.

! CEREGHETI, Josef. Historya Chrudimska, w niz se wipisiige pocdtek mésta Chriidimé,

gakoz také skdaza, a zase poznowu wistaweni, a wsselitych wécy w ném zbéhlych ... Chrudim, 2005. ISBN 80-
903265-4-4.



I1. Historie mésta

11. 1. Historie Chrudimi do valek o rakouské dédictvi

Jiz samo jméno Chrudim je velmi starobylé a jeho plivod ndm neni dodnes zcela
znam. Historické materidly, které se vztahovaly ke jménu meésta, se vV mnoha piipadech
rozchéazely. Kvili tomu je tézké prokazat jejich vérohodnost. V tomto piipadé bylo dobré se
nespoléhat pouze na historicka fakta, ale obratit se na jazykové odborniky.

Vaclav Hajek z Libocan ve své Kronice ceské spojoval mésto s Chrudem, ktery
pomohl Mstibojovi porazit vojsko moravského krale u Bojanova okolo roku 888. Kdyz se pak
Chrud vracel se svou druzinou, naSel zpustoSené mésto, které nechal opravit a osidlit svymi
poddanymi. Toto m&sto poté podle sebe nechal pojmenovat.™®

Ojedinélé nazory tvrdily, Ze jméno bylo dokonce keltského ptivodu, ale v soucasné
dobé¢ se od této myslenky zacalo ustupovat. Antonin Profous, autor dila Mistni jména
v Cechach, razil teorii o tom, ze jméno vzniklo pfivlastiiovaci pF¥iponou z osobniho jména
Chrud a mélo vyjadfovat Chrudimiv hrad. Jeho vyznam v3ak ve svém dile nefesi. ™

Podle verze Cetika Floriana, chrudimského historika a archivate, mélo ve slovanskych
jazycich Chrudim vyznam jako kadetfavy nebo kuceravy. Z osobniho jména bylo vytvotfeno
jméno mistni a vV dne$ni interpretaci bychom mluvili o Kadefavkovu, Kucerovu nebo dokonce
o Kudrnkovu hradu. K této verzi se také piiklonil profesor Vaclav Vojtisek.™

Jiny nazor vSak zastaval historik FrantiSek Vacek, ktery ve spolupréci s jazykovédcem
FrantiSkem Prusikem razil teorii, podle niZ je jméno odvozeno od slovesa chruditi, jako pliziti
se 16

Nakonec publikace Zemépisna jména Ceskoslovenska uvedla, ze jméno Chrudim bylo
poprvé dolozeno v latinské listin€ z roku 993 (In civitate Chrudim). Podle této publikace bylo

odvozeno privlastiiovaci ptiponou od osobniho jména Chrud a znamenalo Chrudimtv hrad.

Tato definice je smérodatna i pro dnesni dny.17

2 CHARVAT, Jifi. Stard Chrudim: viastivédné vypravéni o minulosti ceského mésta. Chrudim, 1991. s. 9.

3 BERGER, Tilman - MALY, Tomas. Historya Chrudimska w niz se wipisuje pocdtek Mésta Chrudimé. 2. sv.
Prepis origindlu rukopisu Josefa Ceregettiho z roku 1771 s komentdiem. Chrudim, 2005. s. 7 — 8. ISBN 80-
903265-6-0.

Y CHARVAT, Jifi. Starda Chrudim, s. 10.

' Tamtéz.

' Tamtéz.

Y LUTTERER, Ivan - MAJTAN, Milan — SRAMEK, Rudolf. Zemépisnd jména Ceskoslovenska. Praha, 1982. s.
126.



Ve starych dokumentech mizeme narazit také na jiné verze jména Chrudim, a to:
Grudim, Hrudim, Crudym.®

Prvni znamky osidleni Chrudimi byly dolozeny mezi lety 5100 az 3500 pi.n.l., tedy
v mladsi dob¢ kamenné. To dale pokracovalo a v letech 2300 — 1800 se zde rozvijela Ginéticka
kultura doby bronzové. Piiblizn¢ 500 let pf.n.l. se zde dalo predpokladat osidleni keltskym
kmenem Boju, ktery si zbudoval oppidum v n&kolik kilometrd vzdalenych Nasavrkach.'®

Archeologicky prvni dolozitelné osidleni Slovany na tizemi mésta, se datovalo do 7. —
8. stoleti. Svédcily o tom nalezy v misté pobliz okresniho soudu a kostela Nanebevzeti Panny
Marie. Osada se v této dob& nachézela v misté pozdgjsiho vnitiniho mésta.”

Dalsi osady se budovaly na Jansku, v Méstskych sadech a také v okoli kostela sv.
Kiize. Praveé kostel Povyseni svatého Kfize je nejstar$im kostelem v Chrudimi a byl centrem
puvodni méstské osady. K tomuto mistu se vztahovala i prvni pisemna zminka o mésté
datovana k roku 993. V této listiné Cesky knize Boleslav II. obdafil privilegii nové zalozeny
benediktinsky klaster v Bfevnové, jez mohl z Chrudimi vybirat jednu desetinu ze soudnich a
trznich poplatki v misté vybranych.*

Vlastni Chrudim — osidleni okolo Chrudimova knizeciho hradu — stala v prostoru
dnes$niho namésti, tzv. vnitintho mésta. Hradisté s dievénymi hospodaiskymi budovami zde
zbudovali Pfemyslovei v 10. stoleti.?

Tvar mésta utvarela také feka Chrudimka, kterd obtékala vnitini mésto a oddélovala jej
od svych predmésti. Pfedmésti se nachazela v nivé toku. Reka neméla zpevnéné biehy ani
pravidelné fecisté. Diky nizkému stavu vody nemohla byt vyuzivana k vodni doprave, ale
slouzila pouze k preplavbé dieva. Kromé toho, ze feka pohanéla mlynska kola podél svych
breht, slouzila pomoci svych slepych ramen, kanalii a ndhont jako zasobarna a zdroj Vody.23
Reka vsak piedstavovala pro mésto nemalou komunikaéni bariéru. Mésto bylo propojeno
nékolika dfevénymi lavkami a dvéma kamennymi mosty, které svou Sitkou umoznovaly
provoz pouze jednomu povozu. Kromé mostl a lavek lidé vyuzivali také dva brody. Prvni
brod se nachéazel u kostela sv. Katefiny na Katefinském ptedmésti, druhy brod byl ptfimo pod

vnitinim méstem.?*

'8 Informa&ni materialy a brozury SOkA Chrudim.

¥ FROLIK, Jan. Pravékd Chrudim. Chrudim, 2000. s. 3 — 9. ISBN 80-902415-7-3.

2 SLEJSKA, Ivan. ...z historie mésta Chrudimé. Chrudim, 1998. s. 13.

2L CHARVAT, Jiti. Stard Chrudim: viastivédné vypravéni o minulosti ceského mésta. Chrudim, 1991. s. 16.

2 SLEJSKA, Ivan. ...z historie mésta Chrudime, s. 13.

2 KOBETIC, Pavel — PAVLIK, Tomas — SULC, Ivo. Chrudim, viastivédnd encyklopedie. Praha, 2006. s. 54 —
55. ISBN 80-903481-4-9.

2 SOKA Chrudim, Poztstalost Cefika Floriana, inv. &. 34, O chrudimskych mostech a brodech.
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O mésté se objevily zminky v Kosmové a Dalimilové kronice v souvislosti s ceskym
knizetem Bfetislavem 1.% Ten zde po néhlé a t&7ké nemoci 10. ledna 1055 zemfel. Bietislav 1.
zde &ekal na pichod svého vojska, se kterym se chystal zahajit vypravu do Uher.?®

Béhem 12. a v prvni poloving 13. stoleti ndlezelo mésto vedlejsi pfemyslovské vétvi
Dépolticim. Pozdéji bylo opét spojeno s Ceskym izemim.?’

Podstatnou zménu pro Chrudim pfinesl rok 1263, kdy ¢esky kral Premysl Otakar II.
pfi zemépanském hradu ziidil mésto. Zakladaci listinou panovnik potvrdil starobylost a
dulezitost mésta. Diky tomu Chrudim obdrZzela také mnoho privilegii, ziskala moznost
vystavby hradeb, samospravu, svobodu trhli, femesel a osobni svobodu pro meéstany.
Chrudim také mohla prestavét sviij hrad.?® Mésto pattilo ke stiedné velkym kralovskym
mé&stim.”

Nedlouho po svém zaloZeni se Chrudim stala kralovskym vénnym méstem. Kral
Véclav II. roku 1305 odkazal své manzelce Alzbété Polské, znamé téZz jako Eliska Rejcka,
Castku 20 000 hiiven stiibra. Nejednalo se vSak o castku v hotovosti, nybrz o vynosy
z n¢kterych kralovskych vénnych mést. Po smrti Vaclava II. a svatbé Elisky Rejcky
S Rudolfem I. bylo hmotné zajisténi kralovny potvrzeno a zvySeno na 40 000 hiiven stiibra.
Panovnik zastavil kralovné k zajisténi tohoto ptijmu mésta Hradec Kralové, Chrudim, Vysoké
Myto a Policku. Zakladem piijmu byla platba mést'anti za propiijcené izemi a dale dané, které
byly ve mést& vybirany.* Statut kralovského vénného mésta pozdgji také potvrdili panovnici
Karel IV. a jeho syn Vaclav v Diky privilegiim a vysadam se mésto zacalo rozrlstat a
rozvijet. Okolo roku 1400 zde Zilo necelych 3 000 lidi.*

Husitskych vélek vsak ani Chrudim nebyla uSetfena. Dne 26. dubna 1421 k méstu

pritahl Jan Zizka se svymi jednotkami a spojil se s prazskou armadou.® O dva dny pozdé&ji se

chrudimsky hejtman Jan MéStecky, aby predeSel dobyvani mésta, vzdal husitskému vojsku.

% KOBETIC, Pavel. Panovnici a prezidenti v Chrudimi. Chrudim, 1997.s. 7.

%6 Srov. Lépe a podrobngji KRZEMINSKA, Barbara. Bfetislav I. Praha, 1986. s. 341.

2T SOKA Chrudim, Pozbstalost Cefika Floridna, inv. & 93, D¢&jiny Chrudimi do 18. stoleti.

%8 Chrudimsky hrad byl znien béhem husitskych valek a od roku 1437 o ném jiz nejsou zadné pisemné zminky.
Viz SLEJSKA, Ivan. ...z historie mésta Chrudimé. Chrudim, 1998. s. 14.

2 CHARVAT, Jiti. Stard Chrudim: viastivédné vypravéni o minulosti ceského mésta. Chrudim, 1991. s. 17 — 18,
% MUSIL, Frantisek. Ke vzniku kralovskych vénnych mést a jejich vyvoji do 2. poloviny 15. stoleti. In Vénnd
mésta za tricetileté valky a jejich povilecénd obnova. Ed. Jan KILIAN. Mélnik, 2004. s. 2 — 3. ISBN 80-903453-
1-X.s.

3 KOBETIC, Pavel. Panovnici a prezidenti v Chrudimi, s. 13 — 14.

32 HAJEK, Pavel. Chrudimské obyvatelstvo. Chrudim, 2010. s. 10. ISBN 80-86585-23-9.

3 gMAHEL, Frantiek. Jan Zika z Trocnova: Zivot revolucniho valecnika. Praha, 1969. s. 126.
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Po ptichodu vojska do mésta byla Chrudim uSetfena drancovani a pfipojila se na stranu
husitil. Ve mést& byl zni¢en dominikansky klaster a n&kolik mnichi upaleno na namésti.**

Po ukonceni husitskych valek se Chrudim spolu s ostatnimi mésty opét ptfiklonila na
kralovskou stranu. Dokonce v roce 1444 pomahali Chrudimsti Jifimu z Podébrad pii dobyvani
Prahy. Béhem nasledujicich Cesko-uherskych valek se zde podafilo zajmout samotného
Matyase Korvina. BohuZel jej v prestrojeni nikdo nepoznal a byl propustén.®®> Béhem vlady
jagellonskych panovnikli se mésto poklidné rozvijelo az do vlady Ferdinanda I., kdy se jako
vetSina mest zucastnilo netspésné vzpoury vici krali.®

V roce 1546 chtél Ferdinand I. pomoci svému bratrovi Karlu V. pii Smalkaldské valce.
Nechal proto svolat zemskou hotovost, ktera se schazela pomalu a liknavé. Navic nevytahla
za hranice, jelikoz méla byt svolavana pouze pii ohrozeni statu. Po porazce Smalkaldského
spolku v dubnu 1547 bylo jasné, Ze vzpoura nebude usp&sna.®’ Po této revolte byla Chrudim
spolu s ostatnimi mésty exemplarné potrestana. Pfisla o vSechny své statky, byla ji odebrana
privilegia a navic musela platit dan z piva (tzv. posudné). Dale muselo mésto zaplatit ve
prospé&ch panovnikovy pokladny nemalou pokutu.®®

I ptes tyto sankce se Chrudim pfipojila v roce 1618 ke stavovskému povstani proti
Habsburkam.*® O rok pozdé&ji mésto okazale oslavovalo nastoleni ,,zimniho krale* Fridricha
Falckého. Primator Samuel Fontin Klatovsky osobné dohlizel na obnovu méstskych hradeb,
doplnéni stielného prachu a zdroji na valku. Avsak po 8. listopadu 1620, kdy skoncily nad¢je
na uspésné povstani a nasledného strachu z popravy, chrudimsky priméator radéji spachal
sebevrazdu. Mésto se poté opét muselo potykat se sankcemi ze strany Ferdinanda II. Chrudim
byla diky svému umisténi vhodnym tranzitnim méstem. Kvili tomu se zde za tficetileté valky
Casto stiidaly armady, at’ uz domaci nebo neptatelské. Mésto muselo pfichazejicim vojakim
poskytovat ubytovani a stravu. Déale muselo odevzdat stanovené mnoZzstvi piva, vina, otopu a
osvétleni. Béhem tficetileté valky Chrudim® velmi stradala a snad jedinou pozitivni véci,

ktera se zde udala, bylo zrozeni legendy o svatém obrazu sv. Salvatora.*!

34 HANUS, Vaclav. Chrudimsko a Nasavrcko dil IV. : prehistorie a historie obci na Chrudimsku. Chrudim,
1906. s. 465 — 466.

¥ KOBETIC, Pavel. Panovnici a prezidenti v Chrudimi. Chrudim, 1997. s. 12.

% CHARVAT, Jiti. Stard Chrudim: viastivédné vypravéni o minulosti ceského mésta. Chrudim, 1991. s. 20.

¥ JANACEK, Josef. Doba predbélohorskda 1526 — 1547. Dil II. Praha, 1968. s. 209.

38 HANUS, Vaclav. Chrudimsko a Nasavrcko dil IV. : prehistorie a historie obci na Chrudimsku. Chrudim,
1906. s. 321.

%9 Srov. podrobng&ji POLISENSKY, Josef. Tricetiletd vélka a evropskd krize 17. stoleti. Praha, 1970. s 93.

“0 Problematiku mésta béhem valky zpracoval podrobng PITHART, Pavel. Mésto v soukoli vdlecného stroje:
Historie mésta Chrudimi v letech 1639 - 1650. Pardubice, 2010. Bakalarska prace. Univerzita Pardubice.

* CHARVAT, Jifi. Stard Chrudim, s. 21 — 22.



Obraz byl ptivodné odcizen ze sbirek Rudolfa II. na sklonku tficetileté valky. Béhem
odvazeni valecné kofisti obraz z vozu spadl a naSel jej zbozny kolemjdouci. Pozdé&ji se obraz
dostal do rukou chrudimského méstana Jana Pfeifera. Ten obraz pfivezl do svého domova.
Pozd&ji, kdyz roku 1648 obsadili mésto Svédové, vyuzili Pfeiferiv dim jako kvartyr.
Ubytovali se zde kovat, feznik a dva pacholci. Svédové si kratili pobyt hranim kostek. Kdyz
uz neveédeli, o co by hrali, sundal feznik obraz ze stény. Pii hie o tento obraz padala stale
stejnd Cisla. To bylo povazovano za prvni zdzrak. Dalsi zazrak se stal, kdyz naStvani vojaci
obraz pofezali a probodli. Ten zacal v mistech ran krvacet. Pfed dalSim poni¢enim byl obraz
zachranén sluzebnou Dorotou Skékalikovou. Zde se stal tieti zazrak, jelikoz jeden ze Svéda
probodl 3aty sluzebné, ale jeji t&lo nezasahl.*?

V disledku tficetileté valky a nasledné viny emigrace nékolika desitek méstanskych
rodin se dramaticky snizil pocet obyvatel ve mésté. Z ptivodnich 502 domi jich témét
polovina byla neobydlenych a znienych. Vzkvétajici mésto tak zacalo upadat.®® Ztratu
obyvatel také dokladal soupis poddanych podle viry z roku 1651, kdy pocet obyvatel Cinil
pouhych 1 120 osob.**

Po tficetileté valce pfislo obdobi relativniho klidu. Mésto se pomalu zacinalo
zotavovat z nasledkil. Objevoval se zde pozvolny hospodatsky a demograficky rist.*

V této dobé se také zacinal rozSifovat svatosalvatorsky kult zasluhou chrudimského
dékana Samuela Viaclava Hatase. Ten udélal ze svatého obrazu ideovy stfedobod, kolem
kterého soustfedil ndboZensky Zivot mésta. Hata§ se zasadil o proSetfeni udélosti
arcibiskupskou konsistoti. V dubnu roku 1676 vyvrcholilo jeho usili a obraz byl slavnostné
instalovan na hlavni oltatf v kostele Nanebevzeti Panny Marie. K obrazu se pozdéji konaly
pouté a prijizdéli lidé z celého okoli. Jeho slava vzrostla pfi morové epidemii v roce 1680,
kdy dosahl véhlasu i ve stfednich Cechach a na Moravé.*® B&hem morové epidemie ve Vidni

navitivil obraz také cisaf Leopold L%

“2 PANOCH, Pavel. Chrudimsky Kristus a zdzraéné soufadnice jeho barokni legendy. Theatrum: historiae. 2009.
5, 5. 39-40. ISSN 1802-2502.

® HAJEK, Pavel. Chrudimské obyvatelstvo. Chrudim, 2010. s. 15. ISBN 80-86585-23-9.

“MATUSIKOVA, Lenka — PAZDERKOVA, Alena. Soupis poddanych podle viry zroku 1651. Dil X.
Chrudimsko 3. Praha, 2001. ISBN 80-85475-74-X.

* LEDVINKA, Vaclav. Ceska mésta v dobé tiicetileté valky a problematika jejich vyvoje v epose baroka. In
Vénnd mésta za tricetileté valky a jejich povélecnd obnova. Ed. Jan KILIAN. Mélnik, 2004. s. 26 - 28. ISBN 80-
903453-1-X.

“ PANOCH, Pavel. Chrudimsky Kristus a zdzratné soutadnice jeho barokni legendy, s. 42 — 45,

“ BERGER, Tilman - MALY, Tomés. Historya Chrudimska w niz se wipisuje pocdtek Mésta Chrudimé. 2. sv.
Prepis originalu rukopisu Josefa Ceregettiho z roku 1771 s komentarem. Chrudim, 2005. s. 55. ISBN 80-903265
-6-0.



I1. 2. Chrudim v 18. stoleti

Mgésto si zilo relativné poklidnym zivotem az do roku 1733. Po smrti polského krale
Augusta II. chtélo Rusko s Rakouskem zajistit nastupnictvi jeho syna Bedficha Augusta. Proti
vSak byla Francie, ktera prosazovala Stanislava Leszczynského.48 O dva roky pozd¢ji se rusky
moskevsky pluk tdhnouci proti francouzskému vojsku utdbofil v Chrudimi. Meés§tané
vychazeli vojakiim ve viem vstiic, takze k Zadnému konfliktu nedoglo.* O tom, Ze se ruskym
vojakim nechtélo z mésta odchazet, svédcil také zapis v Cereghettiho kronice: ,, kdyz
Z Chrudimé odchazeli, tedy jako kurvy plakali, a to jak oficiri tak také sprosti.” Rusové
tvrdili, Ze jim ani doma takhle dobte nebylo. Distojnici dokonce nékteré vojaky museli §vihat
bicem, aby je piimé&li k odchodu.*

V prvni poloving 18. stoleti mésto navstévovali misiondfi a jezuité Sifici katolickou
viru.>* Tyto navitévy nadale upeviiovaly postaveni katolické cirkve v Chrudimi. Z farnich
zapiskil vyplynulo, Ze v roce 1713 nepfislo ke zpovédi pouhych 113 dusi.>

Jezuitské cesty do mést mely kromé Sifeni viry vyjadfovat podporu dékantim.
V cervenci roku 1738 navstivil mésto pater Konias, ktery pti pfilezitosti kajici misie nechal
ziidit spalenisté na chrudimském pfedmésti.S3 Antonin Konias spolu s dékanem FrantiSkem
z Vlkanova prohledali dékansky diim a pfilehl¢ knihovny. Mimo jiné objevili dva kancionaly
z dob husitskych, které mély skvostnou uméleckou Gpravu. Bohuzel se v nich nachazely pisné
oslavujici Zivot mistra Jana Husa, a tak byly oba spaleny.>*

Katolickou pfevahu ve mésté dokazoval také fakt, ze kdyZ v lednu 1742 pfitdhla saska
armada a okupovala Chrudim, byly potadany kromé katolickych bohosluzeb i evangelickeé.
Této bohosluzby se kromé lozirujiciho vojska zicastnilo okolo 50 prostych obyvatel.55

Z1¢ casy pro Chrudim pfisly s valkami o rakouské dédictvi, kdy se mésto kvuli své
poloze stalo Castym hostitelem ndkolika zadastnénych armad.®® Dokonce si zde 17. dubna

Fridrich II. rozhodl zfidit svij hlavni stan. Pruské vojsko tady zistalo po dobu jednoho

*® VLNAS, Vit. Princ Even Savojsky. Praha, 2001. s. 592. ISBN 80-7185-380-1.

49 HANUS, Vaclav. Chrudimsko a Nasavrcko dil IV. : prehistorie a historie obci na Chrudimsku. Chrudim,
1906. s. 336.

 CEREGHET], Josef. Historya Chrudimska, w ni? se wipisiige pocdtek mésta Chridimé,

gakoz také skdza, a zase poznowu wistaweni, a wsselitych wécy w ném zbéhlych ... Chrudim, 2005. s. 75. ISBN
80-903265-4-4.

*! Chrudim jako zbytek kralovstvi se postupné rekatolizovala jiz v 1. poloving 17. Stoleti diky jezuitské &innosti.
Viz. CORNEJOVA, Ivana. Tovarysstvo JezisSovo: Jezuité v Cechach. Praha, 1995. s. 153. ISBN 80-204-0471-6.
%2 SOKA Chrudim, Pozistalost Ceiika Flori4na, inv. & 99, Nabozenské poméry v Chrudimi.

53 BfLY", Jifi. Jezuita Antonin Konias: osobnost a doba. Praha, 1996. s. 161. ISBN 80-7021-191-1.

* SOKA Chrudim, Pozistalost Cefika Floriana, inv. &. 99, Nabozenské poméry v Chrudimi.

% CEREGHET], Josef. Historya Chrudimska, s. 79.

56 HANUS, Vaclav. Chrudimsko a Nasavrcko dil IV., s. 337.
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mésice.”” Vojska se zde zdrzovala v riiznych Sasovych intervalech az do roku 1770, kdy zde
byla zfizena stal4 posadka.

I béhem té doby zilo mésto svym zivotem. Pokracovaly také misionaiské a jezuitské
navs§tévy. Pii druhé jezuitské navstéveé 27. unora 1746 probéhla vefejna kazani, ale K paleni
knih jiZ nedochézelo.>®

Ptelom prvni a druhé poloviny 18. stoleti se nesl ve znameni reforem Marie Terezie.
Reformy si vyzadal pfedevsim finan¢ni stav monarchie a nutnost 1épe a efektivnéji vybirat
dané. K tomu mél dopomoci tereziansky katastr, ktery vstoupil v platnost 1. kvétna 1749.
Reorganizovaly se také ufady, vymezovaly kompetence jednotlivym afadtim, a téhoz roku
byla zrusena &eské i rakouské dvorské kancelar.”

Chrudim ziskala na dulezitosti, kdyz byl reskriptem ze dne 27. dubna 1750 zfizen
postovni kurz do Prahy. Se ziizenim poSty bylo nutné obsadit misto poSmistra. Aby se ¢lovek
mohl stat poSmistrem, musel splnit nékolik podminek, napf. byt katolik, mit pocestny pivod
z manzelského loze a jednim z predpokladii byla také znalost némciny, ¢teni a psani. Prvnim
jmenovanym chrudimskym pos$mistrem byl Antonin Egermann, jemuz byl vyméten plat 200
zlatych roén&.™

Vroce 1751 se Chrudim stala sidlem reorganizovaného a trvale zde sidliciho
krajského ufadu. Tim mésto ziskalo na vyznamu a krom¢ hospodéiského oziveni pfisli také
némecti a némecky hovoftici ufednici. Nejednalo se vSak o masivni nariist obyvatelstva,
protoZze slo pouze o jednotlivce se svymi rodinami.®

Dal8i vyznamnou udalosti bylo dne 13. Cervence 1760 vystaveni a vysvéceni
svatokiizové cesty, kterou vymaloval Josef Cereghetti v kostele Nanebevzeti Panny Marie.
Celkové naklady od vymalby po fezbu rami a oltard byly vycisleny na 500 zlatych. Dilo bylo
financovano z odkazli na vyzdobu kostela a ze zadu$ni kasy.63

Roku 1770 méstem projizd¢l cisaf Josef II., ktery byl uveden do kostela Nanebevzeti

Panny Marie a pomodlil se zde ke svatému obrazu. Po msi nastoupil do kocaru a odjel zpét do

Prahy. O par let pozdé€ji, v kvétnu roku 1778, pfijel do mésta opét cisat Josef II. a byl

> STELLNER, Frantisek. Fridrich Veliky: cesta Pruska k velmocenskému postaveni. Praha, 1998. s. 146. ISBN
80-85846-10-1.

58 HANUS, Vaclav. Chrudimsko a Nasavrcko dil IV. : prehistorie a historie obci na Chrudimsku. Chrudim,
1906. s. 337.

%9 SOKA Chrudim, Pozistalost Ceiika Floriana, inv. & 99, Nabozenské poméry v Chrudimi.

8 TAPIE, Victor-Louis. Marie Terezie a Evropa. Praha, 1997. s. 130 — 131. ISBN 80-204-0616-6.

81 CHARVAT, Jiti. O staré chrudimské posté a jejich posmistrech. Chrudimsky viastivédny sbornik. 1996. 1, s.
30-31.

62 HAJEK, Pavel. Chrudimské obyvatelstvo. Chrudim, 2010. s. 12. ISBN 80-86585-23-9.

8 PAVLIK, Tomés. Chrudimskd kiiZovd cesta. Chrudim, 1998. s 13-15. ISBN 80-903265-6-0.
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ubytovan V hostinci U Bilého Iva. Cisai zde nechal prozkoumat okoli a projel kopce
Pumberka.®® Po priizkumu byly zfizeny u T¥ bubni tii reduty.®
Zbytek stoleti je ovlivnén hlavné osobou Josefa Il. a jeho reformami a patenty.
Nasledkem toleranéniho patentu z 13. fjna 1781 a nésledného cisafského nafizeni® byl
Vv Chrudimi prodan kostel sv. Jana spolu se hibitovem Felixovi Svobodovi za 750 zlat}'lch.67
Meg¢sto se nadale kulturné a hospodaisky rozvijelo, budovaly se zde nové cesty a
kanalizace. O tom, Ze mésto chtélo hrat v regionu vidéi roli, svédéi snaha o pieneseni

hradeckého biskupstvi do Chrudimi.®

% Pumberka, jedna se o Gast mé&sta Chrudim, dnesni sidlisté Stromovka.

85 HANUS, Vaclav. Chrudimsko a Nasavrcko dil IV. : prehistorie a historie obci na Chrudimsku. Chrudim,
1906. s. 337.

*® MAGENSCHAB, Hans. Josef I1.: cesta Rakouska do moderni doby. Praha, 2008. s. 141. ISBN 978-80-249-
1001-7.

67 HANUS, Vaclav. Chrudimsko a Nasavrcko dil IV, s. 336.

" CEREGHET], Josef. Historya Chrudimska, w niz se wipisiige pocdtek mésta Chriidimé,

gakoz také skdza, a zase poznowu wistaweni, a wsselitych wécy w ném zbéhlych ... Chrudim, 2005. s. 75. ISBN
80-903265-4-4.

*® CHARVAT, Jifi. Stard Chrudim: viastivédné vypravéni o minulosti ¢eského mésta. Chrudim, 1991. s, 21.
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I1I. Valky o rakouské dédictvi

Véalkdm o rakouské dédictvi predchazela fada udalosti, kterd oslabila monarchii a
umoznila vzestup konkurence. Politickd a mocenskd krize habsburské monarchie, jez
doprovazela pocCatky panovani Marie Terezie, méla hlubsi kotfeny. Jeji predzvésti byly
ustupky, vojenské a politické neuspéchy Karla VI. ve tficatych letech 18. stoleti za valky o
polské nastupnictvi a valky s Osmanskou fisi. Dalsi pfi¢inou byla nekoordinovana tzemni
expanze z let 1683 az 1720. Po sérii vitézstvi nad Turky zéasluhou Evzena Savojského a
valkou o Spanélské dédictvi ziskala monarchie rozsahla izemi na Balkéné€, v Nizozemi a na
Apeninském poloostrové. Valecné vyboje sice z habsburské monarchie udélaly teritoridlné
druhou nejrozsahlejsi #isi v Evropé (po Rusku), ale fi$i nejednotnou a roztéisténou se
znanymi ekonomickymi i socidlnimi rozdily. Navic cisai Karel VI. vynalozil nemalé
finanéni prostfedky na uznani pragmatické sankce okolnimi staty i domécimi snémy.*

Pocatky vlady Marie Terezie doprovazely statovédecké teorie a zahrani¢né politické
zapletky vedouci k dlouhym valkdm. Svata fiSe sice pragmatickou sankci uznala, avSak po
smrti Karla V1. vystoupili s dédickymi naroky bavorsky kurfiit Karel Albrecht a prusky kral
Fridrich II. Pragmatickou sankci odmitla také Francie, Spanélsko a Sasko. Doslo tak ke
zpochybnéni pragmatické sankce a otevicla se moznost Gitoku na oslabenou monarchii. V
prvni slezské vélce vpadl Fridrich II. do Slezska, kde na jafe 10. dubna v bitvé u Molvic
porazil habsburské vojsko. Karel Albrecht za pomoci francouzskych oddila vtrhl do Hornich
Rakous a odtud do Cech, kde se v listopadu roku 1741 nechal provolat ¢eskym kralem. Dalsi
ranou pro Marii Terezii bylo vitézstvi Fridricha II. u Chotusic. Marie Terezie a Fridrich II.
podepsali separatni vratislavsky mir, ve kterém Marie Terezie pfisla téméf o celé Slezsko.
Sepsani miru vSak umoznilo soustfedit sily proti bavorskym a francouzskym jednotkdm a
vytlacit je ze zemg.”®

V druhé slezské valce roku 1744 Fridrich II. opét vpadl do Cech. Obaval se uspdchti
Marie Terezie. Roku 1745 zemiel Karel VII. a jeho syn Maxmilidn Josef ve valce
nepokracoval. Fridrich II. vSak svymi vojenskymi uspéchy opét donutil Marii Terezii k

14 r 14 r o~ Id 4 A 14 . w7 werwr b r 71
podepsani miru. Drazd’ansky mir potvrzoval piedchozi zisky z diivéjSiho vratislavského.

% MAUR, Eduard. 12. 5. 1743 Marie Terezie: korunovace na usmirenou. Praha, 2003. s. 16. ISBN 80-86515-22-
2.

" KOLEKTIV autorii. Pod cisaiskym praporem.: historie habsburské armddy 1526 — 1918. Praha, 2003. s. 146 -
149. ISBN 80-902745-5-2.

™ Tamtéz.
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III. 1. Pragmaticka sankce

Karel VI. viadl rodu, ktery byl fakticky kontinentalni velmoci. Na pocatku 18. stoleti
se Habsburkové zapojovali do mnoha véle¢nych vybojti. Pii valce o Spanélské dédictvi sice
neudrzeli Spanélskou kralovskou korunu, ale rastattskym mirem ziskali ¢ast Nizozemi (dne$ni
Belgii a Lucembursko), Milansko, Neapolsko a Sardinii. Rakousko dosdhlo své nejvétsi
rozlohy a bylo na vrcholu moci, ale tento stav byl viak do budoucnosti neudrzitelny.”?

Karel VI. se jako posledni Habsburk muzské linie rozhodl jednat a dne 19. dubna 1713
nechal slavnostné vyhlasit pragmatickou sankci, aby upravil nastupnicky t4d"®v Habsburském
rod&. V dobé& vyhlaseni byl cisai bezd&tny, Marie Terezie se narodila az v kvétnu 1717.

Pragmaticka sankce byla vyhlaSena jako vyznamny statopravni akt, ktery se stal
rodnym listem podunajské monarchie. Byla zdkonem, ktery platil i nadale jako soucast
statniho prava rakouské a pozdéji rakousko-uherské habsburské monarchie.”

O dulezitosti tohoto vyhlaSeni svédcila také ucast a shromazdéni prednich statnich
Ciniteld, ministrd a tajnych radd. Princ EvZen Savojsky, knizata Schwarzenberg a Trautson,
dvorsky kancléf hrabé Seilern, cisafiv nejvysSi hofmistr hrab& Thurn a dal§i dvofané a
hodnostaii piihlizeli snaze posledniho muzského habsburského panovnika o zachranu a
hlavné nedé¢litelnost habsburské monarchie. Cisati spolu s radou vsak jen slavnostni vyhlaseni
nestacilo, a proto bylo zapottebi, aby kazdy zemsky sném piijal pragmatickou sankci jako
svij vlastni zdkon. Dale bylo nutné, aby vSechny zemé monarchie pfislibily trvalé setrvani v
soustati.”®

VyhlaSeni pragmatické sankce se tykalo pouze takzvanych habsburskych dédicnych
zemi a rodového panstvi Habsburki. V Zadném piipadé se nevztahovala na Risi, jelikoZ ta
byla volebni monarchii.”’
zemg¢ spojené pod vladou habsburské dynastie budou utvéret jednotny nedélitelny celek. Dalsi

zéasadou bylo, Ze svazku bude vladnout habsbursky dédic. Dédit do budoucna mélo muzské

2 HERRE, Franz. Marie Terezie. Praha, 1996. s. 6 - 7. ISBN 80-85946-41-6.

8 Otazka dédické posloupnosti se Fesila jiz v roce 1703 za vlady Leopolda I. Uz tehdy se mluvilo o tom, kdo
mize dédit v ptipadé¢ vymieni muzského potomstva v jedné habsburské vétve. V té dobé& se uz uvazovalo o
moznosti s ptimou dédickou posloupnosti Zenské linie. Viz URFUS, Valentin. 19. 4. 1713 Pragmaticka sankce:
rodny list podunajské monarchie. Praha, 2002. s. 41-42. ISBN 80-86515-11-7.

" TAPIE, Victor-Louis. Marie Terezie a Evropa. Praha, 1997. s. 38. ISBN 80-204-0616-6.

" URFUS, Valentin. 19. 4. 1713 Pragmatickd sankce: rodny list podunajské monarchie. Praha, 2002. s. 23.
ISBN 80-86515-11-7.

" TAPIE, Victor-Louis. Marie Terezie a Evropa, s. 44.

" HERRE, Franz. Marie Terezie, s. 23.
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potomstvo podle primogenitury. V piipadé absence muzskych potomkt pak dédilo Zzenské
potomstvo podle stejného principu. Zde by pak prvni v poradi, co se tyce dédickych narokd,
byly dcery Karla VI., poté dcery jeho bratra Josefa 1. a nakonec dcery po Karlovu otci
Leopoldovi 1., piipadné potomstvo z dalSich rodovych linii."

Pragmaticka sankce, dokument, za jehoz vznik je z velké Casti zodpoveédny rakousky
dvorsky kancléf Johan Christoph Seilern, mél tedy primarné poslouzit jako obrana proti
rozdéleni habsburskych drzav a statkidi. Sankce méla udrzet mocenské postaveni rodu.
Neslouzila ale k prosazeni nastupu Marie Terezie na triin, jelikoz v té dob¢ nebyla jesté na
svéte. V dobé piijeti pragmatické sankce bylo nastupnictvi na trin urceno jedné z dcer Josefa
L. Pi vyhlaSeni sankce bylo Karlovi VI. 28 let. Neni zde proto mnoho diivodt se domnivat, ze
by se pozd¢ji muzskych potomkd nedockal. Tento zékon vyjadifoval dlouhodoby cil udrzeni
habsburské rodové politiky na vrcholu moci.”

Habsburskd monarchie byla v dobé vyhlaSeni pragmatické sankce persondlni unii,
proto se i trinni pravo v jednotlivych zemich liSilo. Pragmaticka sankce svym obsahem
sjednocovala trinni pravo v celé monarchii. Karel VI. byl sice absolutistickym panovnikem,
ale k zajisténi trvalé platnosti sankce ji nechal po necelych deseti letech od vyhlaseni predlozit
k projednani stavovskym snémim habsburskych zemim. Od snémi se vSak necekal jiny nez
kladny postoj a hladky pribéh schvalovani. Formalni potvrzeni stavy se vSak do budoucna
jevilo jako velmi piinosné.*

Na pfelomu druhého a tfetiho desetileti 18. stoleti pfijala pragmatickou sankci vétSina
stavovskych snémi monarchie. V nové ziskanych tUzemich postupoval cisaf odlisng. V
Milansku byla sankce pouze vyhlaSena a v Neapoli zfejmé nedoSlo ani k vyhlaSeni. V dubnu
1720 byla sankce potvrzena stavy v Hornich a Dolnich Rakousich, ve vlastnim jadru
habsburského rodového panstvi. Schvalovani pokracovalo v &ervnu v Korutanech, Styrsku, v
srpnu piijaly sankci snémy v Gorici a GradiSce. V zafi pfijal sankci terstsky patriciat, v fijnu
Fiume a o mésic pozdéji byla pfijata takeé v Tyrolsku.81

V roce 1720 piijaly pragmatickou sankci zem& Koruny &eské. Cesky sném piijal
sankci 16. fijna, v zapéti na to, dne 17. fijna, pfijal sankci také moravsky sném a slezsky
knizeci sném ndasledoval v pfijeti 25. fijna. V dob& pobélohorského absolutismu bylo pftijeti

sankce jen pouhou formalitou. Sném se seSel 12. fijna a zah4jil jej nejvyssi purkrabi prazsky

"8 URFUS, Valentin. 19. 4. 1713 Pragmatickd sankce: rodny list podunajské monarchie. Praha, 2002. s. 43 — 44,
ISBN 80-86515-11-7.

" TAPIE, Victor-Louis. Marie Terezie a Evropa. Praha, 1997. s. 45 - 46. ISBN 80-204-0616-6.
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hrabé z Vrtby. Ke schvéleni byly kromé pragmatické sankce predlozeny i dal§i dokumenty.
Jednalo se o testament Ferdinanda II. z kvétna 1621 a dovétek k nému. V testamentu vyjadfil
Ferdinand II. myslenku o budouci nedélitelnosti monarchie. Dal$im pfipojenym dokumentem
byla abdikacni listina Marie Josefiny, star$i dcery Josefa 1. Listinou se ziikala svych
dédickych prav ve prospéch dédicti Karla VI. Marie Josefina se pozd¢ji stala manzelkou
Augusta II1., saského kurfiita a polského krale. O pribehu snémovniho jednani byla sepsana
listina datovana k 16. fijnu 1720. Byla zhotovena ve dvou opisech opatfenych zemskou
peceti. Prvni stejnopis byl odeslan do Vidné ¢eské dvorské kancelaii, druhy opis byl ulozen u
zemskych desek. Nad prabéhem schvalovani vyjadfil panovnik spokojenost.82

Pragmatickou sankci schvalovalo samostatné také Chebsko, které mélo zvlastni
postaveni v ramci Ceského kralovstvi. Cheb se postupem doby ménil v samostatny méstsky
stat se silnym mésStanstvem, které Casem splynulo se Slechtou. Mél vlastni stavovsky sném, na
némz 23. Cervence 1721 schvalili pragmatickou sankci®

V roce 1721 schvalilo pragmatickou sankci také Chorvatsko a o rok pozdé¢ji byla
potvrzena také v Sedmihradsku.®

Sném v Uhrach chtél pivodné Karel VI. osobné zahdjit, ale poté se nechal zastoupit
hrabétem Gundakerem Starhembergem, které¢ho doprovazel nejvyssi Cesky kanclét FrantiSek
Ferdinand Kinsky.85

Roku 1722 uhersky sném uznal pragmatickou sankci vyménou za nové potvrzeni
nékterych starych Slechtickych V}'Isald.86

Poté, co se stala pragmatickd sankce soucésti statniho prdva monarchie, bylo nutné
zajistit jeji mezinarodni uznani. Usnesenim fiSského snému z roku 1732 byla sankce uznana
také v 1i81, 1 kdyZ zde byly hlasy Saska a Bavorska proti. Na skute¢né mezinarodni uznani
musel vSak Karel VI. nasmérovat své veskeré politické Usili. I pfes silu monarchie se rozhodl
jit Karel VI. cestou tstupktl. Videiskym mirem ze dne 8. listopadu 1738 se vzdal ve prospéch
Spanélska podstatné asti izemnich ziskid v Italii, Neapolska a Sicilie. Vysledkem videfiského

miru bylo také uznani sankce Francii a Polskem. Pro podporu Anglie a Holandska obé&toval

8 URFUS, Valentin. 19. 4. 1713 Pragmatickd sankce: Yodny list podunajské monarchie. Praha, 2002. s. 52.
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namoini spolecnost Ostende. Karel VI. navzdory velkym obétem dosédhl mezindrodniho

uznani.®’
111. 2. Pocéatek valek

Habsburska monarchie pomalu ustupovala z velmocenského postaveni do pozadi.
Vnitini slabost monarchie se projevila pfi ztraté Neapolska a Sicilie. Dalsi chybou Karla VL.
bylo, Ze se nechal zatahnout Ruskem do valky s Turky v letech 1737 - 1739. Zde se projevil
Spatny stav armady po smrti prince EvZzena Savojského. Rakousko ztratilo rozsahla uzemi az
k Uhram véetng Bélehradu.®®

V letech 1735 — 1740 se snizily statni piijmy o polovinu ze 40 000 000 zlatych na
20 000 000 zlatych. Statni dluh naopak vystoupal k astronomickym 100 000 000. Chybély
dilezité spravni reformy a reforma armady. Dané se stale zvySovaly. Zdravotni stav Karla VL.
se zhorSoval a navic byl bez muzskych potomkii.®®

Dne 20. tijna 1740, par dni po svych 55. narozeninach, zemfel cisat Karel VI. Posledni
Habsburk po sobé zanechal necentralizovanou a hypotékami zatiZenou monarchii, kterd se

zanedlouho méla stat cilem atoku okolnich stat(.*
I11. 3. Valka slezska

Zlom v zahrani¢ni politice pfiSel se smrti pruského kréale Fridricha Viléma 1., ktery byl
loajalnim tiSskym kurfiftem. Dne 31. kvétna 1740 prevzal vladu v Prusku jeho syn Fridrich II.
Prusko bylo pfi jeho nastupu dobie fungujici centralizovany stat se silnou moderni a dobie
vycvi€enou armadou. Jako vrchni velitel disponoval prusky kral 80 000 armadou, rozdélenou
do pésich, jizdnich a pevnostnich plukli. Po nastupu na triin ujistil Karla VI. o své loajalité.91

Po smrti Karla VI. se podle pragmatické sankce ujala vlady mlada a podle dobovych
svédectvi plivabna panovnice Marie Terezie. Na rozdil od pruského kralovstvi v habsburské
monarchii centralizace téméf neexistovala. Uzemi, nad kterym méla Marie Terezie vladnout,

bylo roztii§téné. Skladalo se z tzv. némeckych dédi¢nych zemi — Korutan, Tyrolska, Styrska,

8 URFUS, Valentin. 19. 4. 1713 Pragmatickd sankce: rodny list podunajské monarchie. Praha, 2002. s. 62 — 64.
ISBN 80-86515-11-7.

8 TAPIE, Victor-Louis. Marie Terezie a Evropa. Praha, 1997. s. 50 - 51. ISBN 80-204-0616-6.

8 MAUR, Eduard. 12. 5. 1743 Marie Terezie: korunovace na usmiienou. Praha, 2003. s. 14 - 15. ISBN 80-
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Dolnich a Hornich Rakous, Kraniska, dale ze zemi Koruny Ceské a Koruny svatostépanske,
Sedmihradska, Dalmacie, Toskanska, Florencie, Flander a Barbantska. V otazkach dani,
formovani vojska a piijmech pokladny, byla panovnice zavislad na stavech. Jesté¢ za zivota
Karla V1. a jeho usili o prosazovani pragmatické sankce, prohlasil EvZen Savojsky, Zze by bylo
Iépe investovat do silné a moderni au“médy.92

Jakmile zemtel Karel V1., zacali se hlasit dédicové na habsbursky trtin. Jednim z nich
byl Karel Albrecht, bavorsky kurfiit, ktery té€zil z podpory Francie a chtél ziskat ¢eskou
korunu. Bavorsky rod Wittelsbach si zajistil francouzskou podporu jiz v roce 1670, posléze i
roku 1714 a podpora Francie byla garantovana také v dalSich letech 1727 a 173 8.5

Karel Albrecht vznesl svij narok na trin, jelikoz byl potomek nejstar$i dcery
Ferdinanda 1. a manzel Marie Anny, jedné z dcer Josefa I. Bavorsky kurfiit vSak na valku
nebyl pfipraven. Jeho pfijmy sotva stacily na pokryti vydaji dvora. Navic jeho armada od
nepodafeného tureckého dobrodruzstvi Citala sotva 10 000 muzii. Karel Albrecht spoléhal na
subsidie z Francie. Francouzska podpora vSak nebyla tak silnd, jak si bavorsky kurfift
predstavoval. Kardindl Fleury, radce Ludvika XV. si nehodlal zneptatelit Rakousko, se
kterym méla Francie videiiskou smlouvou rozdélené sféry vlivu v jizni ¢asti Evropy. Navic
Francie uznala pragmatickou sankci. Na druhou stranu Francie byla odhodldna zabranit tomu,
aby se Frantidek Stépan stal fimskym cisafem, jelikoZ jeho potenciondlni naroky na Lotrinsko
predstavovaly pro Francii hrozbu. Fleury proto podporoval Karla Albrechta, kterému nechal
poslat jednorazovou sumu 400 000 zlatych na dozbrojeni armédy.94

Dal$im z vyznamnych muzi, ktery vznesl narok na dédictvi, byl sasky kurfiit a polsky
kral August III. Své naroky na rakouskeé a Ceské dédictvi spolu s kurfittskym hlasem opiral o
dédické naroky své manzelky Marie Josefy, nejstarSi dcery Josefa L%
naroky na Slezsko. Odkazoval pfitom na smlouvu mezi Hohenzollerny a Piastovci z roku
1537, po jejichz vymieni m&li st Slezska dédit.*®

Fridrich II. instruoval vyslance ve Vidni, aby vysvétlil, Ze Slezsko nechce obsadit jako

nepfitel Rakouska, nybrz se chce jen domoci spravedlnosti a uplatnit staré dédické naroky.
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Yo Mrv

Aby své tvrzeni podpofil, nabidl pomoc a podporu Frantisku Stépanovi pii volbé Figského
cisafe a také za Slezsko nabidl 2 000 000 zlatych jako odstupné.®’

Pruského krédle netdhla do Slezska pouze vidina zvétSeni Uzemi. Hlavni byly
hospodarské a obchodni diivody. Slezské uzemi se rozkladalo na 22 500 km2 a pfimo
sousedilo s Pruskem. VétSina z 1500 000 obyvatel byli protestanti. Slezsko patfilo k
nejprumyslovéj$im oblastem monarchie a vzkvétal zde obchod a vyroba. Pro Fridricha II.
predstavovalo Slezsko vitanou kofist a moznost dal§iho rozvoje.*®

Marie Terezie byla v nelehké situaci. Kromé vy$e zminénych kurfiiti si naroky na
casti habsburské monarchie délali Spané€lsti a neapolsti Bourboni, ktefi chtéli rozsitfit sva
panstvi v Italii nebo sardinsky kral Karel Emanuel.”

Na domaci politické scéné neméla Marie Terezie také na rizich ustlano. V monarchii
se zvedla vlna odporu proti Zenské vladé a opozice by radéji na triné vidéla bavorského
kurfifta. KdyZz ptejimala vlddu nad habsburskymi zemémi, upozoriioval benatsky vyslanec
Alessandro Zeno na hlasy, podle nichZ se neslutuje s diistojnosti statu, aby mu vladla zena.'®

Marie Terezie se tak ocitla téméf osamocena. Chybéla ji podpora otce, navic jeji
manzel Frantidek Stépan nebyl nejzdatnéjii ve vladnich zaleZitostech. Sama kralovna neméla
mnoho zkuSenosti a jeji nejblizsi radcové nedosahovali kvalit EvZena Savojského, ktery byl
jiz tou dobou ¢tvrtym rokem po smrti. VEtSina radeti navic byla stara a jejich nazory byly
nepraktické a nemoderni.'%*

Nejvétsi divéru panovnice ziskal jednasedmdesatilety prezident dvorské komory,
hrabé Gundaker Thomas von Starhemberg. Dal$im radcem, ktery se tésil kralovniné divére,
byl sekretat Johan Christoph von Bartenstein, ktery prosazoval zachovéni jednoty a sily
monarchie. Do blizkého okruhu radct také patiili hrabé Filip Josef Kinsky a Alois a Josef
Harrachové,'%

Pii feSeni nabidky Fridricha II. na podstoupeni Slezska se dvir rozdélil na dva tabory.
Prvni ¢ast byla pro dalsi vyjednavani. Druha skupina tvrdila, Ze pokud prusky kral obdrzi ¢ast

Slezska, nebude mu nic branit v tom, aby si vzal i zbytek tizemi. S timto nazorem souhlasila i
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Marie Terezie, ktera jest¢ pfed vypuknutim konfliktu napsala svému vyslanci v Londyné
hrabéti Osteinovi, Ze nikomu nelze vEfit méné nez Prusku.'%

Se svou manzelkou viak nesouhlasil Frantisek Stépan, ktery mél pro Fridricha II.
slabost. Podle jeho ndzoru mu podstoupeni c¢asti Slezska zaru¢i sluzby moderni pruskeé
armady a odradi ostatni od utoku na monarchii. Navic mu velice zalezelo na Fridrichovu
kurfiitském hlasu a zisku cisafské koruny. Spolu s Frantiskem Stdpanem tuto myslenku
sdilelo i n&kolik ministr.***

I pres tyto skuteCnosti se panovnice rozhodla Fridrichovu ultimativni nabidku
odmitnout. Marie Terezie véd¢€la, ze jeji armada neni tak silna, aby mohla okamzité zakrocit.
Doufala vSak v diplomatické feSeni zprostfedkované spojenci Velkou Britdnii, Ruskem a
Nizozemim.'%

Fridrich II. nemél ¢asu nazbyt, a proto v poloving€ prosince roku 1740 vpadl s vojskem
do slabé branéného Slezska. Zde se u vétsinove protestantského obyvatelstva nesetkal téméf s
74dnym odporem.'®

Bleskovy vpad bez vyhlaseni valky mél Fridrich II. velmi dobie promysleny. Vedél,
ze monarchie nechala Slezsko téméf bez ochrany. Dobfe si spocital, ze rakouskd armada bude
rozptylena po celé monarchii. Habsburské vojsko bylo slozené z 52 pésich pluki a jezdectva,
které obsahovalo 18 kyrysnickych, 14 dragounskych a osm husarskych plukt. Celkové méla
armada 108 000 muzt. Rakouska armada vSak méla prestarly a neschopny distojnicky sbor.
Predsedovi dvorni valeéné rady Janu Harrachovi bylo jiz 80 let.*®’

Dne 6. prosince roku 1740 vstoupilo pruské 27 000 vojsko na slezské tizemi a zacala
prvni slezska valka. Fridrich Il. se nezdrZzoval dobyvanim pevnosti a pokracoval v zabirani
uzemi. Nechal obléhat pevnost Hlohov, kde vSak osobné nezlstaval a pokracoval na
Vratislav. Jediné, co pruskou armadu zpomalovalo, bylo chladné a destivé pocasi, bahno a
Spatny stav komunikaci, ktery brzdil délostielecké jednotky. Mezitim se pruska armada blizila
k hlavnimu méstu provincie Vratislavi. Prusové vyjednavali s predstaviteli mésta a slibili jim,
7ze zachovaji méstska prava a nezfidi ve mést¢ posadku. Za to chtéli ubezpeceni, ze
habsburskym jednotkam nebude umoZnén vstup do mésta. Po domluvé pfijel Fridrich II. do

mésta, kde podepsal neutralitni smlouvu.'®
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Fridrichova vpadu vyuzila Francie, kterd sice méla od roku 1735 uzavieny mir s
habsburskou monarchii, ale po uspésich pruského krale ziskala na sile tzv. valecna klika. Tu
reprezentoval Charles Louis August Fouquet, hrabé z Belle-Islu. Vlivu hrabéte se podridil i
kardinal Fleury. Pod vedenim marsala Belle-Isla zahdjila francouzskéa armada tazeni pfes Ryn
do Saska, kde se snazil podnitit tazeni Augusta I11. proti Habsburkam.

Pocatkem roku 1741 prusky kral odfizl rakouské posadky v pevnostech a vytlacil
zbytek neptatelskych vojsk z dobytého izemi. Poté rozdélil své sily na dvé ¢asti. Z prvni Casti
Fridrich II. dobyl Ohlau, kde jej protestantské obyvatelstvo vitalo jako osvoboditele. Druha
Cast armady (Schwerintv sbor) obkli¢ila v pohrani¢i pét granatnickych prapori a piiméla je
ke kapitulaci. Krutd zima a vycerpanost vojska donutila Fridricha II. k pfesunu vojsk do
slezskych mé&st a vesnic, kde vojaci prezimovali.'*

KdyZz prusky kral drzel pevné ve svych rukou téméf celé¢ Slezsko, rozhodl se
zopakovat svou nabidku na spojenectvi s habsburskou monarchii. Vyménou za své sluzby
vSak pozadoval od Marie Terezie prenechani dobytého uzemi. Fridrich II. se obaval moznosti,
ze snadno ziskana izemi bude muset branit v regulérni valce. Proti této mysSlence vSak byla
Marie Terezie. Panovnice si dobfe uvédomovala, Ze pokud by podstoupila Slezsko Fridrichovi
II., porusila by tim hlavni mySlenku pragmatické sankce o ned¢litelnosti a celistvosti
habsburské monarchie. Tim by popiela samotnou pragmatickou sankci a zadala zaminku
ostatnim, aby upustili od svych zavazki a tim jesté vice oslabila monarchii. Marie Terezie
nabidku odmitla a zagala pfipravovat protiutok.™*

Pocatkem jara se zbytky rakouského arméadniho sboru pod vedenim marsala Browna,
ktery mél hajit Slezsko, zacaly stahovat ptes Krnov, Opavu a Fulnek do Olomouce. Zde se za
pomoci rekruti z Uher zacala budovat nova armada. Podafilo se sestavit téméi 16 000
armadu. Velenim nad vojskem byl povéfen general Wilhelm Reinhard, hrabé z Neippergu.112

Pruska armada méla pocetni ptrevahu, lepsi péchotu, vyzbroj a vycvik. Na druhou
stranu mé&lo rakouské vojsko pocetné€jsi a zkuSenéjsi jizdu a sedmdesatilety Neipperg mél vice
bojovych zkuSenosti. 10. dubna se Fridrich II. vydal s armadou proti rakouskym jednotkam
rozmisténym u vesnice Molvic. O pul druhé odpoledne padl rozkaz k utoku. Pruské

délostielectvo soustiedilo palbu na rakouskou jizdu. Kolem c¢tvrté hodiny odpoledne se bitva
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nevyvijela pro pruskou armadu zrovna dobie a marSal Schwerin presvédcil Fridricha II. k
opusténi bojisté. Nechtél riskovat moznost panovnikova zranéni nebo zajeti. Po Fridrichové
odjezdu se Schwerinovi podatilo seskupit jizdu a pomoci disciplinované péchoty bitvu vyhrat.
I ptes vitézstvi se Fridrich II. do své smrti nezbavil trapného pocitu z opusténi bojisté. Navic
pruska armada utrpéla nemalé ztraty. Na pruské strané se napocitalo okolo 2500 mrtvych a
pres 3 000 ranénych.*

Pruské vitézstvi u Molvic mélo za bezprostfedni nasledek uplné obsazeni slezského
kniZectvi, kladského hrabstvi a také ¢asti severovychodnich Cech. ™

Politické dusledky bitvy zatim nebyly Marii Terezii ziejmé. Vydala se na korunovacéni
cestu do Uher a generalu Neippergovi zanechala utéSujici dopis. V PreSpurku pronesla projev,
ve kterém ujistovala, Ze chce byt dobrou kralovnou a matkou. Kratce po slavnostni
korunovaci pfiSly Spatné zpravy. Dusledky byly mnohem hor§i nez si panovnice
pripoustdla.t®

Proti Marii Terezii se formovala velmi silna koalice. Naopak jeji spojenci ji opoustéli
a dostatecné nepodporovali. Rusko bylo suzované vnitinimi boji o moc a Anglie svou pomoc
omezila pouze na posilani subsidii a diplomatickou podporu. Francouzskému marsalovi Belle-
Islemu se podafilo vyjednat $panélsko-bavorskou smlouvu, ve které Spanélsko poskytlo
Bavorsku finan¢ni podporu. Na to navazala francouzsko-pruskd obranna aliance, ktera
zaruCovala Fridrichu II. Slezsko a Bavorsko — saska preliminarni smlouva tzv. Traité de
partage. Byla to dohoda o rozdéleni dédictvi po Karlu VI. Karel Albrecht si narokoval Horni
Rakousy, Tyrolsko, Vorarlbersko, Pfedni Rakousy a Cechy spolu s kralovskou korunou a
kurfiftskym hlasem. Sasko mélo ziskat Moravu a ¢ast Horniho Slezska. Navic mély byt
preruseny lenni izemni vazby. Smlouva byla ratifikovana také Francii a Pruskem. Marii
Terezii by zilistaly pouze Uhry a Dolni Rakousy, proto ji také protivnici titulovali uherskou
kralovnou. ™

Francie, Spanélsko, Bavorsko, Sasko a Prusko se dohodly na rozdéleni rakouského
dédictvi. Tato situace potvrdila slova prince Evzena Savojského, ktery fekl, Zze naklady na
prosazovani a uznani pragmatické sankce mély byt pouzity na budovani silné armady, ktera

udrzi monarchii ve velmocenském postaveni.''’
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Mezitim, co ve Slezsku dochazelo k vétSim ¢i menS$im Sarvatkam, francouzsko-
bavorska armada mifila k rakouskym hranicim. Plivodné podle planu marséala Belle-Isla mélo
dorazit az 140 000 vojaki, ale kardindl Fleury se stavél proti otevienému stfetnuti s
Habsburky, tak dorazila jen polovina. Mezitim prusky kral odhalil spiknuti ve Vratislavi,
které bylo podnécovano Rakusany a nechal mésto obsadit. Fridrichovi vSak stale d€lal starosti
general Neipperg, kterému se ve Slezsku dafilo obratné manévrovat. Vyslal proto posly za
Karlem Albrechtem, aby se pfipojil k vélce. Marie Terezie tak musela celit tfem armadadm
soucasn&.™®

Karel Albrecht se po spojeni obou armad stal jejich velitelem. V situaci, kdy jeho
armada tvofila pouhou jednu c¢tvrtinu francouzsko-bavorskych sborti, navic financovanou z
francouzskych prostredkd, jednalo se o funkci ryze formalni. Karel Albrecht zahajil svou
valecnou kampan Isti, diky niZ dobyl pasovské biskupstvi. Pasov byl chranén fekami
Dunajem a Innem a mohutnou pevnosti. Bavorsky kurfiit vyuzil toho, Ze pfes mésto si
zkracovali cestu bavorsti obchodnici a solni ufednici. Kdyz pak zndmy bavorsky trednik
pozadal o prijezd méstem, vnikli do Pasova Minuzziho zoldnéii a mésto bylo dobyto bez
jediného vystielu. Tim se Karlovi Albrechtovi oteviela brana do Rakouska. Kurfift zamiftil
smérem Kk Linci. Zde se nesetkal takika s zadnym odporem a 15. zati 1741 opét bez jediného
vystfelu dobyl Linec. Karel Albrecht se snazil, aby nevystupoval jako dobyvatel a
obyvatelstvu odpoustél nékteré davky, dokonce tvrde trestal zlociny vojakii zplisobené na
civilistech. Za to vSe byl svymi francouzskymi spojenci kritizovan. Bavorsky kurfiit si nechal
v Linci holdovat hornorakouskymi stavy. Francouzsko-bavorské vojsko pochodovalo podél
feky Dunaje do vnitrozemi Rakouska. Objevily se zde obavy, zZe oblehne Viden, od které byl
vzdalen pouhych 70 km. Karel v$ak od dobyvani Vidné ustoupil a obratil armadu do Cech
smérem k Praze.''*

Ani v Cechéach diky francouzskym agitdtorfim a opatrnému postoji lechty nenarazil
Karel Albrecht na vyrazngjsi odpor. Prazsky vojensky velitel a polni zbrojmistr Ogilvy si
uvédomoval, Ze bavorsko-francouzské armadé v tazeni na Prahu nestoji nic v cesté. Zadal
proto o pomoc rakouské armady. Prahu v té dobé hajilo pouze 2 500 muzi podporovanych

méstanskou gardou a studenty. Diky vojenské nezkusenosti Frantiska Stépana se rakouska

"8 STELLNER, Frantidek. Fridrich Veliky: Cesta Pruska k velmocenskému postaveni. Praha, 1998. s. 139 — 140.
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armada jen pozvolna pieskupovala na Moravé a v jiznich Cechach. Bylo jasné, Ze obléhani
Prahy by nedokazala zabrénit.'?°

Pocatkem listopadu 1741 piekroéila vojska Karla Albrechta hranice Cech u Vyssiho
Brodu. Dne 18. listopadu obsadil Karel Albrecht Ceské Budgjovice a vyhlasil manifest uréeny
c¢eskym meéstim a vesnicim, v némz se piihlésil o dédické pravo. V Praze zavladly obavy,
protoze meésto nejen ze nemélo dostateCnou vojenskou posadku, navic strategické vysiny v
okoli nebyly viibec opevnéné a nepftitel by tak mohl bez obav odstfelovat mésto. Nejlépe
opevnénym mistem v Praze byl Vysehrad, ktery vSak v celkové obrané mésta nehral dulezitou
ulohu. Jiz 20. listopadu byla Praha obklicena. Na Zbraslavi a Bilé¢ hote stali Francouzi a
Bavofi, v okoli zamku Tréja bylo rozprostieno pies 18 000 Sasi.'?

Dne 24. listopadu se konala spolecna francouzsko-bavorsko-saska vale¢na rada, kde
velitelé probirali strategii utoku. Sasky velitel navrhl okamzity atok na Prahu bez dlouhého
obléhani, jelikoz se obaval ptichodu rakouskych posil.}?#?

Praha byla odhodland se branit, ale nadéje na uspéch byla minimalni. Spojenecka
armada citala pres 50 000 muzi, kdezto v méstskych hradbach bylo pfipraveno bojovat
necelych 3 000 obranci. I pfesto Prazané odmitli nabidky ke kapitulaci. Karel Albrecht vydal
rozkaz k utoku. Dne 26. listopadu zaatocili Francouzi na Strahovskou branu, Sasové na
Bruskou branu a dal$i francouzské jednotky na Novou branu. K utoku se také pridalo
délostielectvo mohutnym odstfelovanim mésta. Prvni utok Sast odrazilo asi 400 ozbrojenych

vvvvvv

rozrazily a dostaly se do mésta. Poté i1 francouzské sily dobyly Nové Mésto. O den pozdéji
dostal Karel Albrecht zpravu o dobyti Prahy.'??

Bavorsky kurfiit se za€astnil dékovné mSe za vitézstvi a presidlil na Prazsky hrad. Dne
7. prosince se nechal jako Karel III. provolat ¢eskym kralem. O 12 dni pozdé&ji si nechal slozit
slavnostni ptisahy vérnosti od stavll. Ke kralovské korunovaci nemohlo z technickych davodi
dojit, protoze Marie Terezie nechala véas odvést kralovské insignie do Vidng. Utady pak
Karel III. svétil domécim Slechtickym rodiim Chotkti, Kolovrat, Cerninti a dal§im. Béhem

prosince pak spojenecké armady opustily Prahu a zaujaly pozice v jejim okoli.*?*

120 TAPIE, Victor-Louis. Marie Terezie a Evropa. Praha, 1997. s. 78. ISBN 80-204-0616-6.

121 JANUSOVA, Jana. Marie Terezie: legendy a skutecnost. 2. vydani, Karvina, 1995. s. 40. ISBN 80-85498-30-
8.

2 HLAVACKA, Milan. Karel Albrecht: piibéh druhého zimniho krdle. Praha, 1997. s. 88. ISBN 80-85770-50-
4,

122 JANUSOVA, Jana. Marie Terezie, s. 40 — 41.

124 STELLNER, Frantidek. Fridrich Veliky: cesta Pruska k velmocenskému postaveni. Praha, 1998. s. 142. ISBN
80-85846-10-1.

22



Nova zemska sprava vSak byla bez faktickych pravomoci a déni v zemi fidili
francouzsti generalové, kteti se starali o plynulé dodavky zasob k armadé. Koncem prosince
odcestoval Karel Albrecht pfes Drazd’any do Mnichova a Manheimu, kde se pfipravoval na
volbu kurfiftského kolegia. Po dobyti Prahy a provolanim za krale se Karlova moc nachazela
na vrcholu. Jeho nové ziskané kralovstvi vSak trpélo pod péti riznymi armadami.’®

I tak mohl byt bavorsky kurfiit a ¢esky kral spokojeny, jelikoz mu holdovala skoro
polovina slechty. Vyznamné rody spojené se spravou zemé, které se holdovani nechtély nebo
nemohly zucastnit, za sebe poslaly alespont zastupce. Poprvé se krali holdovalo 19. prosince
1741, druhy obfad se konal 8. Gnora 1742.1%°

Jelikoz byla Rige fimska volebni monarchii, musel Karel Albrecht respektovat ritualy
vedouci k volb€. Od volby nesla hlava fiSe kralovsky titul az po korunovaci, kdy ji pfislusel
titul cisafe. Volba se konala ve Frankfurtu nad Mohanem. Karel Albrecht, a¢ mél podporu
Francie a svij kurfiftsky hlas, musel udé€lat ustupky ve prospéch kurfittd, fiSskych knizat a
snémem, navic se nebude moci plést do konfesnich zalezitosti fiSskych stavii. Na natlak
Francie také slibil, Ze se nepokusi ziskat zpét Alsasko. Dne 24. ledna 1742 byl Karel Albrecht
vyhlaSen fimskym kralem a budoucim cisatem. Ze svého uspéchu se vSak neradoval dlouho,
jelikoz rakouska armada postupovala k Bavorsku. Marsal Belle-Isle pfislibil Karlu
Albrechtovi, Ze Francie nenechd Bavorsko padnout a posle vojenské posily. Rimsky kral
Karel VII. byl dne 12. unora slavnostn& korunovén cisafem.’

Marie Terezie se vSak s nepfiznivym vyvojem udalosti nechtéla smifit. Byla
odhodlana ziskat Cechy zpét a znovu dobyt ztracené dédictvi. K tomu ji pomohl vojensky
stratég hrabé Khevenhiiller. On na rozdil od kralovny nechtél zpét dobyvat eské izemi, ale
jeho cilem bylo osvobodit Horni Rakousy a odtud ptfenést valku na bavorské izemi. Na
zacatku ledna piekrocily Khevenhiillerovy jednotky Enzi a vpadly do bavorského kurfittstvi.
Marie Terezie nafidila polnimu marsalovi slusné zachazeni s obyvatelstvem. Kromé vpadu do
Bavorska ustédtila kralovna Karlu Albrechtovi jesté jednu krutou ranu. V den jeho cisaiské
korunovace dobyly rakouské jednotky Mnichov.'?®

Nové zvoleny cisaf Karel VII. mohl z Frankfurtu nad Mohanem jen bezmocné

ptihlizet, jak rakouské jednotky nicily jeho zemi. Na zacatku roku pfisla protirakouska koalice
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o sardinského krale Karla Emanuela I., ktery za ¢ast Milanska odstoupil. Vzhledem k témto
uddlostem citil Fridrich II. nutnost vyssi spoluprace se spojenci. Prusky kral vymyslel plan,
podle kterého pruské, saské a Cast francouzskych sil dobude Jihlavu. Pruskd armada pak
potahne na Dyji a Sasové jim budou kryt pravy bok a nasledné tento manévr otevie Moravu
saskému kurfiftovi. Timto planem vsak Fridrich II. obratné pienesl tihu bojii na své spojence
a sam mohl dosahnout bohatych Dolnich Rakous. Dne 15. tinora ziskala spojenecka vojska
Jihlavu a Fridrich II. si zfidil ve Znojm¢ svij hlavni stan. RakuSaniim na Moravé zistalo
pouze Brno. Brzy se vSak ukézaly slabiny Fridrichova planu. Vojsko s Karlem Lotrinskym
zustalo v jiznich Cechach a na Zahoii se shromazdily uherské jednotky. Prusky kral vycitil
nebezpeci Gtoku z obou stran a s celou arméadou se pokusil dobyt Brno. Dobyvani bylo vsak
Spatné pfipraveno, chybéla tézka artilerie a zdsobovani bylo naruSovano husarskymi oddily,
které vypalovaly blizké vesnice. Armady trpély hladem a nemocemi, obyvatel¢ odmitali
spolupracovat a objevovaly se piipady otevieného odporu.'?®

Na hnuti odporu, které mélo kralovninu plnou moc, se z nejvétsi ¢asti podileli Hanaci,
Valasi, vrchnostensti myslivei a méstansti ostrostielci. V pribéhu dubna byly pruské jednotky
nuceny k tstupu do Cech, jelikoZ je z jihu za¢al ohrozovat Karel Lotrinsky. Obé armady se
pak stietly v krvavé bitvé u Chotusic.**

Pruské vojsko se v poloviné dubna stahlo do vychodnich Cech, kde si Fridrich IL
vyhlédl Chrudim jako sviij hlavni stan. Odtud vytahl smérem k Caslavi, kde otekaval stiet s
rakouskou armadou. Prusové si zfidili tdbor u Kutné Hory, odkud prohledavali okoli. Mezitim
habsburska armada vedena kralovninym $vagrem Karlem Lotrinskym postupovala smérem k
Chotusicim. Mezi osmou a devatou hodinou zattocila pruska jizda pod velenim generala
Buddenrocka, ale po uspé$Sném tutoku vydal generdl nesmyslny povel k zastaveni boje, navic
prusti dragouni se odchylili pfili§ nalevo a stietli se s rakouskou péchotou. Habsburska
armada soustfedila sily na stfed a vychodni kiidlo, kde byly jednotky Maxmiliana
Dessavského vystaveny tézké palbé a donuceny k ustupu. O pll jedenéacté v plné sile
zautoCily Fridrichovy jednoty. Vojsko Karla Lotrinského riskovalo dal§i zbytecné ztraty a

zamezeni ustupovych cest. Stahlo se zpét. Bitva v jedenact hodin skoncila pruskym

129 MAUR, Eduard. 12. 5. 1743. Marie Terezie: korunovace na usmifenou. Praha, 2003. s. 32. ISBN 80-86515-
22-2.

B30 BELINA, Pavel - KASE, Jiii — KUCERA, Jan P. Velké déjiny zemi Koruny ceské. X. svazek 1740 — 1792.
Praha - Litomysl, 2001. s. 23. ISBN 80-7185-384-4.

24



vitézstvim. Ztraty na obou stranach byly znacné a navic se nepodafilo ochromit rakouské
jednotky.*®!

V této bitvé na sebe narazily dvé zhruba stejné¢ pocetné armady. Rakouskd armada
meéla 27 700 muzt a 40 d¢€l, armada pod velenim Fridricha II. méla 28 000 vojakt a 80 d¢l.
Ztraty na obou stranach se pohybovaly okolo 7 000 muzi a bitvé za obét’ padla také vesnice
Chotusice, ktera byla tém&f srovnana se zemi.™*

Prohrand bitva roztocila dalsi koloto¢ udalosti. V Anglii se ke slovu dostala valecna
klika, ktera si neptala dalsi posilovani Pruska a potfebovala silné Rakousko jako Stit proti
Francii.'®

Po bitvé u Chotusic byla nucena Marie Terezie uzaviit separatni mir s Pruskem.
Krom¢ tlaku Anglie ji k tomu nutila situace v Italii, kde se Spanélsko-neapolské vojsko
chystalo k titoku na Toskénsko.™*

Za asistence anglické diplomacie byl dne 11. Cervna 1742 uzavien Vratislavsky
separatni mir. Ten potvrdil Prusku zisk Horniho i Dolniho Slezska a Kladska. Kralovné
zustalo Opavsko, Krnovsko, TéSinsko a Jizni Cast Niska. Fridrichova snaha ziskat
kralovéhradecky kraj se nepodafila. Vratislavsky mir byl potvrzen berlinskou dohodou z 28.
cervence 1741. Bohaté a primyslové zaloZené Slezsko bylo ztraceno, avSak spolu s nim
ptevzal Fridrich II. také hypoteéni zadluZeni ve vy3i 1 700 000 tolart.™®

Pro Marii Terezii v§ak mir neznamenal pouze ztraty, mir ukoncil prvni slezskou valku.
Navic diky tomu, Ze prusky kral jiz aktivné nezasahoval do vélky, se kradlovna mohla
soustfedit na znovudobyti Cech. Finanén& zruinované Sasko se stahlo z ¢eskych zemi aniz by
cokoli ziskalo. Mezitim Karel Lotrinsky dobyl Tyn nad Vltavou a zafal vytlacovat
francouzské jednotky. Francouzsky marsal Broglie se rozhodl soustfedit veskerou silu do
Prahy. Zde se viak chytil do pasti a byl ve m&st& obklicen.™*

Obléhani Prahy zacalo jiz koncem Cervna 1742. V Cervenci se seSel marsal Belle-Isle s
rakouskym generalem Konigseggem a pozadal o pravo priichodu se svou armadou za hranice

Cech. Rakusané viak trvali na kapitulaci francouzskych jednotek. Mezitim vyrazily ze Saska

pomocné francouzské sbory, ale rakouské jednotky je zatlacily zpét. V prosinci vyrazili
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Francouzi z Prahy a prolomili rakouskou blokadu. Za neustalych Sarvatek jich mnoho
zemielo. V Praze ziistala pouze ¢ast sboru, které velel plukovnik Chevert, ktery sdélil veliteli
obléhacich jednotek knizeti Lobkovicovi, ze pokud bude Francouziim upteno ¢estné se vzdat,
mésto podpali. KniZze umoznil francouzskym jednotkam odchod z mésta a dne 2. ledna 1743
ziskal Prahu zpét pro Marii Terezii.™’

Dne 11. kvétna 1743 pfijala Marie Terezie hold ¢eskych stavii. Druhého dne se v
katedrale sv. Vita odehrdla slavnostni korunovace. Korunovaéni klenoty byly pievezeny z
Hofburgu, kam byly pfed vpadem bavorského vojska ukryty. Od své korunovace byla Marie

Terezie 1 svymi odplirci nazyvana ceskou kralovnou.*®

I11. 4. Druha slezska valka

Fridrich II. hodlal zalozit bezpecnost svych zemi hlavné na silné arméad¢. Neplanoval
vsak zadné dalsi vyboje. Nehnala ho touha zvétSovani tizemi ani touha po vojenskych
Gisp&ich a slave. Soustiedil se na upevnéni svého postaveni.'*®

Situace v Evropé vSak zcela nekorespondovala s jeho ptedstavami. Rozpad
protirakouské koalice, politické a vojenské uspéchy Marie Terezie a jeji rychly uspéch
v Cechach v pruském krali vzbudil obavy. Spoléhal na $patny povale¢ny stav monarchie.
Opacny vyvoj viak ohroZoval jeho ziskané Slezsko.'*?

Po smrti kardindla Fleuryho ptevzal fizeni francouzské politiky Ludvik XV. osobné.
Francouzsky kral nasledné vyhlasil valku Marii Terezii i Anglii. Této situace vyuzil Fridrich
II. a podepsal s Francii spojeneckou smlouvu. V srpnu roku 1744 napochodovala pruska
téméf 70 000 arméada do Cech a sméfovala ve tiech proudech ku Praze. Dalsi mensi sbory
tahly na ceské Slezsko a na Moravu. Fridrich II. vyuzil toho, Ze hlavni sily Marie Terezie
operovaly v Italii a Hornim Poryni. Diky této skute¢nosti byly ¢eské zemé& i1 Praha jen velmi

L k141
slabé branény.

BT TAPIE, Victor-Louis. Marie Terezie a Evropa. Praha, 1997. s. 84. ISBN 80-204-0616-6.

138 BELINA, Pavel - KASE, Jiti — KUCERA, Jan P. Velké déjiny zemi Koruny ceské. X. svazek 1740 — 1792.
Praha - Litomysl, 2001. s. 25 — 28. ISBN 80-7185-384-4.

39 STELLNER, Frantidek. Fridrich Veliky: cesta Pruska k velmocenskému postaveni. Praha, 1998. s. 165. ISBN
80-85846-10-1.

YO RICHTER, Karel. Treba i Zelezem a krvi: Prusko-rakouské valky 1740 — 1866. Praha, 2007. s. 60. ISBN 978-
80-87027-29-5.

¥ MAUR, Eduard. 12. 5. 1743. Marie Terezie: korunovace na usmifenou. Praha, 2003. s. 60. ISBN 80-86515-
22-2.
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Po zahgjeni druhé slezské valky byla Praha po kratkém obléhani dne 18. zati 1744
dobyta a obsazena.'*?

Marie Terezie musela stdhnout armadu z Lotrinska, aby se mohla postavit pruskému
krali. Této situace vyuzil Karel VII., ktery se mohl s armadou vratit zpét do Mnichova.
Zdravotni stav cisafe byl vSak velmi vazny. Dne 20. ledna 1745 Karel VII. zemfel. Jesté pred
svou smrti prohlésil svého syna Maxe Josefa za plnoletého.*?

Ani vdova po cisafi Karlu VIL a ani jeho syn bavorsky kurfift Maxmilian Josef si
neprali ve valce pokraCovat a hledali cesty ke smiru s Marii Terezii. Po nékolika Sarvatkach a
porazce francouzského vojska na bavorské tizemi proniklo asi 30 000 chorvatskych pandurd.
V dubnu podepsal Maxmilian Josef s Marii Terezii smlouvu ve Fiissenu, kterou byl spor o
rakouské dédictvi s Bavorskem urovnan a kurfift se zavazal hlasem ve prospéch FrantisSka
Stépana. Navic se podafilo také uzavit mir se Saskem.'**

Situace se pro Marii Terezii zacala zdarné vyvijet. Fridrich II. se ale za zadnych
okolnosti nehodlal vzdat dobytého Slezska a Ceskd a uherska kralovna byla odhodlana
ztracené uzemi ziskat zpét. Dne 4. ¢ervna doslo u Dobrométe k téméf ¢tyf hodinové bitve, ve
které bylo rakouské vojsko pod velenim Karla Lotrinského porazeno. Prusové si v§ak pomohli
k vitézstvi Isti. Fridrich II. oklamal RakuSany zpravou, Ze svd vojska stahuje na sever.
Mezitim rozmistil své jednotky v okolnich lesich. V bitvé proti sobé staly dvé armady, z nich
kazdd méla okolo 80 000 vojaki, ale vinou Spatného postaveni utrpélo rakouské vojsko
citelné ztraty. Na rakouské strané padlo 3815 vojakit, 5759 vojaki bylo zranéno a 5647 jich
bylo zajato. Ani dalii stfetnuti obou armad u Zd’aru u Trutnova v zafi roku 1745 vitézstvi
RakuSaniim nepfinesla. Marie Terezie se vSak nevzddvala mySlenky na opétovné ziskani
Slezska. Rakouské zimni tazeni opét skoncilo nezdarem, kdyz 15. prosince 1745 byla vojska
Marie Terezie porazena u vesnice Kesseldorfu u Drazd’an.'*®

Bohuzel véle¢né neuspéchy nesklizely rakouské jednotky jen proti Prusku. Také v
ostatnich ¢astech Evropy se nedatilo zvratit neptiznivou situaci. Dne 11. kvétna 1745 prohralo

spojené vojsko Angli¢anli a RakuSana bitvu u Fontenoy v Rakouském Nizozemi. V této

bitvé Mofic Sasky na hlavu porazil vojsko vedené hrabétem Konigseggem. Rakouské

42 VEBER, Véclav. a kol. Dé&jiny Rakouska. Praha, 2002. s. 336. ISBN 80-7106-491-2.

S HLAVACKA, Milan. Karel Albrecht: piibéh druhého zimniho krdle. Praha, 1997. s. 149. ISBN 80-85770-
50-4.

“* TAPIE, Victor-Louis. Marie Terezie a Evropa. Praha. 1997. s. 95. ISBN 80-204-0616-6.

Y5 JANUSOVA, Jana. Marie Terezie: legendy a skutecnost. 2. vydani, Karvina, 1995. s. 55. ISBN 80-85498-30-
8.
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Nizozemi pak nebylo nadale mozné udrzet. Také z Italie neptichézely dobré zpravy. Postupné
byly ztraceny Parma a Milan, nevydafila se ani ofenziva proti Neapoli.'*®

Jedinym svétlym bodem pro Marii Terezii bylo, i pfes francouzské intriky, zvoleni
kurfiftskym kolegiem Frantiska Stépana jako nového figského krale. Nasledné byl korunovan
dne 13. zati 1745 cisafem. Marie Terezie se stala cisafovnou, nikoli jako panovnice, ale jako
manzelka cisafe.'"’

Boje dale pokracovaly se stfidavymi tspéchy té ¢i oné strany. Byly vedeny predevsim
v Italii a Rakouském Nizozemi. Za vSeobecného vycerpani byly velmoci donuceny uzavrit
mir. Stalo se tak 18. fijna 1748 v Cachach, kde Velka Britanie, Rakousko, Spanélsko,
Sardinské kralovstvi Nizozemsko, vévodstvi Modena a Janovska republika uzaviely pfiméfi.
Mirem byla uznana pragmaticka sankce, Prusku byla potvrzena slezské kotist a Marie Terezie

s v v 7 <17z 148
navic piisla o ¢ast Milanska.

148 HERRE, Franz. Marie Terezie. Praha, 1996. s. 55 — 56. ISBN 80-85946-41-6.

YT TAPIE, Victor-Louis. Marie Terezie a Evropa. Praha, 1997.s. 97. ISBN 80-204-0616-6.

148 MAUR, Eduard. 12. 5. 1743. Marie Terezie: korunovace na usmiienou. Praha, 2003. s. 61 - 62. ISBN 80-
86515-22-2.
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IV. Pohyb vojsk ve mésté

V této kapitole budu sledovat predev§im pohyb a Cetnost prijezdi spojeneckych i
neptatelskych vojenskych jednotek méstem a jeho nejblizSim okoli. Beéhem vélek mésto
slouzilo jako zasobarna potravin, vojenského materialu a k ubytovani. Dale budu zkoumat
pocty vojakt a jejich nasledny pohyb z mésta. Jako informacni zdroj budu pouzivat pamétni
méstské knihy, Géty a materialy z pozistalosti chrudimského archivafe a historika Cenka
Vincence Floriana. Jednim z hlavnich zdroji pro moji praci je Ceregettiho kronika, historya

Chrudimska. **
IV. 1. Pohyb vojsk béhem prvni slezské valky

Kratce po obsazeni Slezska a né€kolika vitézstvich nad rakouskou armadou se prusky
kral Fridrich II. a jeho spojenci zacali pfesouvat do Cech. Prusk4, saska a bavorska armada,
kterd byla mohutné posilena francouzskymi jednotkami, zacaly spolecné budovat své pozice
v Kralovstvi ceském. '™

Pted ptichodem prvnich pruskych vojsk do Chrudimi ve mést¢ pobyval althansky
dragounsky pluk pod velenim generala Berlingera. Sasko-polské jednotky zde lezely od 10.
do 14. fijna.™®" Sasové pres vychodni Cechy tihli na Moravu, ktera pii d&leni rakouského
dédictvi méla piipadnout saskému kurfiftovi.*?

Jako prvni spojenecké vojenské jednotky na misto dorazily dne 14. fijna 1741. Vojaci,
kteti prisli, byli pod vedenim prince Christiana Lobkovice. Ti méstem pouze protahli a méli
se pripojit k hlavni rakouské armadé ve vychodnich Cechach. Lobkovicovy jednotky se jen
tésné minuly s odchazejici saskou armadou. ™

Dalsi kontakt s neptatelskou armadou zaznamenalo mésto o par dni pozdéji, kdy se 15.
fijna pfed méstskymi branami objevila prizkumna pruska jizda. 15 husarii ptijelo od Slatifian

a mapovali zde terén. Husafi také zjiStovali umisténi rakouskych jednotek. Po dokonceni

9 Josef Ceregetti byl synem Antonina Ceregettiho kralovského rychtafe, sam se pak vynikal jako portétista a
cirkevni malif. Narodil se v bfeznu 1722 a zemfel v roce 1799. Obdobi valek o rakouské deédictvi popisoval na
zdkladé osobni zkuSenosti a ne zprosttedkovand. Viz ADAMEK, Jaroslav. Literdrni Chrudim do konce
osmndctého. 1934 Chrudim, s. 14.

50 KOLEKTIV autorti. Pod cisaiskym praporem: historie habsburské armddy 1526 - 1918. Praha, 2003. s. 146.
ISBN 80-902745-5-2.

51 SOKA Chrudim, AM Chrudim, inv. ¢. 335, Pamétni kniha.

2 MAUR, Eduard. 12. 5. 1743. Marie Terezie: korunovace na usmirenou. Praha, 2003. ISBN 80-86515-22-2. s.
28.

'3 SOKA Chrudim, AM Chrudim, inv. & 335, Pamétni kniha.
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prizkumu o den pozd&ji ptitdhl prusky general Giéstler se ¢tyfmi eskadronami od
Malachovského™* husarského pluku.™

Dne 27. prosince pfijela do obsazeného mésta saskd arméda polského krale a saského
kurfiita Augusta Il1., ktera si Chrudim vyhlédla jako zimni kvartyr. Vojsko bylo pod vedenim
generala Fiirstenhoffa. Ten se v Chrudimi ubytoval ve zdejSim dékanském domé. Po svém
ptijezdu se vojaci rozhodli opevnit ve mésté. Hradby vnitiniho mésta byly dostate¢né, ale
meéstské ¢asti byly opevnény pouze naspy a piikopy. Proto Sasové nechali mésto navic
opevnit palisddou. Saské vojsko se zde zdrzelo az do dubna nasledujiciho roku. Pii svém
pobytu nechali Sasové poradat také evangelické mse, kterych se zcastnila i ¢ast obyvatel
mésta. ™

Kdyz v dubnu saské vojsko odmasirovalo k Litoméficim, kde se Sasové
shromazd’ovali, bylo mésto ptipraveno ptijmout dalsi vojenské jednotky. Toho vyuzil Fridrich
IL., ktery stahl jednotky z neuspéSné moravské mise, kde sice dobyl Znojmo a obsadil
Olomouc, ale blokdda Brna mu nevysla podle pfedstav a musel ustoupit. Pruska armada se
stahovala pfes Moravskou Ttebovou a Litomysl. Nakonec si kral jako nové lezeni vyhlédl
Chrudim.*’

Dne 17. dubna 1742 pftitdhl krdl Fridrich II. s druhym a tfetim batalionem své
kralovské gardy a armadou. Spolu s kralem pfislo i1 veleni armady a Ufednictvo. Jeho bratfi,
generalmajor Vilém a obrst Karel, byli ubytovani v Milerovském domé. Pro krale bylo
pFichystano ubytovani v domé Lidmily Kapetové zvaném Sochorad.**®

Tento dim, ve kterém prusky kral stravil téméf polovinu svého mési¢niho pobytu,
nalezneme na z4padni stran€¢ Resselova namésti. Jedna se o dva domy majici spole¢né jedno
Cislo popisné 108/I. VEtsi z obou domil je vlastni dim Sochordd. Dim vystavél v roce 1681
chrudimsky kupec a vlastnik mlyna M4jova Filip Antonin M4j. Z doby této vystavby se
zachoval vstupni portal, ktery ma v kartusi inicidly jména svého stavitele. Dim vSak
kralovym potiebam pfili§ nevyhovoval a nakonec se po dvou tydnech rozhodl pfestehovat do

o 1
jiného domu.*®

154 Nazvan podle Obersta Hyazinta Malachow von Malachowski. Viz MALY, Tomas. Mé&sto Chrudim a valky o

rakouské dédictvi. Chrudimské listy. 2002. €. 2. s. 5.

15 CEREGHETI, Josef. Historya Chrudimska, w niz se wipisiige pocdtek mésta Chridimé,

gakoz také skdza, a zase poznowu wistaweni, a wsselitych wécy w ném zbéhlych ... Chrudim, 2005. s. 81. ISBN
80-903265-4-4.

1% SOKA Chrudim, AM Chrudim. inv. ¢&. 335, Pamétni kniha.

" MAUR, Eduard. 12. 5. 1743. Marie Terezie: Korunovace na usmirenou. Praha, 2003. s. 42. ISBN 80-86515-
22-2.

158 SOKA Chrudim, AM Chrudim, inv. ¢. 336, Liber memorabilium ruber.

9 CHARVAT, Jifi. Stara Chrudim: viastivédné vyprdavéni o minulosti ceského mésta. Chrudim, 1991. s. 31.
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Prusky vojensky stab byl v ¢ele s vojeviidcem Leopoldem Maxmilianem Anhaltsko-
Dessavskym, kralovskym tajnym radou Fychem, komorniky, hrabétem z Fredersdorfu a
hrabétem Andersohnem ubytovan spolu s necelymi 4 000 muzi ve mésté. Lezeni pro zbytek
vojaktl bylo rozprostfeno mezi Slatinany a Medlesice. Cést vojska lezela také v oblasti na
Sktivankach, pobliz Katetinského pfedmésti.160

Spolu s vojenskym velenim v blizkém méstském okoli leZelo kolem 50 000*** muzi
ve zbrani. Armada se kromé péchoty skladala i z husarské jizdy a délostielectva.
D¢lostielecka jednotka, ktera lezela pii armadé v Chrudimi, méla celkem 30 dé¢l a byla
tvofena hmozditi a houfnicemi.*®?

Ptijezd pruského krale a braniborského kurfiita byla pro mésto vyznamnou udalosti.
Proto vzbudila mnoho pozornosti a zptisobila velké pozdvizeni. S napétim jej ocekéavala nejen
méstskd honorace v Cele s duchovenstvem a piestaviteli méstského magistratu, ale také i
prosty lid se pfiSel na ptijezd Fridricha II. podivat. Obyvatel¢ mésta pfipravili privod a
shromazdili se na namésti pied domem Sochorad. Prusky kral vS§ak o uvitani neprojevil zajem.
Postavil se na blizkou hromadu hnoje a pozoroval pohyb svych pochodujicich jednotek.
Ceregetti o tom piSe ve své kronice: ,,Tu slezouce kral s koné na jednu hromadu hnoje se
postavil a na masirovani vojska svého patril. Napotom ale dolu slezl do kvartyru svého
pospichal, a zadného privitani neprijal, toliko projdouc skrz duchovenstvo a magistrat, a je
vespolek s promluvenim ,,schon gut*, jest odbyl. 163

Z toho lze usoudit, jak vypadala Cistota a potadek nejen na chrudimském nameésti v
dob& pred 250 lety. I pres témef 100 let staré nafizeni méstskych organi o vypovézeni
dobytka z vnitiniho mésta a zfizeni vefejného smetisté pod Fortenskou branou se vzhled
namésti prili§ nezménil, nebot” hromada hnoje se nachéazela pifimo pted domem chrudimského
radniho Viaclava Nejedlého. Neni zde vSak Zadny divod myslet si, Ze ostatni mésta na tom
byla o mnoho Iépe.'*

Fridrich 11. nem¢l s méstem dalekosahlé strategické plany. O svych zamérech napsal

jednomu ze svych ptatel v Berlingé. V dopise stalo, ze se ve mé&sté hodla zdrzet do té doby,

1% SOKA Chrudim, AM Chrudim, inv. & 336, Liber memorabilium ruber.

' SOKA Chrudim, AM, Chrudim, inv. & 7016, Liber Contractum Aurant. Col. ab Anno 1729. uvédi okolo
40 000 vojaku, ale dalsi pamétni knihy SOKA Chrudim, AM Chrudim, inv. ¢. 336, Liber memorabilium ruber. a
SOKA Chrudim, AM Chrudim. inv. ¢. 335, Pamétni kniha. potvrzuji pocet kolem 50 000 vojak.

162 SOKA Chrudim, AM Chrudim, inv. ¢. 336, Liber memorabilium ruber.

183 CEREGHETI, Josef. Historya Chrudimska, w niz se wipisiige pocdtek mésta Chriidimé,

gakoz také skdza, a zase poznowu wistaweni, a wsselitych wécy w ném zbéhlych ... Chrudim, 2005. s. 81. ISBN
80-903265-4-4.

164 CHARVAT, Jiti. Stara Chrudim, viastivédné vypravéni o minulosti ceského mésta. Chrudim, 1991. s. 237 —
239.
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dokud mu budou stacit zadsoby a pice. Svlij pobyt zde odhadoval na dva mésice, pokud vse

pijde bez problémi.'®

Ve skute¢nosti vSak v Chrudimi pobyl pouze od 17. dubna do 15.
kvétna, tedy necely jeden mésic.'®®

Posledni dubnovy den roku 1742 se prusky kral Fridrich II. rozhodl piestéhovat z
domu Sochorad do Neuperovského dvora na tehdejsSim Svatojanském podmésti, ktery mel
1épe vyhovovat jeho potfebam.™®” Dnesni Neuperovsky dim mu poskytl dostatedné zazemi.
Jednalo se o hospodarské staveni s rozsdhlymi polnostmi a nékolika pfilehlymi stavbami.
Tento dim patiil od pocatku 17. stoleti méstanu Samueli Kuchynkovi a po ném nesl jméno
Kuchynkovsky dviir. Budova a ostatni pozemky se dostaly do vlastnictvi Slechtické rodiny
Hefmanskych ze Sloupna. Slechtickd rodina odstartovala kolotoé vymény vlastnikii této
budovy. Vétsinou se stiidaly Slechtické rody. V roce 1643 koupili dim Neuperové, po kterych
dostal dim nynéjsi jméno Neupersky nebo Neuperovsky dvir. Hospodaisky dvir se skladal z
obytného staveni, dvou stodol, chléva, st4ji, jednoho Spycharu, zahrad a rozsahlych polnosti.
Dals§imi vyznamnymi vlastniky byli také Kustové ze Zubii, Buttlerové, Caretto-Millesimové,
Kordulové ze Sloupna, Desfoursové a Cyraniové.'®

V dobé, kdy se prusky kral stehoval do nového domu, rozhodl se chrudimsky dékan
hlavniho kostela Nanebevzeti Panny Marie, FrantiSek z Vlkdnova, ukryt zdzraény obraz sv.
Salvatora.'®® Na jeho misto nechal vsadit jiny a doufal, Ze Fridrich IL. nic nepozna. AZ by kral
s vojskem odtahl, vratil by obraz nazpét. Obraz byl velmi cenénou méstskou relikvii. Dékan
se po zkuSenostech mésta se Svédskou armadou, kterd ukradla, co se dalo, obéaval ztraty nebo
poskozeni svatého obrazu. Jednoho dne vSak pfiSel kral se svymi bratry, Vilémem a Karlem,
do hlavniho kostela. Sli se podivat na onen zdzraény obraz sv. Salvatora. Kdyz stali pied
oltafem, kde obraz visel, pfisel je pfivitat dékan. Poté se ho zacali ptat, jestli ten obraz na
oltafi je opravdu svaty obraz nebo jen kopie. Dékan se zalekl lhat, myslel si, Ze kral o jeho

podvodu védél, a proto se rozhodl fici pravdu. Pfiznal, Ze pravy obraz schoval k méstskému

syndikovi Norbertu Lehnerovi. Krali také tekl, ze jeho hlavni obavou byla ztrata a zniCeni.

1% STELLNER, Frantisek. Fridrich Veliky: cesta Pruska k velmocenskému postaveni. Praha, 1998. s. 146. ISBN
80-85846-10-1

' SOKA Chrudim, AM Chrudim, inv. &. 336, Liber memorabilium ruber.

17 CEREGHETI, Josef. Historya Chrudimska, w niz se wipisiige pocdtek mésta Chriidimé,

gakoz také skdza, a zase poznowu wistaweni, a wsselitych wécy w ném zbéhlych ... Chrudim, 2005. s. 81. ISBN
80-903265-4-4.

168 Jiti. Stara Chrudim, viastivédné vypravéni o minulosti ceského mésta. Chrudim, 1991. s. 38 — 39.

%9 Obraz sv. Salvitora, je nejvyznamngjii naboZenskou chrudimskou relikvii. Obraz zpodobiiuje vrchni
polovinu téla spasitele provedenou v olejomalbé. Kristus je vymalovan na desce z lipového dfeva o rozmérech
49,5 cm na 34 cm. Na obraze je dodnes patrné poskozeni Svédskymi vojaky. Jedna se o poSkozeni ostrym
$piatym pfedmétem a rany vedou pfes oblicej az na ram obrazu. Dalsi poskozeni pfedstavuje ruda skvrna,
udajny krvavy Sram nad Kristovym pravym okem. Viz PANOCH, Pavel. Chrudimsky Kristus a zazracné
soufadnice jeho barokni legendy. Theatrum : historiae. 2009. 5, s. 39-40. ISSN 1802-2502.
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Fridrich Il. nakazal dékanovi, aby obraz vynesl z tajného tkrytu a vystavil jej na jeho ptuvodni
misto. D¢kan kréle poslechl a vratil obraz na oltaf. Fridrich se na obraz zadival, poté
ubezpecil dékana, ze obrazu nehrozi zadné nebezpeci a odesel z kostela. Svaty obraz nechal
hlidat skupinou svych vojaki, aby dostal slovu danému de€kanovi. Obraz se t&Sil pruské
ochran¢ az do odchodu krale a jeho vojska z Chrudimi.*"

Kdyz se sask armada vracela 3. dubna 1742 z neusp&$ného obléhani Brna,'"™ pozadali
Sasové pruského krale Fridricha II. o priichod skrz Chrudim. Krél v§ak béhem svého pobytu
ve mésté tento prichod nepovolil a Sasové tak museli tahnout okolo Chrudimé. Diky tomu,
ze jim kral nepovolil cestu skrz mésto, vyhnula se Chrudim rabovani, které potkalo jina
moravskd a Seskd mésta.!"?

Dne 13. kvétna odjel Fridrich II. z Chrudimi do vojenského lezeni a ptipojil se ke své
armad¢. Pruské vojenské leZeni bylo rozprostieno mezi Skiivanskym vrSkem, dale vedlo od

173

slatinanského rybnika po kostel sv. Marka "~ v Markovicich. Tehdy se odhadovalo, ze ve

vojenském tabote leZelo okolo 50 000 muzi ve zbrani.'™

O dva dny pozdéji, udajné zidé upozornili pruského krale na zvédy a habsburské
vojsko v blizkém okoli. Jednalo se o uherské jednotky generala Nadasdyho. V reakci na to,
nechal Fridrich sbalit tabor a ptipravil armadu na pfesun. Druhy den rano, 16. kvétna 1742
s 10 000 kavaleristy vyrazil smérem k Caslavi a Kutné Hote. Zbytek jeho armady véetnd
d&lostielectva jej pomalu nasledoval.'”

Pruského krale pronésledovalo pocetné rakouské vojsko. Obé armady se nakonec
stfetly nedaleko Chotusic v krvavé bitv€, kterd pfinesla rozhodnuti v prvni slezské valce.
Vitézstvim si Fridrich Il. pozdé&ji vynutil podepsani Vratislavského miru a potvrzeni izemnich
ziskii ve Slezsku.!™

Po vitézné bitvé u Chotusic asi 5 000 pruskych vojakd s 12 houfnicemi a bez svého
krale Fridricha II. zamifilo zpatky do Chrudimi. Rakousky pluk pod vedenim generéla

Nadasdyho, ktery mezitim meésto obsadil, byl v nelehké pozici. Vojaci nechtéli riskovat

10 CEREGHETI, Josef. Historya Chrudimska, w niz se wipisiige pocdtek mésta Chridimé,

gakoz také skdza, a zase poznowu wistaweni, a wsselitych wécy w ném zbéhlych ... Chrudim, 2005. ISBN 80-
903265-4-4. s. 82.

1 MAUR, Eduard. 12. 5. 1743. Marie Terezie: korunovace na usmiienou. Praha, 2003. s. 39. ISBN 80-86515-
22-2.

12 SOkA Chrudim, AM Chrudim, inv. & 336, Liber memorabilium ruber.

13 O ti roky pozdgji, se v tomto gotickém kostele zfitila hlavni klenba, je viak otazkou do jaké miry za to mohl
pobyt vojakii. Viz CHARVAT, Jifi. Stara Chrudim, viastivédné vypravéni o minulosti ceského mésta. Chrudim,
1991, 5.83.

17 CEREGHETI, Josef. Historya Chrudimska, s. 80.

5 SOKA Chrudim, AM, Chrudim, inv. & 7016, Liber Contractum Aurant. Col. ab Anno 1729.

8 JANUSOVA, Jana. Marie Terezie: legendy a skutecnost. 2. vydani, Karvina, 1995. s. 46. ISBN 80-85498-30-
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zbytecné ztraty. Prusky kral poslal jako ptedvoj 250 husarii se zpravou, ze pokud bude mésto
vzdorovat a uherské vojsko je bude branit, Chrudim dobude silou a necha ji znicit a vypalit.
Rakouské jednotky se pfipravily na opusténi mésta. Kdyz predsunutd hlidka zaznamenala
pruské vojsko, které masirovalo kolem skiivanskych vinic, rozhodl se general Nadesdy k
vyklizeni mésta. Uhersky pluk vyrazil smérem ke Slatifianim a mifil do Nasavrk, kde bylo
lezeni rakouského vojska.*’”’

Pii Gstupu se rakouské vojsko rozdélilo na hlavni atvar a nékolik prizkumnych
skupinek. Nez RakuSané dorazili do Nasavrk, dochézelo mezi uherskymi a pruskymi
prazkumnymi oddily k rtizn¢ zavaznym potyckam a stfetiim. Béhem jedné potycky se nékolik
husart stietlo se §vadronou pruskych vojaki u slatinanského rybnika Pod Hurou. Pfi stietnuti
zahynulo osm pruskych vojaki a jeden uhersky lajtnant. Ten i s koném uvazl v bahné rybnika
a byl utlucen zbranémi. Mezitim hlavni ¢ast vojska dorazila do Nasavrk a pruskd arméda
obsadila Chrudim.'"®

Kdyz dne 25. kvétna dorazila armada pod velenim generdla Lewaldiho, bylo nutné ji v
prostorach meésta ubytovat. K tomuto ucelu poslouzily méstanské domy a staveni. Ceregetti
ve své kronice piSe: ,,a ty ctyry regimenty Prajzii do Chrudimé se vkvartyrovali, kteréz po
pulkumpaniich po domich se polozili.*“ Prameny vSak neuvadély, jestli prusti vojaci k
ubytovani vyuzili zdejsi hostince'™ & nikoli.*®

Pruské jednotky se v Chrudimi zdrzely az do 31. kvétna, kdy odtahly za Slatinany a
poté zamifily ke zbytku armady, ktera byla rozprostiena mezi Céslavi a Kutnou Horou. Za
osm dni pobytu Lewaldiho jednotek, kromé poskytnutych vyZzivovacich davek pro vojaky a
koné, doSlo k mnohatisicovym Skoddm na polich a vinicich. Prusové ukradli ¢ast obili a
nékolik kusii dobytka.'®

Po vitézné bitvé u Chotusic pruské jednotky stale lezely v prostorach Kutné hory a
Male$ova. Fridrich II. navrhl francouzskému marsalovi Belle-Islovi, aby spojil své jednotky

se saskymi a vytahl do Prahy. Sdm prusky kral se pak zdrzoval s armadou ve vychodnich

*"7 SOKA Chrudim, AM Chrudim. inv. & 335, Pamétni kniha.

18 CEREGHETI, Josef. Historya Chrudimska, w niz se wipisiige pocdtek mésta Chridimé,

gakoz také skdza, a zase poznowu wistaweni, a wsselitych wécy w ném zbéhlych ... Chrudim, 2005. s. 83. ISBN
80-903265-4-4.

9 \/ dobé valek o rakouské dédictvi ve méstd fungovali hostince U bilého Iva a také hostinec Bida. Viz
KOBETIC, Pavel — PAVLIK, Tomas — SULC, Ivo. Chrudim, viastivédna encyklopedie. Praha, 2006. s. 47 - 48.
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Cechach a do dalsich riskantnich vyboji se nepoustél, jelikoz svého (zisku Gizemi ve Slezsku)
jiz dosahl.'#?

Po vyklizeni mésta pruskymi pluky pfitdhla do Chrudimi 7. ¢ervna 1742 Svadrona
ceskych husarti a tfi Svadrony uherskych panduri. Uherské jednotky zptsobily velké
pozdvizeni mezi obyvateli. Mistni mést'ané a obyvatelé se do té doby s nékym tak odliSnym,
jako byli uhersti pandufi, nesetkali. V kronikach se zachovaly malované podobizny uherskych
a rakouskych vojaku, kde jsou vidét patrné rozdily v oSaceni a dalSich vécech. Po 10 dnech,
které stravily jednotky ve mésté, vydaly se na prizkum okoli a jesté ten den se vratily zpatky
do mésta. 17. ¢ervna pfijely do Chrudimi dalsi dvé Svadrony pandurti a jedna §vadrona husara

183

z Moravy.'® Poté, co byl uzavien premiliarni mir ve Vratislavi,’®* se viech 300 vojaki, co

zde lezelo do 21. Cervna, vydalo do Pardubic. Zde drzely své pozice stale jesté jednotky
pruské armeidy.185

V nasledujicich letech si mohlo mésto od valecnych tUtrap odpocinout. Diky
vratislavskému miru nastaly pro Chrudim téméf dva roky relativniho klidu. Mésto vSak stale

platilo dan¢ a muselo se vyrovnat s nasledky vojenskych pochodi a lezeni.
IV. 2. Pohyb vojsk méstem za druhé slezské valky

Diplomatické a predevSim vojenské uspéchy kralovny Marie Terezie vzbudily u
Fridricha II. vdZné obavy, Ze by mohl své nov€ nabyté iizemni zisky ztratit. Prusky kral proto
v srpnu opét vytdhl s armadou do Cech, kde zadala druha slezska valka. I béhem této valky
bylo mésto zatizeno pobyty vojsk a placenim vojenskych nahrad.'®®

Hned prvni skupina vojaki, ktera se zde objevila, byla ze znepratelené strany. Jednalo
o pruského generala Bolognesera,187 ktery do mésta se svym plukem dorazil 23. srpna roku
1744. Ihned potom, co Prusové izemi obsadili, ulozili vybér vojenskych davek tzv. magazinu.

Takto zatizili kraj hradecky, pardubicky, ¢aslavsky a chrudimsky. Vojaci sice z mésta odtahli

0 dva dny pozdg&ji, ale mésto bylo stale podrobeno pruskému dozoru, nebot’ Prusové dobyli

182 STELLNER, FrantiSek. Fridrich Veliky: cesta Pruska k velmocenskému postaveni. Praha, 1998. s. 147. ISBN
80-85846-10-1.

183 CEREGHETI, Josef. Historya Chrudimska, w niz se wipisiige pocdtek mésta Chriidimé,

gakoz také skdza, a zase poznowu wistaweni, a wsselitych wécy w ném zbéhlych ... Chrudim, 2005. s. 84. ISBN
80-903265-4-4.

184 BELINA, Pavel - KASE, Jiii — KUCERA, Jan P. Velké déjiny zemi Koruny ceské. X. svazek 1740 — 1792.
Praha - Litomysl, 2001. s. 26. ISBN 80-7185-384-4.

185 CEREGHETI, Josef. Historya Chrudimska, s. 84.

18 STELLNER, Frantisek. Fridrich Veliky, s. 79.

87 Chrudim, Pozistalost Cefika Floridna. inv. &. 100, Opisy zprav o vpadu vojsk do Chrudim& na po&atku
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také Pardubice, kam stdhli mimo jiné 1 jednotky z Chrudimi. Mésto mélo odevzdat 164
centyid mouky, 1399 korcli ovsa, 1421 centyili sena, stejny pocet slamy a 1429 korct
fezanky. Nastésti nez Chrudim takové mnozstvi magazinu nashromazdila, pfitahla rakouska
armada a mésto bylo usetfeno od tohoto odvodu. Stejné vsak odvedlo okolo Ctvrtiny z takto
ulozeného matgazinu.188

Poté, co pruské vojsko vpadlo do Cech, zagalo postupovat smérem na Prahu. Prazska
obrana se drzela az do ptfichodu pruského délostielectva. Az po dobyti Prahy zacaly pfechéazet
habsburské oddily hranice Cech a postupné vytladovat pruské jednotky z mést zpatky do
Slezska. Tato situace odstartovala v Chrudimi dal$i koloto¢ vymén, pfevazné prusko -
rakouskych vojenskych posadek.'®®

Jeden z takovych oddili pod velenim generala z Frankviny zavital do Chrudimé 29.
zati okolo poledne. Bylo to asi 120 uherskych husari, kteti pti své cesté od Pardubic jednoho
pruského vojaka zabili a druhého zajali. Vojaci se zde zdrzeli zhruba ¢tyfi hodiny a potom ke
Studenci zase odtahli. K rakouskému vojsku se dobrovolné piidal také mistni méstan Jan
Habrmiler, ktery si navlékl husarskou uniformu, vzal svého kon¢ a odjel za husary do jejich
lezeni.**
Z vojenského lezeni u Studence pfijela na prizkum mésta a jeho blizkého okoli
skupina 12 rakouskych husard. Jesté ten den 1. fijna 1744 se vojaci vratili zpét do svého
lezeni. ™"
Také Prusové, ktefi méli leZeni v obsazenych Pardubicich, do Chrudimi posilali své
pruzkumné jednotky. Pii jednom prizkumu dne 2. fijna kolem desaté hodiny dopoledne
ptitahlo do mésta 14 pruskych husart. Vojaci zde zistali asi dvé hodiny a za tu kratkou dobu
vznikla méstu §koda na vypitém viné celkem Sest zlatych. Jeden husar posilnén alkoholem
zamifil ke Studenci, kde lozirovala habsburskd armada a dezertoval. Zbytek pruskych husarii
se vratil zpét do Pardubic.'%?

O dva dny pozdéji ptitdhla do Chrudimé Svadrona rakouskych husari, ktera tdhla od

Pardubic k Nasavrkim. Zde bylo zbudované leZeni habsburské armady. Rakusané sebou vezli

také sedm pruskych vojaku, které zajali cestou do mésta. Mezi zajatci byl i nejlepsi prusky

188 CEREGHETI, Josef. Historya Chrudimska, w niz se wipisiige pocdtek mésta Chriidimé,

gakoz také skdza, a zase poznowu wistaweni, a wsselitych wécy w ném zbéhlych ... Chrudim, 2005. s. 85. ISBN
80-903265-4-4.

189 KOLEKTIV autorti. Vojenské déjiny Ceskoslovenska, nase vojsko od roku 1526 do roku 1918. 2.dil.

Praha. 1986. s. 201. ISBN 28-005-86.
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stopaf. Skupina vojaki ve mésté pouze prespala a druhy den rano se vydala na cestu do
lezeni.'*®

Navstéva pruského vojska na sebe nenechala dlouho cekat. Jiz 6. fijna dopoledne
piijelo z Pardubic okolo 50 pruskych husarti. Od této skupiny se oddé€lilo Sest jezdcu a
zamifili k hlavni méstské bran€. Zastavili se u sochy sv. Jana Nepomuckého a ztistali zde stat.
Zbytek husard mezitim dorazil k radnici, kde si nechali zavolat purkmistra Josefa Endrsta.
Jemu bylo nafizeno, aby nechal shromazdit méstské zasoby olova a stfelného prachu.
Nasledn¢ bylo Prusim odvedeno ptl druhé libry stfelného prachu a kolem 80 liber olova.
Kdyz husati ziskali, co potfebovali, piipojili se ke skupin€ jezdch u brany a odtahli zpatky do
Pardubic."*

Za dva dny, ta sama skupina 50 husarii opét zavitala do mésta. Tentokrat nevybirali
stelny prach ani jiné vale¢né davky, ale zamifili pfimo do hostince. V hostinci U Bilého lva
se na méstské naklady najedli a napili. Jesté ten den se vSak vratili zpét do Pardubic. Nastésti
pro mésto byla jejich navitéva poslednim pruskym pobytem v Chrudimi.'®

Zasluhu na postupném vytlaovani pruskych vojsk z Cech nesl hlavné velitel
rakouského vojska mars§al Otto hrabé Traun, ktery obratné manévroval s husarskymi
jednotkami a vyhybal se velkym a zasadnim stfetnutim. Mezitim vSak naruSoval pruské
zasobovani a tzv. drobnou valkou. Takto vedenou valkou zpisoboval nepfiteli nemalé ztraty.
Pfi tomto zplsobu boje uplatiioval hlavné rychlé jednotky rakouskych husard a uherskych
panduri.'*

Dne 10. fijna pfijelo do Chrudimi 15 uherskych husari zmapovat terén a situaci ve
mesté a jeho okoli. Po provedeném pruzkumu se za né€kolik hodin vratili zpét k lezeni do
Nasavrk. Nasledkem ziskanych informaci pfitahlo po deseti dnech rakouské vojsko. Témet
400 rakouskych a uherskych husarti dorazilo do mésta hodinu pfed pulnoci. Okolo druhé
hodiny rano vyrazili vojaci do Pardubic, kde doslo k mensimu stietu s pruskymi jednotkami.
N4ajezd na Pardubice byl uspé$ny. Pii svém navratu habsbursti husafi s sebou ptivedli sedm
zajatych Prusll, z nich Ctyfi byli vaZzné zranéni. Pii této Sarvatce padli tfi prusti vojaci a

rakouské vojsko vyvazlo beze ztrat.*%’

19 SOKA Chrudim, AM Chrudim. inv. &. 335, Pamétni kniha
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Uspéch v tomto stietnuti podnitil vojska Marie Terezie k dal§imu ttoku na nedaleké
Pardubice. Jesté téhoz dne vojsko vypochodovalo z mésta, avSak opa¢nym smérem nez jsou
Pardubice. KdyZ vojaci dorazili ke Slatinaniim, zacalo se vojsko stacet k Hrochovu Tynci, kde
se k nim pfipojily uherské jednotky tdhnouci z Olomouce. V dobyvani Pardubic méla
Rakusaniim kromé novych posil pomoci i mala lest. V Hrochové Tynci si n€kolik rakouskych
vojakti svléklo uniformu a prevléklo se do selskych Sat, aby splynuli s venkovskym
obyvatelstvem, které dovéazelo potraviny a pici do mést. Vojaci pfipravili 20 vozi
piipominajicich kolonu s valecnym proviantem. Do vozl pod slamu schovali granaty a stielny
prach a vyrazili smérem k Pardubicim. Takto pievleceni vojaci se nepozorované dostali az k
méstské bran¢. Zde vSak pozorna pruska straz lest odhalila. Jednomu z Rakusanii koukala ze
Satl pistole. Po nepfili§ vydareném momentu piekvapeni doslo k boji. V reakci na rakousky
utok Prusové zapalili pfedmésti za Bilou branou. Tento obranny tah pferusil probihajici Gtok a
donutil habsburské jednotky k Gstupu.'%®

V tomto stfetnuti zahynul prusky plukovnik Zimmerman a nékolik dalSich vojak.
Byla zni¢ena ¢ast pruskych zasob obili a pice pro koné. Také na rakouské stran¢ doslo ke
ztratam. Bylo zajato 40 vojaku, ktefi vjeli s vozy do mésta a Sest vojaku bylo v prestielce
zabito. Husaf1i se poté stahli do Chrudimé a péchota do Hrochova T)’/nce.lgg

O dva dny pozd¢ji, 20. fijna 1744, projizd¢€l okolo mésta prusky kral Fridrich II. Diky
pritomnosti rakouskych husari vSak nejel pfimo pies mésto. Zastavil v Pardubicich a zase
vyrazil ptes Lazné Bohdane¢ do Plrahy.200

Dne 23. fijna péchota, ktera se ucastnila titoku na Pardubice, lezici v Hrochové Tynci,
piipochodovala do mésta a tady zlstala. Krom¢ husar bylo v Chrudimi ubytovano dalSich
850 pftislusnik habsburského vojska. Husafi méli své lezeni zbudované za obecnim dvorem.
Péchota si zbudovala lezeni u nedalekych sktivanskych vinic. Diky tomu, Zze mésto ubytovalo
takto velkou posadku, bylo osvobozeno od placeni véale¢ného magazinu. JeSt¢ v den
ubytovani vojska odjel husarsky porucik Strozzi se §vadronou husard smérem k Nymburku,

kde provadél prizkum a snazil se narusovat zasobovani pruskych jednotek. Porucik se vratil

se svou jednotkou o dva dny pozdé&ji a pfitahl s sebou 250 polskych vold, které ukofistil

19 CEREGHETI, Josef. Historya Chrudimska, w niz se wipisiige pocdtek mésta Chridimé,

gakoz také skdza, a zase poznowi wistaweni, a wsselitych wécy w ném zbéhlych ... Chrudim, 2005. s. 88 - 89.
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pruské armadé. Spolu se zvitaty vojaci zadrzeli také dva poStovni vozy s dopisy pro pruskou
armédu a kréle Fridricha.?*!

Dne 7. listopadu posililo vojenské jednotky v Chrudimi dalSich 120 pésakt z Brna.
Prichazejici jednotka ssebou vezla stfelny prach a munici pro planovanou ofenzivu
rakouskych voj sk.2

Pii néasledné ofenzivé rakouské jednotky téhly z jihu a zapadu Cech a vytladovaly
pruska vojska z jeho pozic. Soucasné s Rakusany tahly také uherské pluky z Moravy. Tim se
Fridrich II. mohl dostat do obklic¢eni, z kterého by jen tézko vyvazl a uherska vojska zacala
ohrozovat Slezsko.”®®

Za necely tyden po dodani munice byl kviili nedostatku zasob pro vojsko ptivezen
proviant pro rakouské dustojniky. Pro lepsi dodavky zakladnich potravin nechali Rakusané v
Chrudimi udélat na obecnim dvofe z mastali valeéné provizorni pekarny. Bylo ziizeno
dvanact pekaren, Sest v Radovské zahradé a dalSich Sest v Krehonovské zahrad€. Zde se pak
stiidalo 300 pekaiti a ve dne v noci pekli chléb. Také pekati ve mésté museli kazdy den
pomahat.?*

Mezitim se pocet rakouskych vojakti v Chrudimi a blizkém okoli zvySoval. Pruské
postaveni Vojsk v Pardubicich bylo ¢im dal slabsi a ohrozenéjsi. Navic se zacaly projevovat
problémy se zdsobovanim, které bylo stale rizikovejsi. Kdyz 13. listopadu 1744 k Pardubicim
pritahla ¢ast saského levého kiidla, ke kterému se ptidalo jesté 1000 muzi z chrudimské
posadky, byla tato situace pro Prusy velmi problematickd. Z Chrudimi vytahla kromé
musketyrd, také cela kavalerie, které leZela na méstskych pfedmés‘[ich.205

Nasledovaly manévry kolem mésta Pardubic a druhy den se chrudimska posadka opét
vratila do Chrudimi.*®

Prusové si uvédomovali rakouskou vojenskou pievahu v oblasti. Z obavy z dalsiho
pokusu 0 znovudobyti Pardubic zapalili 19. listopadu 1744 predmésti sv. Jana, aby tim
odradili utocici rakouské jednotky. Tento obranny tah se jiz jednou osvédcil a pomohl také

podruhé i kdyZ jen na kratkou dobu.?”’

201
202
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Rakouské utoky na meésto stile pokracovaly. Diky dobrému zidzemi v nedaleké
Chrudimi bylo jen otazkou c¢asu, kdy jednotky uspéji. To se také po né€kolika dnech stalo.
Jednotky pod vedenim prince Karla Lotrinského (jeho pravé kiidlo) Gspesné zdolaly severni
bieh Labe pomoci médénych mostii a kryci palby z dél a ru¢nich zbrani. Diky této taktice se
dostala cela armada na druhy bieh. Uspéch byl o to vétsi, ze Karel Lotrinsky udajné neutrpél
74dné ztraty.?®

V této situaci bylo pro pruskou armadu téméf nemozné mésto udrzet. V noci z 22. na
23. listopadu se dali Prusové na tstup k Hradci Kralové. Nez v8ak vojaci odtahli z Pardubic,
zapalili ¢ast magazinu, hlavné seno a slamu, aby zpomalili nebo UpIn¢ zmaftili mozné utoky
Rakusanii. Pruska arméda pti svém odchodu nechala znicit také uskladnéné Zzito, mouku a
oves, protoze zasoby nechtéla nechat napospas rakouskym jednotkdm. Do opusténych
Pardubic vzapéti odmasirovala témét celd chrudimskd posddka. V Chrudimi zistala jen

< o , : 209
Svadrona husari se svym velitelem.

Po dobyti Pardubic se nejblizsi neptatelské jednotky nachdzely az v 30 km vzdaleném
Hradci Kralové a to Chrudimi pfineslo nemalou ulevu. Pavodni posiadka nyni byla v
Pardubicich a piipravovala se na utoky proti pruskému postaveni v Hradci. Svadrona, ktera
puvodné méla zlstat v Chrudimi, 25. listopadu odtdhla za zbytkem vojakii do Pardubic a
meésto zustalo bez veSkerého vojska. Byli zde pouze vojensti pekafi, ktefi stale zasobovali
armadu chlebem a pecivem.?*°

Pod tihou novych skute¢nosti se prusky kral Fridrich II. rozhodl jednat a opustil Prahu,
kterou drzel se svymi jednotkami. Chtél stdhnout armadu zpét k hranicim. Obaval se stietu s
rychle postupujicim rakouskym vojskem?'! a uz 26. listopadu 1744 odtahl. K vojsku, které
tahlo od Prahy do Slezska se postupné ptipojily také vojenské skupiny z okoli Pardubic a
Hradce Kralové.”?

Diky uspésné ofenzivé a vytlaCovani pruskych vojsk z jejich pozic, nebyla nadale

nutna stala posadka v Chrudimi. Pohyb vojsk téméf ustanul. AZ v poloviné prosince roku

2% SOKA Chrudim, AM Chrudim, inv. & 336, Liber memorabilium ruber.

2% CEREGHET], Josef. Historya Chrudimska, w niz se wipisiige pocdtek mésta Chriidimé,

gakoz také skdza, a zase poznowu wistaweni, a wsselitych wécy w ném zbéhlych ... Chrudim, 2005. s. 94. ISBN
80-903265-4-4.

210 Tamtéz, s. 95.

21 O postupu vojsk pise ve své kronice také Chrudimsky kronikar Josef Ceregetti : ,,Brandemburk se svou
armadou (kterd jiz velmi ztencena byla) od Prahy ke Slezsku se navracuje, nase armada v jeho patach
pronasleduje. “ Viz CEREGHET], Josef. Historya Chrudimska, s. 90.

2 RIEDER, Heinz. Marie Terezie: osudova hodina Habsburkii. Praha, 1997. s. 65. ISBN 80-7202-160-5
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1744 protahl méstem rakousky pluk, ktery zde stravil jednu noc. Poté se jednotka odebrala do
nového zimniho lezeni v Caslavi.”

Valka vSak neustala. DalSi vojenské stiety se odehravaly v severovychodnich
Cechach, ale také ve Slezsku a Sasku.”** Chrudim piimo neohrozovaly, avSak mésto stéle
poskytovalo piistfesi a magazin pro rakouské vojaky projizdéejici méstem.

Dne 23. ledna roku 1744 zazilo mésto Chrudim po vSech vojenskych tutrapach dalsi
kralovskou navstévu. Ten den projizd€l na sanich polsky kral a sasky kurfift August III. se
svoji manzelkou Marii Josefou. Kralovsky par byl ubytovan v Kapetovském domé, ve kterém
bydlel také prusky kral Fridrich II. pfi svém chrudimském pobytu. Polsky kral se zde vsak
dlouho nezdrzel a jesté ten den z mésta odjel. 2*°

O dva dny pozdé&ji méstem projizd€ly dvé polské princezny, dcery krale Augusta III.
Zastavily se u kostela Nanebevzeti Panny Marie, ktery navstivily. Zde se pomodlily k obrazu

svatého Salvatora a mésto opustily.217

Posledni ¢ervnovy den roku 1745 do Chrudimi pfitahl sasky konvoj, ktery ¢ital okolo
6 000 jezdct na konich a 700 pésaki. Vojsko rozbilo svij tabor na obecni Cellerovské roli
nad Zlabkem. Velitel konvoje se svymi lidmi, Slo pouze 0 20 jezdci, pouZil ke svému
ubytovani piibytek méstského syndika Josefa Antonina Melharta. Béhem pobytu saského
vojska vypukl v Chrudimi rozsahly pozar. Ohen zniéil né€kolik domi, chalup, stodol a velké
Skody napachal na pravé nakliceném obili. Celkova Skoda pozaru piesahla 4 000 zlatych.
Pozarem Uidajné nebyl vinen Zadny vojéak, ale mistni vdova. Saska vojska zde zistala témét do
konce srpna a poté vytahla smérem k severnim Cecham.”'®

Spojenim saskych a rakouskych vojsk vznikla arméda o 115 000 vojéacich. Spojenecké
vojsko pod vedenim Karla Lotrinského a saského vojeviidce Weissefelse vSak nedokazalo
vyraznéji uspét. Marie Terezie tak po n€kolika porazkach byla nucena uzaviit s Fridrichem II.

mir. Ten byl podepsan 25. prosince v Drazdanech a ukoncil druhou slezskou valku.

213 SOKA Chrudim, AM, Chrudim, inv. & 7016, Liber Contractum Aurant. Col. ab Anno 1729.

24 MAUR, Eduard. 12. 5. 1743. Marie Terezie: korunovace na usmiienou. Praha, 2003. s. 61. ISBN 80-86515-
22-2.

25 SOKA Chrudim, AM Chrudim, inv. & 336, Liber memorabilium ruber.

218 CEREGHET], Josef. Historya Chrudimska, w niz se wipisiige pocdtek mésta Chriidimé,

gakoz také skdza, a zase poznowil wistaweni, a wsselitych wécy w ném zbéhlych ... Chrudim, 2005. s. 105. ISBN
80-903265-4-4.

27 SOKA Chrudim, AM Chrudim. inv. ¢. 335, Pamétni kniha.

218 BERGER, Tilman - MALY, Tomés. Historya Chrudimska w niz se wipisuje pocatek Mésta Chrudimé. 2. sv.
Prepis originalu rukopisu Josefa Ceregettiho z roku 1771 s komentarem. Chrudim, 2005. s. 92. ISBN 80-903265
-6-0.
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Nevztahoval se vSak na nizozemska a italska bojisté. Zde boje pokracovaly dalsi tfi roky az
do roku 1748.2"

Boje sice jiz byly ukonceny, ale mésto pobytu vojsk usetfeno nebylo. Vojenské
jednotky, které se vracely z netGspésSného tazeni do Slezska, musely nékde ptreckat zimu.
Mésto Chrudim a spousta dalSich, poslouzilo vojdkiim jako zimni kvartyr. V rozmezi od
poloviny ledna 1748 do konce tinora nasledujiciho roku se zde vystiidaly celkem tii rizné
pluky.??°

Poslednim kontaktem Chrudimi s arméadou byl durchmars kavalerie ze dne 13. bfezna
17498. Jednalo se o dragounsky pluk pod velenim Christiana Lobkovice. Vojaci rozbili své
lezeni na obecnim dvore a po dvou dnech odtahli.??

Nastésti toto byla jedna z poslednich zkusSenosti s arméadou, které mésto Chrudim
mélo. Na dalSich dvacet let byli chrudimsti méStané usetfeni pobytu cizich i vlastnich vojsk.
Az k samému konci sedmileté valky mistni obyvatelstvo zasdhly valecné obavy. Prusové
vypalili Hradec Kralové, ktery je od Chrudimi vzdaleny pouhych 30 km a tato zprava
vyvolala mezi lidem nebyvalou paniku. Cast obyvatelstva opustila mésto a utekla se schovat
na venkov, zbytek zacal schovévat cennosti a méstské archivalie. Nastésti pro Chrudim

pruské jednotky nedorazily a mésto zlstalo nedotéené.??

21 KOLEKTIV autorii. Pod cisai'skym praporem: historie habsburské armady 1526 - 1918. Praha, 2003. s. 146.
ISBN 80-902745-5-2.

220 Chrudim, Pozistalost Ceiika Floridna. inv. & 100, Opisy zprav o vpadu vojsk do Chrudim& na pocatku
panovani Marie Terezie.

2 SOKA Chrudim, AM Chrudim, inv. &. 336, Liber memorabilium ruber.

222 CEREGHET!I, Josef. Historya Chrudimska, w niz se wipisiige pocdtek mésta Chridimé,

gakoz také skdza, a zase poznowil wistaweni, a wsselitych wécy w ném zbéhlych ... Chrudim, 2005. s. 105. ISBN
80-903265-4-4.
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V. Hospodarské nasledky vojenskych pobyti a prijezdi ve mésté

Vaélka, ubytovani vojsk, vyziva armad at jiz domaécich, spojeneckych nebo
neptatelskych a dalsi véci spjaté s vojenstvim zasadnim zptisobem ovliviiovaly méstsky Zivot.
Vojenské zélezitosti se v Chrudimi promitaly nejen do politiky, viry, vnimani cizich zivli ve
mesté a kazdodenniho Zivota, ale piredev§im do méstského hospodatreni. Mésta se postupem
¢asu stavala hlavni ekonomickou silou v kralovstvi, kvetl zde obchod a femesla. Navic
ziskavala rtizna privilegia, pomoci kterych hromadila majetek a nadale bohatla. Mésta citila
potfebu se sama branit. S rostoucim majetkem, hospodaiskym zazemim a bohatstvim stoupalo
jejich vojenské vyuziti. Kromé pen¢z na armadu, mésta poskytovala nezbytné zakladni
potraviny, stfelny prach, kovy, ubytovani, pici pro dobytek nebo koné a pracovni silu.??

Meésto Chrudim bylo vyznamnym politickym a hospodaiskym Cinitelem v kraji.
Rozvijelo se a nakupovalo okolni statky, dvory a vesnice. Postupem ¢asu vsak vinou $patné¢ho
hospodafeni mésto prestalo prosperovat a jeho piijmy nebyly amérné k vydajuom. Nejtézsi
ranou byla pro Chrudim tficetileta valka.?*

Mésto bylo od pocatku na strané¢ odboje proti Ferdinandovi Il. Pro zvySeni své
ochrany se zadluzilo a nechalo opravit zchatralé hradby a navic vypravilo vojsko. Po padu
Ceské opozice a naslednych prunicich cizich armad mésto stradalo. V reakci na odpor vuci
krali ptisla Chrudim o znacné mnozstvi svych statkd i privilegii. Tim byla pfipravena o
moznost vydélat a usetfit n¢jaké penize. DalSi nemalé zatizeni pfichdzi s valkami o rakouské
dédictvi, kdy se mésto stalo zasobarnou potravin i mistem leZeni n¢kolika riznych armad a
jednotek.?

Zakladem berniho systému neboli kontribuce byla troji dafl. Jednalo se o dané militare,
camerale a domesticale. Quantum militare, dain vojenska se platila k vychovavani vojska v
zemi ubytovaného. Platila se bud’ naturdliemi nebo penézi, nejcastéji vSak kombinaci obou
véci. Béhem valek o rakouské dédictvi se na vojsko v Cechach roén& vybralo kolem
2 700 000 zlatych. I pfesto mésta a mést'ané od valecnych utrat a poplatkli osvobozeni nebyli.
M¢stané museli vojsku poskytovat piistesi, svétlo, dfevo a proviant. Pokud dorazila do mésta
cizi armada, vétSinou zatizila mésto vybérem valeéného magazinu. Neziidka se vSak stavalo,

v v s I e I vr v v ;22
ze nepratelska armada napachala mensi Skody nez ta vlastni. 6

22 SOKA Chrudim, Pozistalost Cetika Floriana. inv. &. 85, Z hospodéfskych d&jin mésta Chrudimé do 18. stoleti.
224 Tamtéz.

22> SOKA Chrudim, AM Chrudim. inv. & 333, Pamétni kniha ruda.

226 PEK AR, Josef. Ceské katastry. Praha. 1915.s. 57.
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Za pobyty rakouskych, uherskych, pruskych a dalSich vojaki zaplatilo mésto Castky
v fadech stovek i tisici zlatych. Pro Chrudim tyto sumy pfedstavovaly nemaly problém. Po
tiicetileté valce a diky Spatnému hospodateni nekompetentnich ufednikli bylo mésto jiz pred
valkou o rakouské dédictvi ve Spatné financ¢ni situaci. Jen dluhy za kontribu¢ni nedoplatky a
vrchnostenskou dan dosahovaly necelych 9 500 zlatych. Mésto také dluzilo pardubickému
primatorovi Vaclavu Fidlerovi 10 000 zlatych a mélo dalsi mensi dluhy u méstanti. Chrudim
dluzila také pardubickym minoritim ¢astku 1 000 zlatych. V roce 1739 nastoupil na misto v
Gfadé direktora méstského hospodafeni Jakub Sebestian z Castolovic, jehoz zprava
obsahovala zminku o chrudimském dluhu ve vysi 31 760 zlatych a 36 krejcar. Diky dobrému
hospodafeni a predev§im lepsimu vyuziti stavajicich zdroju, zacal dluh klesat az do doby
nest’astné valky o rakouské dédictvi.?’

Pti prvnim pobytu vojenské posadky bylo jasné, Ze méstska kasa a sypky utrpi za dobu
valek nemalé ztraty. Za ubytovani a vyzivovani althanského dragounského pluku pod
vedenim saského generdla Berlingera, ktery v Chrudimi stravil ¢tyfi dny v fijnu 1741, mésto
zaplatilo 476 zlatych a 37 krejcart.??®

Pro lepsi pfedstavu toho, jaké penize muselo mésto vynalozit ze svého rozpoctu,
bychom si méli uvédomit, ze vétSina domu ve vnitinim mésté, tedy na dneSnim Resselové
nameésti se prodavala od 400 zlatych za mens$i a stfedni dim v dobrém stavu. Velké a
honosngjsi domy staly kolem 1 000 zlatych a statky nebo mlyny mésto prodavalo za cenu
okolo 1200 ZlatSIch.zzg

Generala Berlingera poté vystfidal v Chrudimi plukovnik Géstler se ctyfmi
eskadronami od pruského malachovského pluku. Béhem svého pétidenniho zimniho pobytu
od 16. do 21. prosince pfisly vojenské jednotky méstskou kasu na 519 zlatych 4 krejcary a 2
denary. %

Po odjezdu pruskych jednotek do nedalekého Vysokého Myta pfijely dalsi okupacni
sily, tentokrat saské. Saska armada pod vedenim generala Fiirstenhoffa byla ve mésté

ptitomna od 27. prosince 1741 az do 4. dubna nasledujiciho roku. Za dobu pobytu saskych

221 SOKA Chrudim, Pozistalost Cefika Floridna. inv. &. 85. Z hospodaiskych d&jin mésta Chrudimé do 18. stoleti.
228 SOKA Chrudim, AM Chrudim. inv. &. 262, Vylohy mésta Chrudimé a poddanskych vsi pii vojenskych
pochodech.

2 SOKA Chrudim, Pozistalost Cefika Floriana, inv. &. 16. Topografie Chrudimi I/I.

0 CEREGHET!|, Josef. Historya Chrudimska, w niz se wipisiige pocdtek mésta Chridimé,

gakoz také skdza, a zase poznowu wistaweni, a wsselitych wécy w ném zbéhlych ... Chrudim, s. 92. 2005. ISBN
80-903265-4-4.
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vojakt mésto draze zaplatilo. Jejich ubytovani bylo v kone¢ném souctu vyc¢isleno na 1 747
zlatych a 24 krejcart.?*!

Dalsi nemalé vydaje ¢ekaly méstskou pokladnu po prichodu samotného pruského krale

Fridricha 11., jeho druhého a tietiho batalionu a tii plukt. Jiz samotny kral od mésta ocekaval
nemalou finan¢ni podporu a jednomu ze svych berlinskych ptatel tehdy v dopise napsal:
., Podle vseho tu ziistaneme tak dlouho, dokud nam nedojde pice, coz miize trvat jesté dva
mésice. %%
Prusky kral ptitdhl do mésta s 50 000 muzi. Vracel se z neuspéSného moravského
tazeni. Ve mésté a jeho blizkém okoli stravily pruské jednotky téméi cely mésic. Béhem
svého pobytu kromé ptimych dani, poplatkli a magazinu zptsobily i $kody na vinicich a urod¢
na polich. Napiiklad vinice Vojtécha Saurveina na Skfivanskych vrsich byla v disledku
zbudovani lezeni téméf cela zni¢end. Kromé téchto Skod utrpély také znacné ztraty méstské
pisemnosti a ucty. Mé&stané si dilezité doklady snazili schovavat po sklepich nebo je
zazdivat.?*

Hned pfii svém prichodu nechali Prusové vybrat vojensky magazin nejen z Chrudimé,
ale také z celého chrudimského
a hradeckého kraje. Davka odvedena v chrudimském kraji obsahovala 12 000 centnéit®*
mouky, 60 000 §trychit®®® ovsa, 70 000 centnéfi sena, 1721 centnéit slamy a stejné mnoZstvi
fezanky.”%

K této davce dale muselo mésto platit vojenské leZeni a naklady na vychovu vojska.
Na druhy a tfeti batalion byly néklady vyc¢isleny na 1630 zlatych. Z vy¢tu nakladu je patrné,
ze nejvice stdlo maso a pivo, kdy byla cena 1 zlaty a 12 krejcart za sud. Denni ptid€l na
jednoho vojéaka ptiSel na 7 krejcarti a 3 denary jen za tyto vySe zminéné suroviny. Déale mésto
muselo platit tesafe a dievorubce, ktefi stavéli palisaidy kolem mésta, pobyt krale a jeho

vojenského Stadbu, posla dorucujiciho dokumenty, sluhu a spoustu dalSich drobnéjSich vydaja.

21 SOKA Chrudim, AM Chrudim. inv. &. 7085, Vale&né néklady mésta z let 1740 — 1748.

%2 STELLNER, FrantiSek. Fridrich Veliky: cesta Pruska k velmocenskému postaveni. Praha, 1998. s. 146. ISBN
80-85846-10-1.

28 CEREGHET], Josef. Historya Chrudimska, w niz se wipisiige pocdtek mésta Chridimé,

gakoz také skdza, a zase poznowu wistaweni, a wsselitych wécy w ném zbéhlych ... Chrudim, s. 93. 2005. ISBN
80-903265-4-4.

2% Centnéf — 61,2 kg Viz HLAVACEK, Ivan - KASPAR, Jaroslav - NOVY, Rostislav, Vademecum pomocnych
véd historickych, Praha 2003. S. 172. ISBN 80-7319-004-4

2% Strych nebo korec — 92,992 1. Tamtéz.

236 SOKA Chrudim, AM Chrudim, inv. & 263, Netplny seznam ttrat na druhy az tfeti batalion pruského vojska
za dobu od 17. 4. do 12. 5. 1742.
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Na pobyt celé armady, tedy 1 vétSiny vojaka rozprostienych kolem Chrudimi, vynalozila
méstska kasa 4 878 zlatych 57 krejcart a 4 denary.?*’

Po bitvé u Chotusic se vratila ¢ast pruského vojska opét do Chrudimi. Jednotky pod
vedenim generala z Lewaldu zde lozirovaly od 25. do 31. kvétna 1742. Béhem Sesti dni
pruského pobytu dvou batalionti musketyr a jednoho pluku husarti zaplatili chrudimsti 466
zlatych a 26 krejcarti. Navic museli pruskému krali k vojenskym sluzbam poskytnout Sestici
muzi. Jejich vypraveni, oSaceni a strava piisly méstskou pokladnici na dalSich 55 zlatych, 40
krejcart a 4 denary. M¢sto také muselo zaplatit dalsi kontribuci ve vysi 1 184 zlatych a 15
krejcarti pruské armad¢. Chrudim byla také donucena odvést magazin do Pardubic, kde se
nachdazela c¢ast pruské armady. Jednalo se 0 oves, fezanku, seno a slamu v hodnot¢ 57 zlatych
22 krejcart a 4 denari.”®®

Po odchodu pruského vojska pfitdhli rakousti husafi a uherSti pandufi. Jednalo se o
jednotku v poctu 200 muzil, kterd se zde zdrzela deset dni. Déle se zde stfidaly habsburské
jednotky tahnouci na Prahu. Za pohyb a pobyt vlastnich jednotek od 7. do 17. ¢ervna utrpélo
mésto nemalé Skody. Navic Chrudimsti museli posilat mouku, oves a slamu do Némeckého
Brodu, Prahy a Kunratic za 342 zlatych 15 krejcarti a 4 dukaty. Dale mésto dodalo oves,
mouku a chleba pro kralovské Ceské insurgenty v Nymburku za 141 zlatych a 7 krejcaru.
Dalsi vylohy mésto ¢ekaly pfi ptispévku do rakouské valecné pokladny, kdy mésto muselo
zaplatit 751 zlatych 20 krejcart a 14 denard. Prijezdy méstem a kratka zdrzeni rdznych
rakouskych nebo uherskych jednotek tzv. durchmarse, pfiSly chrudimskou kasu na dalSich 68
zlatych 48 krejcarti a 3 denéry.239

Chrudim nastésti ziskala alespont drobnou finan¢ni vypomoc, kdyz ve Vidni vydanym
dekretem z 3. prosince 1742 obdrzela nevratnou pijcku ve vysi 596 zlatych a 34 krejcard od
kralovny Marie Terezie.?*’

Dalsi vyraznou poloZkou v ndkladech mésta byla povinnost vypravovani rekruti k
armadam. Od pocatku valek byla tato suma vycislena na 3 007 zlatych 34 krejcarti a 3 denary.
Bohuzel se nedochovalo vice pramentl, které by uvadély presnéjsi po(:ty.241
Vime vSak, Ze v jednom piipad€é vypraveni skupiny 16 muzii do Nymburka stalo

méstskou kasu za necely rok 914 zlatych 28 krejcarti a 3 denairy.242

7 Tamtéz.

238 CEREGHET!I, Josef. Historya Chrudimska, w niz se wipisiige pocdtek mésta Chridimé,

gakoz také skdza, a zase poznowu wistaweni, a wsselitych wécy w ném zbéhlych ... Chrudim, s. 93. 2005. ISBN
80-903265-4-4.

%9 SOKA Chrudim, AM Chrudim. inv. &. 7085, Vale&né néklady mésta z let 1740 — 1748.

20 SOKA Chrudim, Pozistalost Cetika Floriana. inv. &. 85, Z hospodatskych d&jin mésta Chrudimé do 18. stoleti.
21 SOKA Chrudim, AM Chrudim. inv. &. 7085, Vale&né néklady mésta z let 1740 — 1748.
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Skody utrpéli také jednotlivi chrudimsti méstané, ktefi zasilali na radnici rizné stiznosti a
zéadosti o zaplaceni. Celkem se jejich Skody vySplhaly k ¢astce 292 zlatym a 31 krejcarim.
Jednalo se o 8kody zptisobené drobnymi kradezemi obili, dobytka, poni¢eni zahrad a poli.**®

Celkova suma valecnych ndkladi za 1éta 1741 az 1743, kterou meésto muselo
vynalozit, byla vycislena na 17 474 zlatych 28 krejcarti a 3 denart.?*

Dalsi finan¢ni zdznamy ohledné cen pobytu vojsk na uzemi mésta za druhé slezské
valky jsou kusé. VétSina zaznamt se nezachovala a zaznamy z hospodaieni mésta spadaji do
pozdé¢jsi doby. Presto vSak zde mame nékolik malo informaci diky soupisu vale¢nych nakladi
z let 1740 — 1748.%

Za pohyb a pobyt vojsk, vydani magazinu a ubytovani distojnikii zaplatilo mésto k 18.
kvétnu 5024 zlatych a 52 krejcart. Celkem za celou dobu druhé valky o rakouské dédictvi
zaplatilo mé&sto 10 515 zlatych 35 krejcari a 3 dukaty. Jedna se vSak pouze o sumu za
vojenské dodavky a poplatky, nikoli za dalsi Skody zptisobené spojeneckymi a neptatelskymi
jednotkami.?*°

Néklady spojené s pobytem vojsk méstskou pokladnu znacéné vycerpavaly a diky
témto poplatkim se mésto dostalo do finan¢ni tisné a jeho dluh stile rostl. V dasledku
neuspokojivého hospodaieni a neutéSené financni situace bylo mésto nuceno zacit prodavat
svij majetek. Aby tak Chrudim mohla ucinit, musela ziskat souhlas kralovského
podkomorského ufadu.?’

O tom, ze mésto bylo ve Spatné finan¢ni situaci, se védélo od dubna roku 1739. Tehdy
se uvazovalo o prodeji méstskych mlynii. Touto cestou se také vydaly sousedni Pardubice.
Povoleni od kralovského podkomotského ufadu, ktery pro Chrudim v té dobé& zastupoval
hrabé Leopold Rottal, ktery také dohlizel na méstské finance a samospravu, Chrudimsti
ziskali aZ o Sest let pozd¢j j.2%8

Rok po obdrZeni povoleni zacaly prvni rozprodeje obecniho majetku ve snaze odmazat

dluhy,?*? které tizily méstsky rozpodet. Nejprve radnice dostala pravo prodat Cellerovsky
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dvtr, ktery byl ponien pozarem a také vinice, které poSkodili Prusové, kdyz zde lezeli. 16.
unora byla vyhldSena drazba vinice na VICi hofe a tfech obecnich mlynt. Nasledné byla
vyhlasena drazba Cellerovského dvoru.”®

Chrudim bylo vyznamné mésto a mélo také své vlastni pfijmy, zejména z vaieni piva
V mistnim pivovaru, z vare¢nych domu, vinic a diky pfihodné poloze také z mytného. Dale
mésto melo pfijmy z mleti obili, dani, obchodu, jarmark a samoziejmé z riznych pokut.
Dalsi dualezité penize do méstské kasy plynuly z hospod, solnych poplatki, vlastnich mlyna a
cechovnich budov. Prondjmy pozemkl a umoziiovani obchodu zidiim z blizkého okoli se
meéstu vyplacelo. Chrudim mohla tézit z obrazu Sv. Salvatora, ktery lakal poutniky do mésta.
Navic jest¢ mésto vlastnilo n€kolik okolnich dvort a statkll. Jednim z dal§ich vyznamnych
pfijmu byl trok z péti vesnic, které mésto vlastnilo. Jednalo se o blizké vsi Topol, VI¢nov,
Pohled, Vestec a Kogi. >t

Diky pfesnym a zachovalym archivnim zdznamim mulZeme zjistit, Ze Cellerovsky
dvir se vSemi zalezitostmi (jednalo se o spalenisté budovy, nikoli o komplex s pozemky) byl
prodan Filipu Tomaskovi za 320 zlatych, FrantiSek Svoboda koupil Podfortensky mlyn za
1050 zlatych s roénim najmem 120 zlatych, Rehot Svoboda zakoupil Klobtsovsky mlyn za
1200 zlatych a ro¢ni najem délal 160 zlatych a nakonec posledni mlyn Podpumbersky byl
prodan za 1000 zlatych s najmem 140 zlatych Janu Hlavovi a jeho manzelce rozené
Berkmannové z Lindeberku. Jen za prvni ¢ast rozprodeje obecniho majetku ziskalo mésto 3
570 zlatych, tato ¢astka vSak méstu nestacila.?*?

Kromé& spaleniste¢ Cellerovského dvora, které jiz méstu nemohlo pfinaSet zadny
finan¢ni uzitek, bylo rozhodnuto o rozparcelovani pozemkli byvalého dvora na vinice,
zahrady, pole a dalsi Sasti. >

Toto rozhodnuti se pro mésto ukazalo jako velmi $tastny a povedeny napad. Pozemky
se podafilo chrudimské radnici proddvat v cenové relaci od 51 zlatych za mensi kus vinice po
1 235 zlatych za roli. Celkem se odprodalo 160 korci méstské ptidy za 14 663 zlatych a 53

: o 254
krejcarti. >

0 SOKA Chrudim, Pozistalost Cetika Floriana. inv. &. 85, Z hospodafskych d&jin mésta Chrudimé do 18. stoleti.
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Chrudim se ze ziskanych penéz vSak dlouho netésila. Diky nemalym nakladtm, které
muselo mésto vynalozit béhem valek o rakouské dédictvi, byla Chrudim jesté v roce 1748 ve
ztraté 27 306 zlatych 58 krejcart a 4 denary.”

Z utrzené Castky za obecni statky bylo 2 570 zlatych a 29 krejcar pouzito na splaceni
pravé koncicich uroki, aby se predeslo jejich navySovani. Dalsi ¢astka pres 12 000 zlatych
byla prevedena do méstského rozpoctu. Poté byla uhrazena také ¢ast z 10 000 zlatych dluhu a
jeho trokti Véclavovi Fidlerovi, pardubickému primatorovi, kterému vSak Chrudim stéle
dluzila castku 2 000 zlatych. Mésto ze zbytku uradilo splatku 300 zlatych z dluhu dédictim
Augustina Koslivého.?®

Pti zkoumani méstského rozpoctu si v§ak musime uvédomit, Ze nemalé ztraty méstu
zpusobilo také nékolik $patnych netirodnych let a sucho, které zasahlo celé Cechy. Diky tomu
mésto nemélo dostatek zbozi k prodeji a chybély penize na dalsi provoz. Napiiklad v ¢ervnu
roku 1742, tedy dva mésice po odchodu pruského krale z mésta, si rolnici i mé$t'ané stézuji na
velice Spatnou urodu veskerého ovoce a témét zddnou urodu hroznového vina. Na stromech
pry zustalo jen nékolik tesni a vlasskych ofechll. Vinice byly poskozeny i tdhnoucimi vojsky,
odhadovalo se, ze skody na hroznech a ztraty z prodeje vina ptfesahnou naklady na pobyt
Fridricha I1. a jeho vojska.?’

Dalsi rana pro méstské ptijmy pfisla o Ctyii roky pozdéji, kdyz v 1ét¢ 1746 bylo v celé
Evropé veliké sucho. Ani systém méstskych ndhoni a slepych fi¢nich ramen propojenych
kanaly Chrudimi nepomohl. Diky nizké hladiné feky meéstské mlyny nemlely obili. V
diisledku sucha byla opét Spatna tiroda pSenice a Zita. VeSkeré obili podraZilo az pétinasobné.
Strych psenice stal 6 zlatych, ovsa 5 zlatych, zita 5 zlatych a 30 krejcarti a 8 zlatych stal
Strych prosa.258

Ceny vSak nadéle neklesaly, jelikoZz pfisti sklizenn poSkodily dubnové mrazy. Kvéty
stromi a obilné klicky byly spéleny.259

Kréalovné Marii Terezii finan¢ni stav jejiho mésta nebyl také lhostejny. Snazila se
Chrudimi pomoci a zvratit jeho nepfiznivou situaci. Dne 11. listopadu 1747 potvrzuje listinou

privilegia od krale Vladislava na vybér cla a také privilegium Leopolda I. na potfadani Sesti
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konskych trhti. Navic k nim povolila pofadat sedmy trh, ktery pfipadl na pond¢€li pted svatou
Barborou.”®

Meéstskému hospodafstvi se vSak nadale nevedlo, Casté piesuny vojsk, nepfizen pocasi
1 nedostate¢nd prace radnich zapfticinily, ze jesté¢ na konci druh¢ slezské valky dluzilo mésto
16 000 zlatych.?*

Dva roky po skonceni valky zavital do mésta dne 3. Cervna novy podkomofi
kralovskych vénnych mést hrabé Ferdinand Jakub z Kokotova. Ten jenom potvrdil vaznost
situace a konstatoval, Ze pii tomto hospodateni by obec pfiSla velice brzy na mizinu. Naridil
obstarat vice chmelu a jeCmene a zvysit objem varek v pivovaru, jelikoz do mésta pronikalo
pivo z okoli a mésto tim pfichdzelo o penize. Dale ptfeorganizoval a zefektivnil robotu na
polich, pterozdélil prace tak, aby robota trvala delsi dobu a nevznikaly prodlevy mezi
jednotlivymi pracemi. Nafidil dozafizeni obecnich dvort hlavné o mlady skot a jiny dobytek.
Zaméfil se na domaci odchov a doplnéni stavili z né¢j. Podkomotské instrukce zapocaly dlouhy

Yt 262
proces sanace méstského dluhu.?

vvvvvv .

0 SOKA Chrudim, AM Chrudim. inv. &. 20, Marie Terezie potvrzuje chrudimskym privilegia dana dfivéjsimi
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V1. SouZiti obyvatelstva s vojskem

Prijezdy a lozirovani riznych vojenskych jednotek a armad samoziejme nemély vliv
pouze na méstské hospodareni. Pro tehdejsi obyvatele bylo velké soustiedéni armady znac¢né
stresujici. V armadach navic slouzili vojaci riznych narodnostni i vyznani. Jak na tyto
skutec¢nosti reagovalo obyvatelstvo? Dochazelo ke konfliktim a stfetim, nebo se lidé vedle

vojska naudili zit?
VI. 1. NaboZenské kompromisy

NébozZenské rozdily mezi méstany a ptrichdzejicim vojskem se objevily hned pfi prvni
okupaci mésta saskou armadou. Arméada pod velenim generala Fiirstenhoffa byla pfevazné
luteranska. Naopak chrudimské obyvatelstvo se ptfiklanélo k vife katolické. Chrudim se sice
roku 1421 priklonila k utrakvismu, ale od roku 1622 byla pod spravou prazské diecéze, ktera
do mésta pravideln€ posilala misionate a j ezuity.263

Diky misionafské a jezuitské Cinnosti se mésto pomalu rekatolizovalo. Podle farnich
vypiskd z roku 1718 zde nepfislo v tento rok ke zpovédi pouhych 113 dusi. Vzhledem k poctu
obyvatel Chrudimi (necelych 2 000) se jednalo o minoritni skupinu obyvatel a jeji pocet
nadale klesal.?*

Kdyz v prosinci pfitahla saska armada, vojaci poZadovali slouzZeni evangelickych msi.
Tak vedle sebe musely fungovat katolické 1 evangelické bohosluzby. Evangelické bohosluzby
zde probihaly v katolickych kostelech. V kronikach nejsou zminky o konfliktech mezi obéma
skupinami. Naopak evangelickych bohosluzeb se ti€astnili také nékteti chrudimsti obyvatelé.
Jednalo se vSak o velmi malé pocty nepievysujici 50 osob.”®®

Béhem valek 1 pres to, Ze vétSina nepiatelského vojska, kterd méstem prosla, byla
protestantského nabozenstvi, v Chrudimi nartstal vliv katolické cirkve. O této skutecnosti se
muizeme piesvédCit z méStanskych testamentil, z podoby invokacnich formuli pfed zacatkem
testamentu. V této dob& vzristd obliba christologickych a maridnskych modliteb. Mezi

mestany piibyvalo zadosti o odslouzeni posmrtnych msi. Zde prevladaly mSe ke cti sv.

263 pAVLIK, Tomas. Cirkve v Chrudimi. Chrudim. 2010. s. 15. ISBN 80-902415-9-X.

%4 SOKA Chrudim, Pozistalost Cetika Floriana. inv. & 99, ndbozenské poméry v Chrudimi.

%5 BERGER, Tilman. Historya Chrudimska w niz se wipisuje pocdtek Mésta Chrudimé. Chrudim. Piepis
originalu rukopisu Josefa Ceregettiho z roku 1771 s komentarem. 2005. s. 75. ISBN 80-903265-6-0.

51



Trojice a opét marianské mse. Kromé posmrtnych msi se mnozily také odkazy jednotlivym

O O r 14 266
kosteltim, bratrstviim a obrazu svatého Salvatora.

V1. 2 Kralovo chovani k méstu

Dale bylo velmi zajimavé sledovat chovani pruského krale, braniborského kurfifta a
jednoho z nejmocnéjSich vladcti Evropy, Fridricha II. k obyvatelim Chrudimi a méstu
samému. O tom, ze kral k méstu nechoval zadné zvlastni sympatie, mizeme usuzovat z jeho
puvodniho planu, ziistat zde, dokud budou zasoby a mésto jeho vojsko uzivi. Odhadoval, ze
zde zistane dva mésice a poté se presune.?’

Samotny kraltv piijezd do mésta vzbudil v lidech obavy o jejich budoucnost. Jejich
uvitani zcela ignoroval, pouze na hromadé¢ hnoje pozoroval pohyb svych vojsk a pak prosel
skrz uvitaci delegaci sloZenou z méstské honorace, kterou dvéma slovy odbyl. Suse pozdravil
a odebral se do svého docasného bydlisté, ¢imz potvrdil povést ¢loveéka sledujiciho hlavné své
vlastni z4jmy.?®®

Kralova lhostejnost obyvatelstvo znepokojovala o to vice, Ze se vratil z netispéSného
moravského tazeni, kde pruskd armada velice kruté zachazela s civilnim obyvatelstvem. Zde
Prusové bezohlednym zpisobem vybirali valeny magazin. Vojaci prepadavali mésta i
vesnice, prohledavali domy, tyrali obyvatele, nésilim rekrutovali mladé muze a v poutech je
odvadeéli k armadé a okradali rodiny o jejich posledni zbytky majetku. Mnozil se odpor a
stiznosti proti pruskému vojsku, na ktery Fridrich reagoval pouze dopisem kniZeti Leopoldovi
Anhaltsko-Desavskému, v némz napsal: ,, kure se md radné osSkubat, ale takovym zpiisobem,
aby nekricelo. 269

Kral nakonec nafidil zmirnit postup vici civilnimu obyvatelstvu, ale jeho nafizeni
nebylo vzdy disledné dodrZzovano. Napiiklad v jedné vsi u Brna byl sedlak zaziva upalen v

. . Vv oy ’ s s v . v 27
otepi slamy. Jesté pred smrti mu vojaci odiezali nos a usi. 0
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V Chrudimi vSak k podobnym nasilnostem nedochazelo. Obyvatelé a vojaci vedle
sebe zili bez vyznamnéjSich konfliktli a nasilnosti. Také postoj samotného krale se zacal
meénit. Fridrich II. sice své pfivitdni odbyl, ale na druhou stranu se Ucastnil chrudimského
vefejného zivota. Béhem svého pobytu byl napiiklad pfitomen pohibu mistniho Sevce a
starého mladence Jana Marvana Kutnara. Prusky kral se pfipojil ke smute¢nimu privodu
jdoucimu ke kostelu sv. Michala Archand¢la. Ceregetti o tom pise: ,, To jakz vidouce tyz kral,
také posledni babu pohieb doprovazejici ndsledoval a za mary doprostied kostela se
postavil “. Zde setrval po cely obfad a po jeho skonéeni z kostela odeSel. Timto skutkem
piekvapil mnoho mistnich lidi. MUzeme se jen dohadovat, jaké okolnosti vedly krale
Fridricha II. k tomuto ¢inu. Mohla to byt jeho zboznost nebo jen projev dobré viile, kterym si
cht&l ziskat sympatie lidu a napravit nepodafeny prvni dojem ze svého piijezdu a piivitani.?"

Dalsi ¢in, kterym si vyslouzil sympatie a pfedev§im vdécnost obyvatel, bylo odmitnuti
saské zadosti o prijezd méstem. Sasové se vraceli od Brna a pfedchdzela je velmi Spatna
povést. Fridrich Il. proto zakézal prijezd Chrudimi, Sasové nemohli vyuzit ani blizké okoli a
museli mésto zdaleka obchazet. Mésto tak bylo uSetfeno od rabovani, ale také od dalsi
valeénych vydaji, odvodu magazinu a muzi k vojsku. Zde §lo vSak krali spiSe nez o sympatie
lidu, 0 moZnost stravit ve m&sté co nejdelsi dobu za co nejnizsi naklady.?"

O tom, Ze pruské vojsko do mésta nepfiijelo rabovat, svédci také fakt, ze poté, co
prusky kral donutil chrudimského dékana Frantiska z Vlkanova ukézat mu pravy obraz sv.
Salvatora, obrazu se nezmocnil, ale nechal jej vystavit opét na oltaf. Navic ujistil dékana, Ze
se o obraz nemusi strachovat. Slibil dékanovi, Ze obrazu se nic nestane a nechal jej hlidat
svymi vojaky.?"®

Na druhou stranu Fridrich II. po bitv€é u Chotusic odeslal ¢ast svého vojska zpét do
Chrudimi. Zde v tu dobu bylo malo pocetné rakouské vojsko. Fridrich II. nechal
prostfednictvim svého generdla vzkazat méstu, ze pokud zde pii piijezdu pruskych vojsk
budou Rakusané, nebo pokud se mésto postavi na odpor, nechad mésto svymi muzi vyrabovat
a zapalit. Nastésti general Nadasdy se svymi rakouskymi husary v€as ustoupil a mésto ziistalo

udetieno nasili.?"
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VI. 3. Narodnostni vnimani vojsk

Chrudim byla sloZena pievazné z ¢eského a ¢esky mluviciho obyvatelstva. Prvni pfiliv
némeckého obyvatelstva je sice odhadovan na pielom 12. - 13. stoleti, ale béhem husitskych
valek vét§ina némeckého obyvatelstva odesla. Cestina zde hrala dominantni roli i v Gfednich
spisech aZ do poloviny 18. stoleti.”’”

Po druh¢ slezské valce v roce 1751 se Chrudim stala centrem reorganizovaného a
trvale zde sidliciho krajského ufadu. Kromé hospodaiského oziveni piisli také némecti
uiednici se svymi rodinami, jednalo se vSak pouze o n¢kolik 0sob.?"®

Béhem valek se v Chrudimi vystfidalo mnoho vojaki rGznych néarodnosti. Reakce
obyvatel se vSak liSila narodnost od narodnosti. Pojmem nase vojsko oznacovali kronikaii jak
ceské tak rakouské vojaky. Sasové a Prusové nebudili vyraznou pozornost, jelikoz zde bylo
jen malo odliSnosti a nebyt uniformy, nikdo by nepoznal rozdil. Nejvice pozornosti mezi
meéstskym obyvatelstvem vzbudily uherské jednoty pandurt a husart. Kdyz ptitdhli Uhti do
Chrudimé, zapsal si mistni kronikat: ,,dne 7 cervna prislo do Chrudime sto padesate
banduruv, prv nikdy neslychaného a nevidaného lidu uherského, od jinych pomezi
prichdzejiciho. *“ Jejich vzhled zaujal obyvatele natolik, ze nékolik vypodobnéni uherskych
vojakt nalezneme nejen v Ceregettino kronice (obr. 1 a 2 v piiloze), ale také v méstské
pamétni knize. Prestoze byli Uhfi soucésti habsburské monarchie, v zadném mé dostupnych
pramentl o nich nikdo nepiSe jako o nasem vojsku. VSechen zdokumentovany prichod vojsk
je rozd&len na nase a uherské, nebo rakouské a uherské vojsko.?”’

Nelze si to vSak vykladat jako néjaké neptatelstvi k uherské narodnosti. Odlisné
skupiny obyvatelstva tehdy ve mésté nemély na ruzich ustlano. Napftiklad zidé, a¢ méli s
obyvateli a samotnym méstem cetné obchodni styky, se zde aZ do konce 18. stoleti nesméli

usazovat ani vlastnit nemovitosti. Béhem valek byli ¢asto obvinovani ze spojenectvi s

Fridrichem II. a rozvraceni kralovstvi.>’®

2" KOBETIC Pavel, PAVLIK Tomas, SULC Ivo, Chrudim viastivédna encyklopedie. Praha 2006 s. 104. ISBN
80-903481-4-9.

2" SOKA Chrudim, AM Chrudim. i. & 336. Pamétni kniha.

2"l CEREGHETI, Josef. Historya Chrudimska, w niz se wipisiige pocdtek mésta Chridimé,

gakoz také skdza, a zase poznowu wistaweni, a wsselitych wécy w ném zbéhlych ... Chrudim, s. 83. 2005. ISBN
80-903265-4-4.

2" SOKA Chrudim, Pozistalost Cefika Floridna. inv. &. 81. Zidé v Chrudimi.
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Daleko hufe na tom bylo romské etnikum. Prvni zminky o romech pochazeji z roku
1704. Od tohoto roku do roku 1755 zde bylo vedeno celkem osm trestnich fizeni. AZ na

jedno, skoncila vSichna vykonanim hrdelniho trestu.2’

VI. 4. Sifeni nemoci

Béhem valek o rakouské dédictvi a pochodu vojsk nastésti k zddné morové epidemii
nedoslo. VétSina nemoci, které suzovaly obyvatelstvo, byla zplisobena piirodnimi
podminkami, naptiklad v roce 1743 piisla kruta zima a na nemoci spojené s nachlazenim
zemielo nékolik obyvatel mésta.”®

K nejvétsimu Sifeni nemoci dochazi paradoxné po ukonceni bojii na Ceském uzemi.
KdyZz se v roce 1747 vracela vojska pfes Chrudim, méla s sebou taznd zvifata a hnany
dobytek. V 1ét€ téhoz roku se rozsitil mor na hovézi dobytek. Nasledkem této nakazy uhynulo
ve mést& okolo 60 kusti krav.?®!

Skody byly o to vétsi, Ze pfi¢inou sucha a $patné urody byla vieobecnd drahota. Cena
jednoho dospélého kusu skotu v dobrém stavu mohla dosahovat az 200 zla‘[)'/(:h.282

Lidé se vSemozné¢ snazili Sifeni moru zabranit a vylécit nakazeny dobytek pomoci
doma vyrobenych smésich. Z té doby se zachoval také recept na jeden ,,zaruCeny prasek.
Skladal se z: 3/8 1b antimonium crudum, 3/8 1b bobkového listu, 3/8 1b Hofce Zlutého, 3/8 Ib
sirného kvétu, 3/8 Ib ru¢icného prachu a 3/8 And¢liky 1ékaiské. VSe se smichalo v hmozdifi a
roztlouklo na drobny prasek. Ten se pak podaval dobytku s trochou soli. JelikoZ tato smés
nebyla pfili§ chutna, museli 1id¢ silou nutit dobytek ji pozfit. O tom, Ze tento prasek fungoval,
sveédcilo 1 to, ze jej pouzival méstsky radni Josef Melhart, kterému uhynuly dvé kravy, ale
zbylé &tyii zachranil®®
Kromé& domacich smési se lidé spoléhali také na pomoc boZi a svatého obrazu. Za

7w

odvraceni moru se konalo procesi od kostela sv. Kiize az ke kostelu Nanebevzeti Panny Marie

2" KOBETIC Pavel, PAVLIK Tomas, SULC Ivo, Chrudim viastivédnd encyklopedie. Praha 2006 s. 152. ISBN
80-903481-4-9

%80 SOKA Chrudim, AM, Chrudim, inv. & 7016, Liber Contractum Aurant. Col. ab Anno 1729.

2! CEREGHET], Josef. Historya Chrudimska, w ni? se wipisiige pocdtek mésta Chridimé,

gakoz také skdza, a zase poznowil wistaweni, a wsselitych wécy w ném zbéhlych ... Chrudim, s. 119. 2005. ISBN
80-903265-4-4.

2%2 SOKA Chrudim, AM Chrudim. inv. & 335. Pamétni kniha.

%83 CEREGHETI, Josef. Historya Chrudimska, w niz se wipisiige pocdtek mésta Chriidimé,

gakoz také skdza, a zase poznowil wistaweni, a wsselitych wécy w ném zbéhlych ... Chrudim, s. 120. 2005. ISBN
80-903265-4-4.
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k obrazu sv. Salvatora, ktery jak mistni lidé véfili, jiz mésto nékolikrat od podobnych pohrom

zachranil, 2

284 .
Tamtéz.
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VII. Zavér

V predchazejicich strankdch jsem se pokusil dosahnout v uvodu vytyCenych cili,
snazil jsem se zachytit prib¢h valek o rakouské dédictvi a zjistit miru ovlivnéni méstského
zivota témito valkami.

Béhem vyzkumu vyvoje vlivu valek na mésto se primarni pramen, tzv. kronika od
Josefa Cereghettiho, ukazal jako velmi pfinosny. Bylo vSak nutné jej doplnit méstskymi
pamétnimi knihami z let 1745 — 1748, Liber memorabilium ruber a Liber Contractum Aurant.
Col. ab Anno 1729. Bohuzel se pozdéji ukazalo, Ze prameny jsou si velmi podobné a bylo
slozité vyhledat nové informace. Dulezité se ukézalo doplnéni informaci ziskanych prament 0
kontextualni literaturu od Maura a Stellnera, ktefi detailnéji mapovali pohyby vojsk po
ceském kralovstvi. Naopak regionalni publikace a literatura v této problematice nem¢ly takika
zaddné vyuziti. Jedinou svétlou vyjimku tvofily studie Tomase Malého v Chrudimskych
vlastivédnych listech.

Zjistil jsem, ze béhem valek o rakouské dédictvi a naslednych zpatecnich presunii
zazilo mésto v letech 1741 - 1749 piinejmensim 26 rtiznych vojenskych prichodl a pobyti
vojsk, které dokumentuji prameny. Z toho bylo pouze devét za prvni slezské valky, ovsem
Sest z nich byla nepfatelska armada. Krom¢ Cereghettiho kroniky se zde ukazal jako velmi
dulezity pramen Liber memorabilium ruber, ktery byl misty obsahlejsi a konkrétnéjsi. Naopak
vV méstské pamétni knize inv. ¢. 335 byly informace nedostatecné nebo neuplné. Ke zjisténi

Béhem druhé valky o rakouské dédictvi zacinaly ptevladat pobyty spojeneckych
armad. Nakonec do mésta spojenecké sily zavitaly minimaln€ 15 krat a 18 pobytl bylo delsi
nez jeden den.

Béhem sedmi let se zde vysttidalo vice nez 28 000 muzt, pokud nepocitame dalSich
50 000 vojaka Fridricha II. leZici v blizkém méstském okoli. Celkem méstem projelo okolo
17 000 vojéaki ze spojeneckych armad.

Pro Chrudim nejdraz§im pobytem bylo leZeni Fridricha II., kdy mésto za jeden mésic
zaplatilo necelych 5 000 zlatych. OvSem vzhledem k celkovému poctu vojaka a délce jejich
pobytu byla tato skutecnost ofekavana. Jeden z nejdrazsich pobyti mél také general z
Lewaldu, ktery stal méstskou pokladnu necelych 1 700 zlatych. Celkové finan¢ni nédklady
mésta na vojenské pobyty €inily 27 989 zlatych. Prameny, které by dokazovaly, za co vSe se

muselo utracet se bohuzel nedochovaly. Vale¢né naklady mésta z let 1740 — 1748 a neuplny
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seznam utrat na druhy a tfeti batalion pruského vojska za dobu od 17. 4. do 12. 5. 1742.
obsahuji spise data a ¢astky nezli polozky a piesné vycisleni. Ani méstské a pamétni knihy
neobsahovaly vice informaci, navic ve znacné Casti textu byly totozné s ucty.

Tyto finanéni vydaje predstavovaly veliké nepiijemnosti pro zadluzené mésto. Aby
Chrudim zvladla svoji finan¢ni situaci, musela zaéit efektivnéji hospodafit a prodavat svij
majetek. To dokladaly kromé Florianovy pozistalosti také zdznamy z méstskych pamétnich
knih. Zpoc¢atku mésto prodavalo pouze objekty, které mu do budoucna nemély piinaset zisky
nebo které bylo obtizné udrzovat. Pozd¢ji, v dusledku stidle se hromadiciho dluhu muselo
meésto prodavat i své mlyny a dvory.

Béhem armadniho pobytu nedochiazelo ve mést¢ k vyraznym problémim nebo
sttetim. Kromé nemalé financ¢ni ztraty, ponicenych vinic a poli, mésto neutrpélo zadné

vyrazné poskozeni. Obyvatelé a vojaci vedle sebe dokézali Zit bez vaznych streti.
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IX. Resumé

The subject of my thesis is the history of Chrudim in the Wars of Austrian Succession
according to the available sources of SOKA Chrudim and historical literature. | have tried to
find out the numbers and movements of troops who passed through the town. Then i have
tried to examine the impact of the wars of the Austrian Succession on Chrudim and its
economy. The bachelor thesis is divided into three major thematic parts. The first part is
describing the history of the 18th century. | have used mostly regional literature in this
part. The second part is focused on the causes of wars and wars themselves.

The last part of my bachelor thesis investigate the impact of war on the city. It is
described number of extending soldiers, their nationality and length of stay. | have also found
out the total cost of the coming troops, which the city had to pay and impact of that on the
municipal budged. | have found out that the city debts exceeded the tolerable limits and the
city had to tend to the strict maesures.

Chrudim started to manage its economy more efectively by selling its
unneeded property. Althoug these strict measures were implicated, the town had to give
up their farms and mills.

The last part is about the troops and the residents. | have found out that there were no
big conflicts between the troops and the residents. People living in Chrudim had to get used to
the living with these soldiers and they would not give them any pretence to start any fight or

conflict.
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