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ANOTACE

Tato prace se zabyva rozporem mezinda typy prozy Véaclav®ezae. Bshem druhé
swtové valkyRez& vydal ¥ romany, jez zanray prislusi k psychologické préze, zatimco
v povaleéném obdobi se staligdnim reprezentantem socialistického realismu.t/ pgaci
nahliZime Zanrovy posun v zavislosti na tom, jakrseriuji motivy Rez&ovych vybranych
romari. Analyza proniny motivi dokazuje, Ze tendénost v pozdjSich Rez&ovych

romanech vyrazhsnizuje undleckou hodnotu dila.

KLI COVA SLOVA: Vaclav Rez&, psychologicka préza, socialisticky realismus,

budovatelsky roman

ANNOTATION

This thesis deals with the contrast between thettqwes of prose written by Vaclav
Rez&. During the Second World WaRez& published three novels that appertain to
psychological prose. However, in the post war gkriee became the leading representative of
the socialist realism. The thesis is focused onstiift of genres according to the changes of
the motifs inRez&'s selected novels. The analysis of the motifs geashows that the slant
in the latelRez&’s novels distinctively decreases the artistic eadfi his work.

KEYWORDS: VaclavRez&, psychological prose, socialist realism, constvechovel



U LY@ ] 5 PP PPPPPPPPPPPPR 1
1. MetodologiCKA VYCHOAISKA ......ccciiiiieeeiieeee et e e 3
1.1.Sociélni préza sdskym hrdiNOU ...........coooiiiiiiiii e 3
1.1.0.,SOCIAINT FOMAN" ....eiiiiiiiiiiieie e eeeee e eeeeaae s s e e e e e 3
1.1.2.Podoby ,socialniho romanu“deské literatie ..............ouvvvviiiiiiiieeeeeeeeeeees e 4
1.1.3.Poplach v KovEské ultce — vyuZiti dtského hrdiny...........cccvveeeeeeiieeees e 5
1.2.Pojem ,psychologiCka proza’ ............ooooiieeeeeie e 6
1.2.1.,INtroSpektivi FOMAN" ..........cooiiiiiiiee ettt e e e e e e e e e e e e e e e eeeeeeeeernnnnneeennnne 7
1.2.2.Vyvoj ,introspektivniho romanu” ¥eské literatie ...........ccceveeeeeeeeeeiiiiiiiiinns 8...
1.2.3.Cerné s¥tlo v kontextu ,introspektivnich® romd@n30. 1t ............ccccceevirieenennn, 10
1.3.Koncepce ,socialistickéno realiSmu” ..........cceuuviiiiiiiiii e 11
1.3.1. Vznik koncepce ,socialistického realismyeho modifikace Eeském kulturnim
10 1S3 (=T LTSRS 11
1.3.1.,.Budovatelsky rOman” ..........oooeeeiiiiccire e e 15
1.3.2.Nastup jako vzorové dilo ,socialistického realismu:..............ccccvvviiiiiiieennnnn. 16
2. Empirické KoFeny REzZ&OVY tVOrDY ........cooviviiieieceeece e 18
2.1. Spisovatel JaKO SAMOUK .........iiiiiieeeeei e 18
2.1.1. CeSta K BME SEtB .....coeviiiiiiiie e 18
2.1.2. DIVAdEINT TEIEIALY .....ccei i i e e et ettt eeee e e e e e e e e e e e e e aeeeees 20
2.1.3. Hledani ,pravdy UBMI“....... ... e e e e e e e e e e e e e e s e snnnnenneeenneeeees 20
2.2. Un#Icovy POIItICKE AKLIVILY ...ccvviiiieeieiee et e e e e e 22
2.2.1. Prvni sjezdeskoslovenskych spisovalel..........ccccoevieiiiiiiiiiiiiiciiieeeeiins 22
2.2.2. Role v KUltur&-politicke STEE ...........oooiiiiiieeeeee e 23
3. Narativni perspektiva VYPraVBEE .........ceeeeeiiiiiieeieeciiiiieeeee s s e e eeenneeeees 25
3.1. Expozice romanu jako &k subjektu VYPra&fe ........cccccveeeeeiiiiiiiiiicc e 25
3.1.1. OSODNI ZP@’ ......cco e 26
3.1.2. ZAUJEti RISLEIM ...ttt e e ettt e e e e e e e e e e eeeeannnans 27
3.2. Od osobni ich-formy k objektivni er-f@rm..............ccccooiiiiiiiiiii e 28
3.2.1. Funkce retrospektivy v kompdazi vystavig dila...............ccoooiiiiiiiiiiiiiiiieen 29
3.2.2. Postupné rozévani vypra¥cova zaldru ...........ccoeevviiiiiiiii e, 32
4. Dgjisté jako prostiedek vystavby fikinino sWta ... e, 36
O [ (=T 1= Y 2SS 36
4.1.1. StisBn€ prostory @ MOtV PASH ......eevviiiiiieeeeieeeecececcceee e 36

4.1.2. Podoba mista spjata s vIastnoStmi POStAMY. cee...oeeeeeeeeeeeiieieeeeeeei s 38



(=] = VRSP RRRI 40

4.2.1. MVESEO JaKO UZBKENY PrOSTON ....uuuiieeeie e e e eeee i e ettt cemmmn e s e e e e e e e e e e e e e eeeeennnennnnns 40
4.2.2. Okolni krajina affrodni ProStOrY..........cooiiiiiiiiiiiiiiiieeeemeeeeeee e e e e e e e e e e e e e e e s sennnnnes 42

5. Mezi charakterem a typem:Rez&ova literarni POStaVa ............ccveveviveemeevseeeeeenns 44
5.1. HodNotovy SYStERBZAOVYCH POSTAV ......c.eceeeeeieiieeeieeeecteeeeeeee et eeeereane e 44

5.1.1. Vychova — ZKUSENOSt — MOLIVACE ......ccceeeeeeriiiiiiiieie e e e e e eeeeeeeeeeeeeeevveennneeeees 45

5.2. Oslabeni psychologie postav V Z&jMu typPiZac........coevveeeeerrrrinniiiinaeeeeeeeeeeeenns 48

5.2.1. Postava-hypotéza x postava-definiCe ..............uuvvviiiiiiiiiiiie e 48

5.2.2. Cesta od individualizace K typiZaci .......c..ccooviiiiiiiiiiiiiiiiiiiie e 50
ZAVER ...ttt ettt ar et sttt 52

PRAMENY A LITERATURA ... e et enr e s 56
[ =10 41T 0 ) PSPPI 56
=T = U] S PRRRRPPPP 56
SUMM ARY et e et e e e e e e e et e e e —a— e e r e aaa 58

PRILOHA



UvoD

VéclavRez& je bezesporu vyraznou osobnastskeé literatury, festoze s gnicimi se
rezimy se recepce jeho dila zasadmnila. Jiz v padesatych let 20. stoleti je Vackaza
ozn&ovan jako pedni reprezentant socialistickeého realismu, a fedevSim diky svému
budovatelskému romantlastup Tato skuténost do jisté miry odsouva do pozadi jeho
piedchozi zaujeti romanem psychologickym. Braro Rez&ovu prisludnost déma tiznym
zanrovym smiraim nese pedkladana prace nazev Dva typy prozy VaclReaae (1934 —
1956). Na zaklaglkonfrontace jeho psychologickych ronfiétierné svtlo, SwdekaRozhrani
s budovatelskymi dilyPrvni den Nastup a Bitva chceme zmapovakRez&ovu cestu od
psychologické prozy k socialistickému realismu. kdwy tomu, Ze tyto dv unelecké
tendence zdanlév stoji proti sob, se pokusime najit Rez&ové tvaréim vyvoji vnitini
kontinuitu.

Uvodni kapitoly jsou #novany jednotlivym Zzanrovym tyyn, krome psychologické
prézy a socialistického realismu nas zajima takéasu préza s éskym hrdinou, kam
fadime Rez&uv Poplach v Kov#ské ulice Prestoze vlastni analyza deoplachem v
Kové'ské ulice nezabyva, socialni prozaguistavujeRezaovu ranou tvorbu a jeiteZita pro
pochopeni jeho twr¢iho snefovani. U vSechit Zanrovych typ, které charakterizujeme na
zaklad nekolika prirucek a odbornych publikadinas nezajima pouze teoretické vymezeni,
ale takeé jejich fisobeni v kontextweské literatury prvni poloviny 20. stoleti. Kapéob
umélecké osobnosti VAaclavRez&e si stanovuje za cil patrat po empirickychigrech
spisovatelovy tvorby. Za podstatné povazujeme nejecialni prosedi, z ghoZ Rez&
vzeSel, ale i p&atky jeho literarni kariéry a pové&leé politické aktivity. V této kapitole
budeme vychazet Rez&ovy monografie a padti ¢lena Syndikatuceskych spisovatel
A.C.Nora?

! Srov. HODROVA, Daniela a koPoetikaceské mezival@é literatury : (prongny Zanr). Praha, 1987. ISBN
neuvedeno

CHALOUPKA, OtakarPréza pro dti a mladez: jeji otazky,jjsobeni a perspektivizraha, 1989. ISBN
neuvedeno

MOCNA, Dagmar. PETERKA, Josef a k@ncyklopedie literarnich Zafir Praha; Litomysl, 2004. ISBN 80-
7185-669-X

PAVELKA, Jiii. POSPISIL, IvoSlovnik epoch, sini, skupin a manifeét Brno, 1997. ISBN 80-901604-0-9

VLASIN, Stépan a kol Slovnik literarni teoriePraha, 1977. ISBN neuvedeno

VLASIN, Stépan. VLASINOVA, DrahomiraPrameny: manifesty a stati: utigéni teorie socialistického
realismu véeské mezival@é literatue. Praha, 1978. ISBN neuvedeno

2 Srov. GOTZ, Franti$eRvaclavRez&'. Praha, 1957. ISBN neuvedeno
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VéclavRez& do svych romainvkladal charakteristické motivy, prostor diliho swta
ucelné uzpisoboval dji a specificky vytvéel své postavy. iles rysy, kteréistaly zachovany
a dokazuji tak Pbuznost vSech jeho romi@nse ukité motivy a vyprawcské zmsoby v
zavislosti na Zanrovém posunu nezadrzéefmomenuji. Rozpor, ale zarowe kontinuitu
Rez&ova vyvoje, budeme zkoumat ze#eth hznych hledisek, i¢emZz svou analyzu
podpdime rekolika literarré teoretickymi publikacent.V prvnitads nas zajima vypraxska
perspektiva, weni vypra¥c¢skych tym a hledisek nam poiie zorientovat se v tom, na co je
v riznych typech romanu soistovana pozornost. Zajima nas také, jak postupné
promeénovani vypra¥cské perspektivy napomaha roman Zzawraaadit. Druhy aspekt
literarniho dila, na ktery se Riez&e zandtime, je @jists. Nasim Ukolem je zjistit, do jaké
miry se prostor, do&noz jsou situace a postavy zasazovany, vyznarpodili na vystav®é
fik¢éniho swta.

Zavwrem soudedime pozornost na nejpodstgén slozku Rez&ova dila, a tou je
postava. Jiz Gvodni kapitoly vy&ji, pro¢ je, jak Rez&em samotnym, tak literarnimi
historiky, na literarni postavu kladen takovyiralz. Postava, stejnjako ostatni slozky,
podléhala cestou od psychologického k budovatelské@manu zrénam, o to dlezitéjsi pro
nas je ukazat jeji specifickéz&ovske rysy.

Analyza naratologické perspektivygjidté a literarni postavy, podpena Gvodnim
zkoumanim Zzarir a empirickych kéeni spisovatelovy tvorby, by naméaa pomoci dokazat
kontinuitu Rez&ova unéleckého vyvoje, navzdory dma tymim prozy, které zanravstoji

proti solz.

NOR, A. C.Zivot nebyl sen 1Brno, 1994. ISBN neuvedeno

% Srov. JEDLCKOVA, Alice. Ke komu mluvi vypra¥. Praha, 1993. ISBN 80-85778-05-X

DOLEZEL, Lubomir.Narativni zgisoby véeské literatiie. Praha, 1993. ISBN 80-202-0418-0

CHATMAN, Seymour.Pribéh a diskurs. Narativni struktura v literat a filmu.Brno, 2008. ISBN 978-80-
7294-260-2

BILEK, Petr A.Hledani jazyka interpretace k modernimu prozaickéemtu.Brno, 2003. ISBN 80-7294-080-5

HODROVA, Daniela a kolPoetika mistPraha, 1997 ISBN 80-86022-04-8

BACHELARD, Gaston. Poetika prostoru. Praha, 2088N 978-80-86702-61-2

NUNNING, Ansgar (ed.). Lexikon teorie literaturyaltury. Brno, 2006. ISBN 80-7294-170-4

FORT, Bohumil.Literarni postava. Vyvoj a aspekty naratologickg&bumaniPraha, 2008. ISBN 978-80-
85778-61-8

HODROVA, Daniela. .na okraji chaosu... Poetika literarniho dila 20olstti. Praha, 2001. ISBN 80-7215-140-
1
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1. Metodologicka vychodiska

Hlavni myslenka této prace sfiea v tvrzeni, Ze z celého dila Vaclakazae pedstavuje
nej\etsi prinos proceskou literaturu psychologicka préza. Domnivamezedyaréi posun ke
koncepci socialistického realismu giecké kvality jeho romanvyrazreé sniZzuje.

V nasledujici kapitole se za&tfime na Zanrovou zékladnRez&ovych roman
s @ihlédnutim k literara-historickému kontextu doby. Mimo dwiho obdobi psychologické
prozy nas zajima nejen koncepce socialistickéhdisnea, ale také peatky Rez&ova

umeleckého vyvoje, v nichz figuruje socialni prézéegevsim s ¢tskym hrdinou.

1.1. Socialni prdoza s détskym hrdinou

Rez&ovy umslecké pa@atky jsou spjaty se ,socidlni prézou* a stin tzsogialniho
romanu“ ho provazi po celou uiackou tvorbu, ten je silny zejména u postav
psychologickych roman které byvaji zatizené socialnim piestim, v @mz vyristaly. V
pocatcich a v utviéeni Rez&ova tviréiho vyrazu hrala velkou roli literatura pro mladez,
piedevsSim knihyPoplach v Kovéské ulece (1933) aKluci, hurd za nim(1934). Dle naSeho
mireni je Poplach v Kovaské uliéce pro autoéiv nasledny vyvoj kliovou zalezitosti, a proto

se snazime vypatrat, jak Reza&uv détsky hrdina v tzv. ,socialni proze* vyuzit.

1.1.1. ,Socialni roman*“

Ozn&eni ,socialni roman“ v sabskryva mnoho romanovych t§pa jeho hranice
dodnes #stavaji znané nezetelné, nebq receno slovy Marie Mravcove, ,je &en velice
Siroce a nejednoztiaé chapanym obsahovym hlediskem — tematizagitdisocialni enklavy
(iejiho komplexu & vysese), postihované z hlediska socidlnich vatah zakonitosti*
Pokusme se tedy stme charakterizovat zakladni rysy, abychom je mohti dié kontextu

umélecké tvorby Véaclavkezae.

4 MRAVCOVA, Marie. Socialni romanin HODROVA, Daniela a kolPoetikaceské mezival@é
literatury : (promeny zans). Praha, 1987. ISBN neuvedeno, s. 268
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Jedna se o specifickou variantu romanu sgolského a ve igdu jeho pozornosti
stoji socialni postaveni neprivilegovanych vrstBuraz je kladen na detailni a p@nou
kresbu prosedi, coZz evokuje reportazni postupy. Reportérsicnast stoji v proticidné
tendenci k emocionalnimu zabarvénMarie Mravcova déle v publikadPoetika ceské
mezivaléné prozyuvadi, Ze: ,Postavy se stavaji reprezentanty se&éni vrstvy, profese,
regionu, masy, spaenskych sil a procégroman ,lidskych mnozin“).2 Snaha zabrat takové
mnozstvi postav, reprezentujicich¢ité socialni skupiny, vede jednak k panoramatickym
nahledim postav, ale také k oslabeni jejich individualayghologie v zajmu typizace. To je
pro Rez&ovy umslecké posuny kéovym tématem. Vzhledem k Zanrové nejednémnati, o
které jsme howili na zaéatku, je ,tvar‘ a vystavba romanuiznoroda. Kompozice je
uvolréna a volba vyprasského stylu libovolna. Ve&Sing variant se ale sttava akni &&j se
sloZzkou diskursivnigili na pozadi dramatické zapletky vznika prostap politickou i jinou
diskusi nebo pro rozvinuti Uvahy o aktualnim sadiél problému. Prayv tento stet je

)

piiznasny proReza&tv Poplach v Kovéské ulice

1.1.2. Podoby ,socialniho romanu“ v ¢eské literature

Podle Marie Mravcové jsou usgnymi pokusy o zvladnuti soci&hspol&enské
reality v romanové podaétzejménaii mezival&éna dila:Haldy Anny Marie Tilschové (1927),
SirénaMarie Majerové (1935) hidé na kiZzovatceMarie Pujmanové (1937)VSimnéme si
nyni prvka, diky nimz uvedené romany zan&oprislusi socialnimu romanu, a porovnejme
tyto prvky s &mi, které se objevuji v tvodbVaclavaReza&e. Musime si usdomit, Ze na
rozdil od uvedenych autorek neni Vacl®ez& reprezentantem tohoto typu romanu.
PredevSim vSechnyfituvedené romany pracuji s reportaznimi postupyphonpasazi je
zpracovano jako faktograficky dokumentéit#ho prostedi, nap. Tilschova stravila fed
sepsanim svého romanu obrovské mnozssi na Ostravsku, aby na vlastiZikpoznala

tamni pondry. Detailni prokresleni funguje na Ukor postav, ktarymi se autorka jen

® MOCNA, Dagmar. PETERKA, Josef a k@ncyklopedie literarnich zanr Praha; Litomysl, 2004. ISBN 80-
7185-669-X, s. 630

® Tamtéz.

" MRAVCOVA, Marie. Socialni romanin HODROVA, Daniela a kolPoetikaceské mezival@é
literatury : (pronmeny zant:). Praha, 1987. ISBN neuvedeno
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,poohlédne.? Jejich osudyasto nejsou rozvinuty tak, jak se nabizeji. Pokeidi 8/aclava
Rezé&e objevuji dokumentarni postupy, je to aZ jeho i tvorks, tedy vNastupu(1951),
kde ale veSkeré romanoveé slozky podléhaji koncepaalistického realismu. V rané tvérb
kam spada ndfklad zmihovany Poplach v Kovéské ultce dokumentarnost nenajdeme.
Poplach v Kov#ské ulice ani Rez&tv rany romarVetrna setba(1935) ve snaze postihnout
dobovou atmosféru &ité sociélni vrstvy nebo skupiny nepracuje s reorimi postupy, ale
spiSe s individualnim dobovym pocitem postavy. Pamatické vidni postav je taktéz
piiznainé az proRez&ovu budovatelskou prozu. Tu z nasledujiciho shrmrt jeji
prislusnost k socialistickému realismu vynechavame.

Véclav Rez& se tedy fi vystavi® romanové fikce neblizi vystaybtypického
socialniho romanu kompazig, stylow, ani ve zgsobu nahliZzeni postav. Ve své rané téorb
ho jeSt zajim& postava jako individualita.ul®zita je ale volba socialniho preéstli, k niz
negistupuje dokumentaen ale empiricky, snaha vyobrazit dobovou atmostéokrétniho

prostedi a stet akéni zapletky s diskursivni slozkou.

1.1.3. Poplach v Kovarské ulicce - vyuziti détského hrdiny

Podle FrantiSka Gotze, autoReza&ovy monografie, sice vznikla dilkRoplach v
Kové'ské ulice aKluci, hurd za nimjako vypraené ditské povidky prikezé&ova syna, ,ale
jeho zandteni na dtskou povidku odpovidalo jeho tehdej&inirtim dispozicim.? Poplach
v Kov&'skeé ulice je kratka proza satkskym hrdinou, Frantikem Severynem. Tentzjjs, Ze
obchodnik Boan okrada své zakazniky, do sve zelené knizky jipisuje dluhy navic.
Frantik se rozhodne knihu ukrast a uschovat. V kKské&ultce se strhne poplach a patrani po
zelené knizce. 8sky swt okorenény dobrodruznou zapletkou apeluje na socialniRii&w
toto je uz dive uvadny stet mezi aknim cgjem, zde dobrodruznym ziskdvanim zelené
knizky, a socialnim problémemigvahou majetnych nad nizsi socialdou. Vedle toho zde
ale nachazime relativitu spravného a nespravnébb,j& charakteristicky prvek dalSiho
Rez&ova tvir¢iho obdobi, psychologické prézy. Frantik Severydije vybavené socialnim

cittnim, dig, které se snazi zjednat spravedino&hiuo ale nespravnym apobem, kradezi.

8 Tamtéz, s. 274
® GOTZ, FrantisekvaclavRez&. Praha, 1957. ISBN neuvedeno, s. 39

5



Je zde tedy citit snaha o mraviispbeni, ale Spatna stranka reprezentovana kradgiyk
Frantika zlidguje. UZ zde jsou tedy prvopatky Rez&ova informovaného proniknuti do
lidské duSe a snahy postihnout hodnotovy systénmapgasktery je zatizeny jejim socialnim
prostedim. Volba dtského hrdiny ma WPoplachu v Kovéské uléce svou nezastupitelnou
funkci. Dovoluje snad¥ji kombinovat dobrodruzstvi a polemicky charakt€&otz to
komentuje takto: ,Btsky s\t je i uRez&e spjat s universainim snem zlatékéw, v nsmz
je Zivot v kazdé chvili dobrodruzstvim, poznéaninvédivotni oblastiéi nové pravdy, a v
némz cely Zivot stoji ped ditskou dusi jako hadanka, kterou je nutndegit.'° Je teba
podotknout, ZeRez& do textu vklada jistou miru mravnihaigobeni bez toho, aby ji
ostentativi vyzdvihoval. Otakar Chaloupka v kniZr6za pro dti a mladezuvadi, ze v
minulosti se dti zmoaiovaly literatury, ktera fwodre nebyla zamyslena proznjako nap.
Robinson Crusoe nebo Gulliverovy cesty, a to pra¢oy literatiie ucené pimo jim chykEla
dobrodruzna slozka a v podstatokoliv, co by je zaujalo nebo se jim alespbliZilo.
Literatura utena dtem az piliS zdiraziovala to, véem je poiteba se vzélat a pouit, navic
byla tematicky zcela odpra@$ta od reality. AZ prvni polovina 20. letipesla znénu, autdi
détskych knih prosazovali, aby byla vzata v Uvahuvssiast s literaturou pro dogjg a aby
byl dostaténé zdirazréeny socialni problém figveden do ¢&tského swta a zarove zachoval
Zanrovou podobu diské literatury. Autéi si uvwdomovali, Ze mravni dopad musi byt
,zaobalen* do latky, ktera bude prétilzajimavéa, nap dobrodruZstvi! Poplach v Kovéské
ulicce sphuje oba tyto pozadavkyi&stoZze se jedna o knihu prétskéhoctende, napovida

nam mnohé o budouBiez&ové umelecké cestv literatuie dosglych.”

1.2. Pojem ,psychologicka proza“

Podoba psychologické prozy tak, jak nas bude zjijagpevié usazena v kontextu
doby. V mezivaléném obdobiteské literatury se kroéntohoto typu utvBl znané mnozstvi
umeleckych sndrt s charakteristickymi znaky. Psychologizujici ppstuse v literatie

VT

svébytnou podkapitolou v celém spektru literatugysgchologickymi prvky. Psychologicke

10 £y
Tamtéz.
1 CHALOUPKA, OtakarPréza pro @ti a mladeZ: jeji otazky,4sobeni a perspektivipraha, 1989. ISBN
neuvedeno, s. 30
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romany Vaclavakez&e vychazeji az za okupace, citime zde aleningiouvislosti s romany
vznikajicimi ve 30. letech, a povaZujeme tRlez&ovu okup&ni tvorbu za vylshi
mezivaléného psychologického romanu.

1.2.1. ,Introspektivni roman*“

NejlepSiho uplatini dosahuji psychologické prvky bezesporu v roméva.tomto
mis€ nas bude zajimat pouze psychologicky roman chemiaktky proceskou literaturu
prvni poloviny 20. stoleti. Psychologicky romanz téazyvany jako introspektivni, sleduje
stavy a prorany lidského nitra ve snaze odhalit skryté pohnutkgvani postav a pochopit
jeho vnitni logiku® Moderni psychologie 20. stoleti trdziuje vyznam podédomi,
motivujiciho lidské jednani, vyra#mn také sleduje problematiku patologickych ijev
vySinutych jeding, lidi ve stresu nebo traumatizovanych drastickyrnivotnimi
zkugenostmt?® V souvislosti s timto jevem jsou pro introspekfivaman piznainé postavy
psychicky nestabilni, nebo takové, jejichZtevn bylo zasadh otteseno. Objevuje se tak
plejada postav s poruchami lidské identity, duSewnifyzickymi chorobami, psychickymi
komplexy a pokivenymi charaktery. Postava je vykonstruovana kgt mnohdy se sklony
k introspekci, dikyéemuZ se rodi tzv. vypraw-reflektor* Ten propojuje subjektivni a
objektivni perspektivu a posiluje tak ambivalentndastniho charakteru, na rozdil od jinych
Zanfi je ,zvyrazrén aspekt zaginého&i bezdsiného sebeodhalovant™Koncentrace na
postavu a jeji vnihi Zivot odsouva panoramaticky nadhled a obragSimo sw¥ta tak niize
byt zkresleny. Podle postavy seli &j, misto icas, ten podléhaipvazrie individualnimu

prozivani.

12MOCNA, Dagmar. PETERKA, Josef a kéiincyklopedie literarnich Zafir Praha; Litomysl, 2004. ISBN 80-
7185-669-X, s. 554

13 MOLDANOVA, Dobrava. Psychologicky roman. In HODR®@YDaniela a kolPoetikaceské mezivaleé
literatury : (promeny zans). Praha, 1987. ISBN neuvedeno, s. 213

Y MOCNA, Dagmar. PETERKA, Josef a kéincyklopedie literarnich Zafir Praha; Litomy3l, 2004. ISBN 80-
7185-669-X, s. 555
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1.2.2. Vyvoj ,introspektivniho romanu“ v ¢eské literature

Zanrovou zakladnu pro utieni introspektivniho romanudeské literatie predstavuje jiz
v devadesatych letech 19. stoleti tzv. ,roman emgch iluzi“ci ,roman citové vychovy®
Predchidce &chto romaf je mozné najit ve gtové literatite, napiklad Stendhdiv roman
Cerveny acerny (1830) nebo Flaubertov&itova vychova(1869). Vieském zpracovani
roman ztracenych iluzi pracuje s postavou chudélamého ¢lovéka, zpravidla studenta,
ktery se s velkym @kavanim vydava do #ata. Misto Usfchu gichazi nastrahy, jimz hrdina
nedokdZe a snad ani nechce vzdorovat. ¥érzadochazi nejen ke ztetluzi, ale zpravidla
k tragickému vyashni, jako tomu je ndjklad v romanuSanta Luciaviléma Mrstika (1893).
Zde je neastnym koncem hrdinova smrt, jg&dirazréena naturalistickou tendenci, ktera je
pro konec 19. stoletifiznaina. Roman ztracenych iluzi je pro nasgedity, protoze se jiz
obraci k postay, zatim ale stale jeStupiednostiuje hledani mista ve spoleosti ged
hledanim vlastni identity.

Za skuténg prvni psychologicky roman veské préze je povazovateld” nejtemidjsi
(1916) Ilvana Olbrachta, detailni rozbor naruSengéitra komisde, jehoz postava je ,prvni

“I”Onim Zalfem nejtemsjsim

konkretizaci emblematického typu cizinc&eské literatie.
neni pouze slepota, ktera kontssdaMacha vyadi z BZného Zivota, ale také jeho chorobn&
Zarlivost, snaha o spravné uchopeni moralky a &yateba odhalit dom#fou pravdu.

V Zal&i nejtemrj$im uz nedochazi ke konflikin se spolénosti ani hledani vlastniho mista
v ni, protoZe hlavni postava jdoveék s vydobytou kariérou. Wprév se tak soustd’uje
pouze na komiga, kterému neni Zadna z ostatnich postav rovnooemaytnerem. Spoteé

s Capkovou noetickou trilogii se Olbracht stava inaifm zdrojem pro pozii autory, ktéf

se fiklansli k psychologicko-analytickému romantiVyvojovou souvislost dokazuje niap
fakt, Ze podobné izolace a odcizeni, které litdrpostava zaZiva ve svém vlastnim piedi,

si miZeme vsimnout jak v Olbracht®Wal&i nejtemrjsim, tak v pozdjSim Hostovského

dile Pripad profesora Kornerl932).

1 MOLDANOVA, Dobrava. Psychologicky roman. In HODROVRBaniela a kolPoetikaceské mezivalaé
literatury : (pronmeny Zanri). Praha, 1987. ISBN neuvedeno, s. 214

" MOCNA, Dagmar. PETERKA, Josef a kéincyklopedie literarnich Zafir Praha; Litomy3l, 2004. ISBN 80-
7185-669-X, s. 557

¥ MOLDANOVA, Dobrava. Psychologicky roman. In HODR@YDaniela a kolPoetikaceské mezivalaé
literatury : (promeny zans:). Praha, 1987. ISBN neuvedeno, s. 221
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Pasatek ticatych let 20. stoleti je oztavan za ,zlaty wk*'®

psychologické prézy.
Mezivaleina psychologickd préza ma svou specifickout, tkdera je formovéana jak vyse
nastitnym vyvojem, tak kontextem soudobych udalosti. tiStajici tisé doby literaturu
znitemuje a pozornost sergsouva kéloveku, ktery je v tUzkych. Podobrjako do s¥tove
literatury, i do¢eského prosedi pronika existencialni problematikaicata léta mezivatmé
prozy nejlépe reprezentujfi tjména, a to Jarmila Glazarova, Jaroslav Hakia Egon
Hostovsky. Glazarova vyuZziva vyhggnych typ postav, jako je tomu v romanici jdma
(1938) ¢i Advent(1939), které zasazuje dodhe¢ vykresleného socialniho prosti, kde
Havlicka, piliiem jeho tvorby jeétverice romar Petrolejové lampy(1935), Neviditelny
(1937), Ta treti (1939) aHelimadoe(1940). Havlékova pozstalost, zejména co se povidek
tyce, je ale mnohem rozsahlejSi. Hagk ve svych dileckiasto tematizuje nemocit aiz se
jedna o ty fyzické, nebo psychické,dzistvi nového stta nad starym atd. Ma talent vyobrazit
»sugestivni potemtlou atmosféru elementarnich gud zvracenych vasei lyrickou, takka
proustovskou evokaci ztracenétmsu dtstvi.“*° Jaroslav Haviiek velice brzy umira, a jeho
tvorba tak po valce nema pokowani. Tvorba Egona Hostovského naproti tomu sahdoa
Sedesatych let. Mezivaleé proze svym vznikem nebo vyznamgtisluSiPripad profesora
Kdrneraci pozdjsi Sedmkréat v hlavni Ulo28942). Hostovsky v nich rozviji ,téma odcizeni
jedince v modernim chaotickém a zmechanizované#te,sehrozujicim jeho identitu?* Z
tohoto tématudi i ve svych pozgsSich, vrcholnych romanech, jako je tiggad VSeobecné
spiknuti (1961) neboPulnocni pacient (1954), kde se navictipava motiv tajemného
pronasledovani. Hostovsky takt ze Zanrétendsky atraktivniho, politického thrilleru.

Do skupiny nejvyznamiich autoéi tiicatych let jsme nefadili Rez&e z toho
diavodu, Ze jeho vrcholné psychologické romany vychaagé v obdobi okupace. Hokime
zde o trojiciCerné svtlo (1940),Swdek(1942) aRozhrani(1944).

19 ™~
Tamtéz
' MOCNA, Dagmar. PETERKA, Josef a k@incyklopedie literarnich zasrPraha; Litomysl, 2004. ISBN 80-
7185-669-X, s. 557
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1.2.3. Cerné svétlo v kontextu ,introspektivnich” romani 30. let

Dobrava Moldanova Poetice ceské mezivalmé literatury rozliSuje dv¥ klicova
témata, mezi nimiz se od devadesatych let pohytmgka moderni préza. Jednak je to vztah
¢lovéka ke spolénosti a hledani mista v ni, jednak hledani vlastetity. Diky prostupnosti
téchto dvou témat tvrdi, Z8esky psychologicky roman se ze socialniho ramceynskut&né
nevyvazal. VaclaRez& je spolu s Jaroslavem Hakem tviréi osobnosti, ktera obnovuje
tésny vztah mezi psychologickym romanem a romanenmalsom. Havltkovy Petrolejové
lampy spolu sRez&ovou Vétrnou setboutadi Moldanova jest k socialnim romakm,
zatimcoNeviditelnéhoa Cerné svtlo uz oznduje jako jejich vstup na terén psychologické
prézy, fficemz se ani jeden z nich pivkocialniho romanu Gpimevzdavi?

Tato Uvaha je pro nas uitéd hned ze dvoutdodi. V prvnifad piedstavuje socialni
proza zaatky Rez&ovy tvorby a potvrzujeme si tak kontinuitu jehai&iho projevu, za
druhé propojuje jméno VaclavRez&e se jménem Jaroslava Haudh. Rez&ovo Cerné
swtlo a HavltkovaNeviditelnéhaotiz spojuji prvky, na nichz si dokdzeme jejidtisjuSnost
k psychologické préze.

V Gvodu tohoto tématu jsme se zminili o vypréweflektorovi, ktery v ramci
zachovani racionalistické analyibsti autorskou distanci zcizuje zdanlivou autetotic
pohledu. Svajcar Keviditelnéha Karel z Cerného s¥tla jsou toho typickymi fiklady, oba
zatiZzeni socialnim pragtdim, z 8hoz vzesli a z ¢hoZ se snazi vymanit, postupadhaluji
vlastni minulost, avahy, pohnutky a patologickéoski casté&né cilerg, ¢cast&né bezdcne.
Wprawcav zaker je vyrazié zuzeny, a tak abpostavy po vzoru Olbrachtova komisa
Macha Z#istavaji u¥zrény ve vlastni perspekity neschopné a neochotné jiegrctit.
Subjektivni prozivanéasu je v obou ifpadech posileno kompd@nim ramcem, jimzZ je zde
retrospektivni vyprasni, cili vnitini re¢ predstavujici hloubkovy ponor do vlastni minulosti,
ktery ma snad v ramci vykoupeni odhalii¢py sowasného stavu. Pokud bychomelm
konkretizovat spolané rysy &chto dvou romain, vratime se k ibbuznosti se socialnim
romanem. ZjednoduSeérby se daldict, Ze se jedna o psychologické romany o snazétpop
své pivodni socialni progedi. Zde dle naSeho nédzoru dochézi k Zanrovémuojeoip
nastikném Dobravou Moldanovou: ii®¢h ctizadostivce, derouciho se k &spu a

srazeného fed cilem, nebyl WRez&e, stejid jako u Havléka pojat jako tradni pribeh

22 MOLDANOVA, Dobrava. Psychologicky roman. In HODR®@YDaniela a kolPoetikaceské mezivalaé
literatury : (promeny zans:). Praha, 1987. ISBN neuvedeno, s. 224
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chudého chlapce, ktery se pokusil prorazit sociélaiiéry a ztroskotal. Ctizadostchto
hrdind neni v podst&t sympatickou snahou vymknout se z fatalni predastinnizkého
puvodu, napravit socialniikdu, ale pedeviim mravnim kazem, ktery znehodnocuje jak
jejich zapas, tak cil, kamuZ snsfuji.“>> PrestoZe tedy&tists Rez&ovy okup&ni tvorby
spasiva v psychologickém romanu, miniméld'erné svtlo stale je&t zdaraziuje konkrétni
socialni progedi postavy, festoZe ostatni rysy socidlniho romanu nahrazujehosygizujici
tendence.

1.3. Koncepce ,socialistického realismu“

Socialisticky realismus, zejména v poddiudovatelského romanuigvlada véeské
literatufe padesatych let dvacatého stoleticdy socialistického realismu ale sahaji az do
predval&éného Ruska a jeho vyvoj a rozmach jako koncepauprobiha jiz ve dvacatych a
tiicatych letech v Sasiském svazu. iestoze \eské literatie je socialisticky realismus
zélezitosti pevazre poval&nou, polemiky tykajici se stfovani a angazovanosti émi se
objevuji uz v mezivakném obdobi, nehlédna prostor, ktery tomuto typu wmi pripravila
prolet&ska literatura.

1.3.1. Vznik koncepce ,socialistického realismu“ a jeho modifikace v ¢eském
Kulturnim prostiedi

V programovém smyslu se terminu ,socialisticky issals” poprvé uzilo az v roce
1932, do té doby byly pouzivany terminy jako ,sbdidealismus”, ,proletésky realismus®,
,novy realismus* atd’ V roce 1934 se uskuteil prvni sjezd sostskych spisovatél kde
byly teoreticky propracovany otazky kolem novéhoémma utvden program, na definici
pojmu se vyznam podileli A. V. Lun&arskij a Maxim Gorkij. Tato fvodni koncepce
definovala smir jako volny unglecky proud, jenz by ved| spa@lieost sndrem k socialistické

budoucnosti na zaklad ideologicko-filozofickych vychodisek ugttt hlasicich se k

2 Tamtéz, s. 226
2 VLASIN, Sttpan a kol Slovnik literarni teoriePraha, 1977. ISBN neuvedeno, s. 353
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marxismu. Socialisticky realismus vychazi éterych sndra 19. stoleti, nafp kritického
realismu, jejich vypo¥dni hodnota se vSak [iSi. Z historického hledisla \jznik
socialistického realismu (nejen v zemich &ského svazu) podindvan revoldni
atmosférou, nastupem nové epoch§elkavanim jiné, nové reality. Zakladnim motivem je
tedy zneéna, ktera je definovana nastupem proletariatu,aisickou revoluci a s#iovanim
spole&nosti k socialismu, padré komunismu. Autor by # zodpovidat otazky dané novou
realitou a obracet se ridovéka nikoli jako na individuum, ale jako na s@st spolénosti.
Metoda socialistického realismu ma &pat ve stranickosti, lidovosti a ,pravdivosti“. To
znamena, Ze uéni musi slouzit lidu, aby mohly byt napghy idealy komunismu a postizen
rozvoj socialistické spotmosti. Termin ,realismus” evokuje snahu prawdaobrazit nebo
alespa@ napodobit skutost, musime vSak pracovat s faktem, Ze ve vystlkbniho séta
je skut&nost relativni pojem. ifvlastek ,socialisticky” totiz naproti tomu vyjadie tendenci,
vyznam slovniho spojeni ,socialisticky realismug’oje zakoni¢ funguje jinak nez jeho
jednotliva slova. V této souvislosti citujerSéovnik literarni teorie,Vztah s.r. ke skuosti
je ukovan Leninovou teorii odrazu: @wmi vychazi ze skut@osti, avSak neni jejim pasivnim
odrazem, nybrz jako nova realita na tuto skubst — pedevSim na spataost a spokenské
védomi — aktivis pasobi. U s.r. je tento vztaltdoms aktivni v zajmu idedl komunismu.®

V ceské literatie dochazi k rozmachu socialistického realismu \epatych letech 20.
stoleti, po jvodnim masovémijjeti ale pozdji prichazi hromadny odklon. &tan Vlasin
v publikaciPrameny (manifesty a stas)podtitulemUtva-eni teorie socialistického realismu
v ceské mezivalee literatue: ,Oponenti namitali, Ze tento $mje umtle naoktrojovan
uméleckému vyvoji, Ze ndgedstavuje nutnost a vihiti smEfovani naSeho uéni
samotného® Pro socialisticky realismus je skaté charakteristickd vystavba fikiho
SWta, jejiz podstata a motivace nevychazi z litesatale z mimoliterarni tendence. Tato
,foubovanost®* ovSem neplati pro vyvoj socialistibkérealismu. Levicoy orientovanou
literaturu u nas ifedstavuje proletdkd poezie, skuteé diskuse o angazovanosti ¢mh
konferenci prolet&ké revoldni literatury v Charko®, konané 6. - 15. listopadu 1930. Pod
vlivem této konference se ozZivuji snahy o obnov&dialisticky angazované tvorby, vina

proletdské poezie totiz po Wolkerdwsmrti ustoupila problematice, ktera se zabyvalidesp

25 £
Tamtez
B VLASIN, Sttpan. VLASINOVA, DrahomiraPrameny: manifesty a stati: utkéni teorie socialistického
realismu véeské mezivai@é literatue. Praha, 1978. ISBN neuvedeno, s. 9
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intimitou a Zivotni bezradnostioveéka jako individua. Vyrazé se koncepci socialistického
realismu zabyvali dva marxisti teoretikové Karel Konrad a B&dh Vaclavek. Vaclavek
vidi v socialistickém realismu ot&sny systémjiikd, ze ,koncepce je velmi Siroka, zahrnujic
do sebe tvarh velmi rozliné jevy sodasného urmni, pokud je poji spot@mé stanovisko,
perspektiva vyvoje spateosti k socialismu?’ Od této vize bylo poz§i upustno. Vaclavek
také upozatuje, Ze nejde jen o zaleZitost stskou, nybrz Ze ,na jeho koncepci pracovali
také v jinych zemich spisovatelé a teoretikovérdiiery, pokud stéli na stejné nazorové
zékladr.“*®

Pavel JanouSek v Uvodni kapitole souhrnnygfindieskeé literatury 1945 - 1989 trefn
konstatuje staweské kultury &srg¢ po valce: ,V euforické atmosfé plné iluzi a viry v
blizkou budoucnost, v nové, spravedjsi uspdgadani spoknosti, se zdalo bytipozené
propojeni klasickych demokratickych idéake socialistickymi principy, reprezentované
mimo jiné i sovtskymi zkuSenostmi®® Po valce nebylo moZné navéazat literarni vyuejsps
tam, kde v za&kru tricatych let skodil, a proto bylo nutné hledat nové cesty. Wala se nova
spol&nost, a tak je logické, Ze nbwznikajici tv& ¢eské kultury se propojovala s politikou.
Jak JanouSek dale podotyka: ,Ristani kultury, urdni a véejného zajmu se tak v prvnich
povale&nych letech zdalo byt logické a organicke. &le, zvlast pak spisovatele, vnimalo
ceské spol&enstvi uz od obrozenecké epochy jako mravni arlitgimo atekavalo, Ze v
pielomovych historickych chvilich dajitgd vlastni tvorbou iednost ¥cem véejnym.<°
Zasadni otazka zni: Maikec literatura slouzit politickym ciln nebo ma &stat svébytnou
zélezitosti? Autorska orientace na socialistickglisnus pitom nutré neznamena slepou
poslusnost politické ideologii. Mnoho aulior teoretiki propij¢ilo své schopnosti tomuto
sméru z toho dvodu, Ze vystihoval jejich tehdejSi postoje, poX&gaa ugimnou viru ve
spravedlijsi spolénost. Jan Lehar geské literatiie od p@atku k dnedkw této souvislosti
uvadi ukazku z KunderoviNesnesitelné lehkosti by{ll984): ,Tém, kte&i si mysli, Ze
komunistické reZzimy ve s&dni Evrog jsou vyhrada vytvorem zl@inci, unika zékladni

pravda: zlginné rezimy nevytvili zlocinci, ale nadSenci,ipswdceni, Ze objevili jedinou

2T PAVELKA, Jiii. POSPISIL, IvoSlovnik epoch, séni, skupin a manifest Brno, 1997. ISBN 80-901604-0-9

2 VVACLAVEK, Bedtich. Socialisticky realismudn VLASIN, S&pan. VLASINOVA, DrahomiraPrameny:
manifesty a stati: utv&ni teorie socialistického realismuwegské mezivaimé literatue. Praha, 1978. ISBN
neuvedeno, s. 406

2 JANOUSEK, Pavel a koDéjiny ceské literatury 1945 — 1989: |. 1945 — 19#8aha, 2007. ISBN 978-80-
200-1527-3, s. 23

0 Tamtéz, s. 24
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cestu vedouci do raje. Hajili ji ud@ta popravili mnoho lidi. Pozgl vySlo vSeobec# najevo,
7e 7adny raj neexistuje, a nad3enci byli tedy watd"

Komplikované otazce angaZovanosti literatury se elkérs¢asti wnoval Prvni sjezd
ceskych spisovatél Ten se uskutail tfi tydny po parlamentnich volbach, X&rvna 1946, a
pokraioval az do 20¢ervna téhoz roku. O dva roky pagidtedy v roce 1948 vySel sbornik
referafi ze sjezdu s nazvebictovani a vyhledt¥, jenz nam poslouZi jako pramen. Uvoissif
pronesl FrantiSek Halasiquiseda Syndikatteskych spisovaté] a hned zp&atku kladl diraz
pripravenost spisovatiel pasobit jako obané. Po Halasovi nasledovatefdseda Spolku
slovenskych spisovatelLaco Novomensky a ministr Skolstvi a sgvZdertk Nejedly, i on
se podilel na koncepéeské podoby socialistického realismu. Rgizge své statO realismu
pravém a nepravétvaroval ged pauninim, do kterého je moZno v socialistickém realismu
sklouznout, a vyZzadoval skdte unéni namisto ,fusény”. Spojujicim prvkem Halasova i
Nejedlého pispivku je odkazovani k funkci spisovatelského ¢ldd v minulosti, s
piihlédnutim k pitomnosti, a pedevSim k budoucnosti. Nejedly: ,Ale dnes jde §astvic,
nez o co Slo idve. Dnes je nutno, Zadoucno, aby nasi spisovaeléapojili do velikého
budovatelského dila, které stojied nimi. Budujeme nov€eskoslovensko, budujeme (...) A
jak by toho nendi byt Ggastni nasi spisovatelé, vladcové slova, viadcovélemy?®* Nazory
na danou problematiku dty v té dol& jeS& razné podoby. Nap Véaclav Cerny, a@koliv
nepogel nutnost podpory socialismu v &@m, zarové negrestal klast draz na individualni
vyjadieni. ,,A chcete-li snad hovib v starych terminech, ale rozdgtnovSsem individualismem
usili o osobnost, Izé&ici, Ze je mozno byt socialistou z individualismpurassedliv citiciho,
jako je mozno klast individualismus za cil socialis sprave pochopenému® Déle Cerny
varoval [fed ,socialni deformaci tw&i svobody spisovatelé® Tyto nazorové diferenciace
vyvolavaly nepiznivé ohlasy, ale stale byly mozné. Pgide ze socialistického realismu stal

smér dogmaticky a prostor pro diskusi zcela zanikl.

1 KUNDERA, Milan: Nesnesitelna lehkost byti. Brn@@b. ISBN 978-80-7108-281-1, s. 190

32 Octovani a vyhledy: sbornik prvniho sjeztiskych spisovatél Praha, 1948. ISBN neuvedeno

%3 NEJEDLY, Zdekk. O realismu pravém a nepravém. In NEJEDLY, Z#te® umeni a politice Praha, 1978.
ISBN neuvedeno, s. 173

% Uctovani a vyhledy: sbornik prvniho sjeztiskych spisovatil Praha, 1948. ISBN neuvedeno, s. 30

% Tamtéz, s. 59

% JANOUSEK, Pavel a koDéjiny ceské literatury 1945 — 1989: |. 1945 — 19#8aha, 2007. ISBN 978-80-
200-1527-3, s. 47
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1.3.1. ,Budovatelsky roman“

Budovatelsky roman jako Zanr neméa svéekg pouze v socialisticky orientované
mezivaléné tvork, ale diky své ideologické vyhramosti vstebava pedchozi i sotasné
romanové typy, nagklad roman spolensky, dobrodruzny, detektivni nebo milostny. Bere
nich ale pouze to, co pgebuje, a ostatni odsouva. Pojmenovani ,budovatelskyan“ se
prosadilo az dodate¢, v dolkE svého vzniku byla dila oztavana jako ,spokenské romany
ze sodasnosti“ nebo ,prézy s budovatelskou tematikduZnovu si musime wdomit, Ze
literarni vyvoj je v tomto obdobi podmim kulturré-politickou situaci. JanoSek: ,Od fatku
roku 1949 se z@lo formovat pojeti romanu, kterydhnprostednictvim zobrazenilovéka v
jeho pracovnim prostdi, tedy v tovarnach, na stavbach a ve vznik#&jidentdelskych
druzstvech, vytiit jeho moralni perod v uédonglého tvirce hodnot komunistické epochy
(...) Velka, historicka, felomova doba #a zrodit velkou epiku3® Jasg dany poZzadavek
vypowveédni hodnoty vyraz& zuzuje vykr témat a motiw, zakladnim nagtem je geména
¢lovéka a v souvislosti s ni zapas starého a novébia.sV tomto zapase spiwa vyzadana
aktualnost budovatelského romanu, ktery maijkladem. Kolektiv u¢domelych lidi buduje
novy, lepsi st a vidind &astné budoucnosti ptiduje své soukromé Zzivoty a osobni cile.
WSSi poteby spolénosti stoji nad kazdou pebou individua. Emblémemiiphazejiciho
pokroku reprezentuje mladi, které byglmrozptylit starousedlickérpdstavy starSi generace.
Tento mytus Kkolektivity stavi na ztotadri se jedince s ptgbami celé spot@osti ve vidirg
piichazejiciho &sti. Wvrcholenim takového romanu jéastny konec, ke kterému dochazi
navzdory schematickym zapletkam.

Oproti jinym romanovym tyim budovatelsky roman vyuziva postavy jednémia
definované, jejichZ jedina funkce sjped v potvrzeni nastoleného schématu. RozliSujeme
Skéalu lidskych tyf, ktera pedstavuje pifez narodni spot@osti a z niz vyvstava ,hromadna
postava“ gili pracovni kolektiv:® Budovatelsky roman zalidji postavy kladné, &sinou se
jedna o widce kolektivu, ktery fedstavuje vzor komunistickéhdigtupu k Zivotu, a postavy

zaporné, ty zpravidla zpodvhje sobecky, ziStny a zakey individualista, pop kapitalista.

3 MOCNA, Dagmar. PETERKA, Josef a k@ncyklopedie literarnich Zanr Praha; Litomysl, 2004. ISBN 80-
7185-669-X, s. 68

% JANOUSEK, Pavel a koDéjiny ceské literatury 1945 — 1989: Il. 1948 — 1988aha, 2007. ISBN 978-80-
200-1528-0, s. 275

39 MOCNA, Dagmar. PETERKA, Josef a k@incyklopedie literarnich zasrPraha; Litomysl, 2004. ISBN 80-
7185-669-X, s. 68
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Tuto diferenciaci zjemuje pfitomnost postavy kolisajici, jiz je¢téinou tzv. ,odbornik,*
stavbyvedouci, ¢etni nebo student, ktery je zajat feé&rou, ale schopny osobni a nazorové
promeny. VeétSi epickd skladba poskytuje prostor pedSv cBjovy zalker, vice postav a jejich
epizodickych roli, aut® budovatelskych roman méli proto sklony ke kronikéskym
postumm, tim spiSe, Ze&isté je vyhrarné jedné sfie: tovarr, vznikajicimu zerddélskemu
druzstvu atd. V &hto prostorech také vyragzrmpracuji symboly, z nichZ nejvyznag)si
piedstavuje traktor, ,pojiman jako tank prace a mijmkp zbra novéhoiraddu; symbolizoval
segti venkova s rsstem, znamenaliffthod budoucnosti na vesnici, rusiepahu &lesné sily

nad dusevni a tim i zrovnoptéwal Zenu s muzent®

1.3.2. Nastup jako vzorové dilo ,socialistického realismu*“

Odborna literatura prakticky bez vyjimky hodnBe&zaav Nastupjako ,vzorové dilo
seského socialistického realismtt. g Opelik podotyké, Zecoliv po bezvyhradnémiijjeti
v prvnim roce vydani (1951) jptupovala pozgSi léta ke knize iece jen Kkritktéji,
nevznikly nikdy pochybnosti o jejim z&kladnim vyema pro vyvoj ¢ceské poketnove
prozy.“+?

Dobové kritiky povaZovaly roman za ,vysvobozeni syghologismu®, Opelik, steji jako

Uz jsme si uved|itive, ZeNastuppredstavoval \Rez&ové tvorbs vyznamny obrat.

Radko Pytlik, vidi vRez&oweé cest od psychologické analyzy k historicko-spaské
typizaci jistou kontinuitu. Pytlik podotykd, Zz8ez& sam povazoval €y roman za
Lhistoricky”, prestoze se tykalffiomnosti, a Ze se k nové literarni orientaci hjésg€ dlouho
pied Ganorem 1948. Zamn a motivace jsou tedy jasnvymezené, je alefaba jistého
~Skloubeni“ dosavadnich @w¢ich metod a novych z&mi. Radko Pytlik uvadi, Ze: ,V
povale&né literatide nalézame tudiz ostry fggyv mezi tradici, reprezentovanou
psychologismem, a névprijatymi Ukoly historicko-spoléenské typizaceReza&ovo Usili o
lidovost a realistickou typizaci se jevi jako &y, autokriticky proces, spojeny s odvrZzenim
tvargich zkuSenosti a zobrazovacich moznosti. Bnanjeho twréi metody, oznéovana za
poklidné ehodnocovani psychologickych posiypbyla ve skuténosti stetnutim

0 Tamtéz, s. 69
L Tamtéz, s. 71
*2 OPELIK, Jii. Nenavidnéremeslo: Vybor z kritik 1957 — 19@8taha, 1969. ISBN neuvedeno, s. 80
*3 Tamtéz, s. 81
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protichidnych tendenci. Zvladnuti novych Gkose nezbavilo jednostrannosti a om$t*
Opelik i Pytlik vidi souboj &hto dvou tendenci nejvyragin v povidce Prvni den
casopiseckémipdobrazuNastupua v dalSich povidkach z toho obdobi. Pytlik pokatye
Rez&ovy nerozhodné postavy nebude s jejichiviiih Zivotem snadné zapojit do ,Sirokych

platen spoléensko-historické typizacé™

To je pro nas uzitma poznamka, zploZti
vnitiniho Zivota postav a slabSi propracovanost jejibhrakted jsou jednim z naSich
stéZejnich témat. Italsky profesoeské literatury Alessandro Catalano ve své publiRaclia
z&e nad literaturo® zmiuje Rez&iv roman Nastup aby poukédzal na zjednoduseni
charakteru postav budovatelskych rofnadarover ale tvrdi, Ze pr&vRez& si schopnost
vykresleni lidské psychiky do &ité miry ponechal, konkrétnv piipad postavy Bagara,
ktery si neustale krouti knoflikem u kabatu. Rrade vidime jeden z nejlepSichiilpadi
Rez&ova tviréiho boje, jak jej vysstluje Pytlik. Vrejs$i charakteristika uplabvana v
Nastupuje pro nas ale pouze slabym, nendpadnym odrazetinich zapas, jeZz se v

Rez&ovych dilech objevovalyiilve.

* PYTLIK, Radko.Sedmkrat o prozdraha, 1978. ISBN neuvedeno, s. 156
S Tamtéz, s. 157
46 CATALANO, Alessandro. Ruda #é nad literaturou. Brno, 2008. ISBN 978-80-7294-842
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2. Empirické Kofeny Rezacovy tvorby

Zd4 se nam jako nejlepsi tgob pro zdatek kapitoly uZitRez&ova vlastni slova:
,Zijeme ve s¥tg, ktery je dan nasimi smysly, a nikdo z nas iéesahnout hlouji, nez kam
dosahuje nase poznani a nase zkuserfdgdshli bychom s nadséazkou tvrdit, Ze toto tvrzeni
shrnuje Rez&ovu Zivotni a ursleckou filosofii. Na otézku, ptovlastré piSe, odpovida:
,Predevdim proto, abych vyjéH svij pocit ze Zivota*® Cesta VaclavaRez&e ke
spisovatelskému @t nebyla samadzjmosti, ani jeho jvod, ani profesni zatky profilu
spisovatele zprvu nenasi¢uji. AZ vlastni snaha a houzZevnatost ho dostawajmisto, na

kterém ho dnes zname.

2.1. Spisovatel jako samouk

Jiz jsme poznamenali, Ze Vacl®&ez& nebyl ani svym fwodem, ani vzdanim
pieduken pro uspchy na intelektualnim poli. Wrostl v chudinskévrti Na FrantiSku, od
jedenacti let studoval na reélce wid@ ulici v Praze a po maturitr. 1919 absolvoval
jednor@ni abiturientsky kurz ip obchodni akademii. Tim jeho Skolni dochazka skana
Rez& se stal tednikem Statniho statistickéhdadu, kde pracoval az do roku 1940. Ke
kultuie a k literatiie si musel najit cestu sam a sam doSel takdSing svych postaj. Nutno
podotknout, Ze mnoho spisovdtedbsolvovalo @kladrgjSi studia, undlo jazyky, gipadré
mélo powdomi o kultde nejen v ramcCech, ale také Evropy. Vaclaeza& naproti tomu

spoléhal na vlastni poznani a zkuSenosti.

2.1.1. Cesta k Vétrné setbé

Jedind knizni publikace, kterd se zabyva komplexditem a osobnosti Véaclava
Rez&e pochazi z roku 1957 a jejim autorem je liter&isforik a kritik FrantiSek Gotz. Tato
monografie postupuje od prvnich povidekiep romanovou tvorbu oku@a, az po

povale&nou. Vzhledem k dabvzniku musime k monografiifistupovat s nadhledem, autor

*"REZAC, Véclav:O prave® umeni a pravd Zivota.Praha, 1960. ISBN neuvedeno, s. 16
*8 Tamtéz, s. 11
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totiz logicky nej¢tSi vyznam pklada pra¢ povale€né tvorlg a wtSinu témat nahlizi ze
socialistického hlediska: ,,A odtud to, Ze hledaméialné spravedlivého a lidskéh@du bude
zakladnim jeho Zivotnim adwim cilem. To hledani bude dlouhéé&ike. Vigzrne se skoti
aZz po druhé s\tové valce, po roce 1945, na prahu nového poméleo ¥ku piiklonem ke
komunismu.*® Timto dochazi ke sniZeni objektivity a s tirsdemim je teba pracovat,
faktografické Udaje agkteré literarg kritické postehy nam ale ifesto budou uzitmé.

Za skuténé objeveni VAaclavRez&e na veéejnosti jako spisovatele je povaZzovan az
rok 1935, kdy vychazi jeho prvni romarétrna setba Jak ale poznamenéava Gotz, objevil se
na literarni scéh jako ,podivuhodg vyzrala basnicka osobnost, kterda vzbudila vSeabecn
piekvapeni thematickou originalitou, pronikavostiadeu a vyrazovou silou basnického

slova.®°®

Objasgme si, zéeho tato vyzrélost plyne:i€stoze po dvacet let byl hlavnim
zanmestnanim ednik, ke konci dvacatych a wiphu ficatych let jiz ¢asopisecky
publikoval, zejména ¥asopisectCesky s¥t aEva®' Zde mu vychazi divadelni referaty, které
mapuji a hodnoti nejvyznarg§i umelecké udalosti na prazskych scénach. Gotz podo#gka,
,Rez&ova kritika roste zismého zazitku urleckého dila.*? To koresponduje se tim,éem
jsme doposud hovidi, absolutni prozivani dila, Uporna snaha vypodab citit z dila
Jpravdu® Zivota poznanou zkudenosti. To vSechnau jpairéi principy Reza&e-kritika i
Rez&e-romanopisce. &em tohoto publicistického obdobi, kdy Bez&ovi formovaly
unglecké nézory, pracuje také na povidkactesize nejlepSiho vyjéehi dosahl az svou
romanovou tvorbou, nez secada rozvijet, neminuly ho mensi prozaické utvamyyigky,
novely i fejetony. Tato samostatna povidkova a hsteka linie z let 1928-1948 vysla
samostat# v souboruTv&i v tvd* v roce Rez&ovy smrti (1956). Fejetonisticka tvorba je
potom knizi zastoupena souboreB8topy v pisky1944). Vedle fejetonistické a povidkové
tvorby romanovému obdobirgdchazi knihy pro di a mladez. Rozsahem byRoplach

v Kovéarske ulece (1933) aKluci, hurd za nirh (1934) spiS povidky, ipsto jiz gedstavuji
rozbsh k wtsi epické skladh Dilka s @dtskou tematikou uzavira povidkarovné ddictvi
(1939). Veétrné setld predchédzela bohata @i cinnost a zarove casové obdobi

sebevzdlavani a hledani, neni gree proto divit ,,vyzralosti jeho basnické osobndsti

9 GOTZ, Frantisek: VaclaRez&. Praha, 1957. ISBN neuvedeno, s. 8
0 Tamtéz, s. 5.
1 Tamtéz, s. 18
%2 Tamtéz, s. 19
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2.1.2. Divadelni referaty

Vénujme nyni trochu prostoriRez&ovym divadelnim refertn, chceme si tak
priblizit jeho tvar¢i stanoviska, kterd uz v tomto publicistickém obidohbyvaji #etelnych
obrysi. Jiz jsme uvedli, Zetfmé prozivani urleckych &l se uRez&e poji s fascinaci jejich
prostupnosti s zivotenCerpame pedevsim z vyborRez&ovych kritik a studiiO pravd
umeni a prava@ zZivota.Nelze si nevSimnout, Ze poznamky tykajici se stmykdivadelniho
predstaveni, prosdki vystavby a samotné realizace maji mensi prostar ineahy
motivované spide pocitdvNag.: ,Nad touto hrou krutou jima nageee radost. Zivot méa

“53 nebo: ,...cela ta série

opct a prece jen carici basnikim, kteti se do & chtji zahledt.
Zenichi, newsta, teta, dohazovka, to vSechno jsou postavy jako ulité pignost, tebaze
jsou vyslovenym produktem &itého vyvoje ruské spateosti. Zivot se v nich vzdy znovu
rozehiva divérnou blizkosti a lidskym teplent®Nechceme tvrdit, ?Bez& opomiji veskeré
slozky vystavby d, jeZz hodnoti, snaZzime se pouze poukazat na domuigeho zajmu, a to je
snaha bd vypodobnit, nebo nalézt Zivot v wiackém dile. Protoze, jak z jeho Zivotniho
vyvoje i prohlaSeni vyplyva, nade vSim dlg stoji zkuSenost. Na uvedenych citacich si
vdimnime Rez&ova basnického jazyka¢ samouk, diky svému typickému entuziasmu do3el
v femesiné strance spisovatelskéhoénimvrcholu. Nejen jeho romany, ¥ené bohatou
davkou metafor &astymi personifikacemi, ale i jeho kritikycéanky vyuZzivaji Siroké slovni

zasoby a barvitymi popisy se od odborného stylwpeaji snérem ke stylu esejistickému.

2.1.3. Hledani ,pravdy uméni“

Néazev této podkapitoly je lehce za¥pdi. Co si gedstavit pod ,pravdou ugni“?
Umeni, krome funkce estetické, ma navic razsiat obzory, pekratovat hranice, narusovat
zazité stereotypy, zkratka hledat nové moznosti¢ramisoby vyjadeni, nové nahledy Zivota,
aby¢lovéka nejen pasSilo krasou, ale také aby ho posunulo do jinych wfémani a poznani.
Muze tak existovat jedna pravda &letkého vyjadeni? Pojem ,pravda wmi“ v sok®

nejspis skryva pozadavek, aby dilo by pravdive visidsti na realném st: ,Neba’ dilo,

S REZAC, Véaclav:O prave® umeni a pravd Zivota.Praha, 1960. ISBN neuvedeno, s. 85
> Tamtéz, s. 92
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ma-li byt pravdivé, musi beze zbytku vyjdosobnost svého tvce.®®> Hlavni funkci
spisovatele vidiRez& v postihnuti pocitu ze $ta, ¢asto v nalezeni spalenskéhoiadu,
podle kterého konkrétni jedinci funguji. Kladéraz na zkuSenost a prozitost, ne Zalém
detailrg zpracovat obraz mista,ditého ¢lovéka nebo prozité situace, ale ve snaze vystihnout
podstatu lidského jednani. Podle jeho slové¢Mym prednttem literatury a fedevsim
ovSem beletrie a dramatuistavaclovek a swt, ktery tvai svymi city, mySlenkami &iny.
Kde jinde ma epika nachazeijel nez ve spleti lidskych skutkdo jakych studnic ma chodit
vazit tajemstvi séta a zrcadleni jehoégh, zmatek cit, thpavé cesty myslenek a zkruSujici
vitézstvi rozumu neZ do lidskych niteflovék a jeho podoba stoji na @ku \&tSiny
literarnich @l, jeZ stoji \ibec za to, aby bylétena.®®

Umélecké postoje kaZzdého autora ve vSech sféracinuse spoléné s jeho tarcim
vyvojem prongiuji. Rez&ova posedlost hledanim jakési ,pravdy” prostupdiest celou
jeho literarni kariéru. VSimime si ale jistého posunu. VySe uvedena slova pdchéaku
1941 a citovana pasaz pokuge tvrzenim, zZe postavy ,nemohou byt vmontovanyddidg
piedem vymyslenych, nebgsou samy jejich skut@ymi nositeli a tirci.“>” Podivejme se
zpet na zakladni rysy budovatelského romanu a naleengakonity rozkol s timto tvrzenim.
Pro Rezé&e je charakteristicky tdaz na postavu a i nase badani se od této oriebiade
odvijet. UZ dive jsme hoviili o oslabeni funkce postavy, $gsunem Kk socialistickému
realismu jako byRez&ova literarni postava sestoupila z piedestalu. dkahceétyticatych
let nachazel svou ,pravdu” v nitilovéka, nastupem let padesatych vidi literaturu ,poZorn
sklonsnou nad Sirokou hrudi lidu, sledujic jeho Zivotépasy, kikeni a snir jeho tuzeb..®
S postupem let se tedy hledani ,pravdy* konkretizdjaclavRez& sam to upesiuje roku
1948: ,...hledal jsem vzdy ve své préaci odgdna Zivé otazky své doby. Ideovost je po mém

soudu neodltitelnacast unsleckého dila.®®

S Tamtéz, s. 11
% Tamtéz, s. 13
5" Tamtéz

%8 Tamtéz, s. 64
% Tamtéz, s. 62
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2.2. Umélcovy politické aktivity

V pasazi ¥nujici se socialistickému realismu jsme hisha dobovych diskusich o
funkénosti spisovatelského @d. Byl to nagiklad Zderkk Nejedly i mnozi dalSi, kiée
v povolani spisovatele spavali primar& vlastenecky &, pficemz se odvolavali
k historickym souvislostem. Prstani sféry kulturni a politické bylo kratce po s&eni
valky a i utvéeni povaléné spolénosti girozenou zalezitosti. VaclaRez& se ténst
ihned po sko&eni valky stavi na stranu socialistického realisnje tedy logické, Ze bude mit

v kulturré-politickém zizeni neopominutelnou roli.

2.2.1. Prvni sjezd ¢eskoslovenskych spisovatelti

Nejprve se pozastavme vroce 1946, kdy se konahipsjezd ceskoslovenskych
spisovatel a VaclavReza& prednesl| sva stanoviska ohlédspol&enského Gelu spisovatele.
Podle svych slov bylieswdcen, Ze je spisovatelovou povinnosti litekammapovat udalosti
poslednich deseti let, jako rozbor, ale také jaksmsctvi. Hovéi o nutnosti nové ustecké
metody pro budoucnost, ktera skloubidmeaké i spoléenské dobové pozadavkyi Rledani
této metody povaZzuje za zadouci inspirovat seitskym swtem, ale zdraziuje nutnost
urcité svébytnosti. Varujeipd zapadem,ipdevsSim Francii, Anglii a Spojenymi staty. Zde
v jeho projevu vyrazh vystupuji politizujici tendence — odsuzuje zapaunperialismus,
,hluboce zakeensny individualismus® atd. D&l apeluje na ,revaini proménu cedstvi.®*
Domrely vyznam c¢loveéka jako bytosti primamh politické doklada nasledujici citace:
»Zaslechl jsem v posledni ddldastji otazku, zda se jeStiteratura bude zabyvat soukromim
¢lovéka nebo zda se stangepaznou rérou literaturou politickou¢imz bylo snad mino, ze
si bude pedevsim vSimatloveka jakocinitele politického, to jest nositele peymyhrarénych
politickych ideji a jeho boje o jejich uplaimi. Pravda netkvi ovSem v rageni této otazky,
nybrz v jejim spojeni® SamRez& se zde dotyka kibvé zaleZitosti vlastni poetiky, snaZi se
najit propojeni svého dosavadniho vnimani postakp jpiliie fikéniho s¥ta a dobovych
pozadavk na ungni. PrestoZe socialisticky realismus pracuje s postavmelazjinak nez

%0 ¢tovani a vyhledy: sbornik prvniho sjeztiskych spisovatel Praha, 1948. ISBN neuvedeno, s. 255
®l Tamtéz, s. 256
82 Tamtéz
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romany psychologické prozRez& své taréi principy opousti pomalu,ifpadré je tvaruje:
| kdyZ budeme, dejme tomu, pouZzivat analytickégh®jogie, bude se to dit jinym &gobem
a za jinym @elem, neZ abychom obnaZovali duSevni procesy jediee vztah k celku.®?
Ve svém ohlédnuti za sjezdem urakre piipomina, Ze prace spisovatgé ,hluboce
politicka,” praw oni totiz vyrazg ovliviuji svoje spoluotany a nerdli by podceovat

politicky vyznam svych &.

2.2.2. Role v kulturné-politické sféie

Svou (ednickou kariéru Vaclawez& ukortil vroce 1940. Stal se redaktorem
Lidovych novinkdeftidil détskou rubriku. Po osvobozeni v roce 19483l do denikirace
Tam otisknul nap sérii ¢clanki o pohrandi, ktera byla Zivnhou f{dou pro romanyNastupa
Bitvaa Od roku 1949 aZ do své smrti byl Vacldvez& ifeditelem nakladatelstvi
Ceskoslovensky spisovatel, které vzniklo $lemim nakladatelstvi Fr. Borovy, ELK, M4j s
nékolika daldimi. Je$t pred slogenim a svym jmenovaninieditelem byl Rez& vyse
uvedenym nakladatelstvim narodnim spravcem. Tojer§muze zakladni osoReza&ovych
zamestnani, vzhledem k jehotei v politicky vyznam spisovatele byly ovSem jehdtdauni
aktivity rozsahlejsi. Z tohoto hlediska je nejvyem#jSi Rez&ovo pisobeni v Syndikéatu
ceskych spisovatéla pozdjSim Svazuceskych spisovatél Syndikatéeskych spisovatél
fungoval je& dlouha léta fed valkou, sé&asti hudebnik a slovenskych spisovaiel
Existoval i Bhem protektoratu, kdy se snazil hgjit zajmy sviiema.

V dokg, o niz hov#ime, je Rez&ovo jméno neustdle propojovano se jménem Jana
Drdy, predunorovy pokladnik Syndikatéeskych spisovatél A. C. Nor je oznéuje jako

4 \fe svych parntech, Zivot nebyl senje zmiiuje prevazm

Lemef nerozlkna dvogata.
spoleng. V letech 1945-1948 bylipdsedou Syndikatteskych spisovatélFrantiSek Halas a
Drda sRez&em byli jeho mistofedsedy. Nor velice sugestivpopisuje udélosti kitna 1945
a unora 1948. &rt po osvobozeni udajn predstoupili Drda, Rez& a rekolik
komunistickych spisovaté| dosavadnich réend, jako revoléni vybor ged Syndikat a na

mist vylougili nekolik &leni pro kolaboraci s Bmci®® Nor sdm na strankéch svych pam

“Tamtéz
% NOR, A. C.Zivot nebyl sen 1Brno, 1994. ISBN neuvedeno, s. 448
® Tamtéz, s. 451

23



uvadi, Zze v povatmych nesicich panovala tendenceisiit narod od kolaboraft celou
spole&nosti, podotyka ovSem, Ze této tendenci padlo 2 mimoho nevinnych.

Syndikat fungoval az do roku 1948, kdy jeho vedswihule navazalo vznikem Svazu
ceskych spisovaté] bchem obdobi 1945-1948 aleilnoba mistopedsedové vyznamnou roli,
Rez& mnohdy ved| zasedani sanfegseda Halas se totiz tohoto Ukolu vzdy neujal.léPod
Nora oba spisovatelé svych pozic vyuzivali a mnofmaikalymi zmisoby” ziskavali loajalitu
soudobé publicistik§? V tnoru 1948 se opakovala situacestka 1945 s tim rozdilem, Ze
tentokrat akni vybor vedeny Drdou aRez&em =ze Syndikatu vylati veskeré
nekomunistické spisovateléatns pokladnika Nor&’

Jsme si samadgjme védomi toho, Ze veSkeré prameny osobni povahy, m&zise
pantti fadi, mohou podléhat autorovu sebeklamu, autodenzuratkareceno, Ze se nejedna
o dokument, jenZ by byl skrz naskrz pravdivym obrazreality, konkrété tyto pangti ale

vnimame jako relevantni doklad prostupndstizaova politického Zivota s jeho dwimi

principy.

% Tamtéz, s. 567
5 Tamtéz, s. 578
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3. Narativni perspektiva vypravéce

Nasledujici kapitoly jiz fedstavuji analyziRez&ovych romaf. Wbrana dila byla
zvolena tak, aby na nich bylo mozno demonstrovapiéslusnost k jednotlivym Zaam, tak
Reza&nv tvaréi posun. Socialni prézu stdkym hrdinou v tétosasti opustime, #a nam
poslouZit pouze jako tkaz kontinuity Rez&ova uméleckého vyvoje a pochopeni jeho
kofeni. Na jedné strannas zajiméa psychologicka préza s romdrerné svtlo, Swdek a
Rozhranj na strad druhé jsou to budovatelské romamastup a Bitva, k nimz navic
piitazujeme povidkiPrvni den Prestoze kratika, povidka pedstavuje prvnRezé&uv pokus
0 zpracovani pohraini tematiky a ztlesiuje p‘edobraz romaniastup Je pro nasidezita
zejména kuli dob¢ vzniku, povidky z tohoto obdobi totiz dokladajivopvéani si no¥
zamyslené poetiky.

Konkrétre tato kapitola potom mapuje vyprasské typy, kteréRez& vyuziva najic
svymi romany. RestoZe jeho jazyk tstdva stejit bohaty a metaforicky, vypréagska
perspektiva se vyragnpromenuje. P@ateini koncentrace na hlavni postavu vyZzaduje
vyprawcée, ktery nahlizi do jejiho nitra, pbpge aktivni sotasti fikkniho s¥ta, pozdjSi snaha
o piiklon ke spoléenskému romanu naproti tomu vypé&® stavi mimo fibéhovou linii.
Nasledujici analyza by ¢a dokazat, Ze tyto dvendence nestoji proti sglale Ze se naopak

prostupuji a dokazuiji vifiti souvislosReza&ovych .

3.1. Expozice romanu jako Kli¢ k subjektu vypravéce

Vaclav Rez& vjednom ze svych tektuvadi, e romanova expozice jgibec
nejdilezit¢jSi casti dila: ,Myslim, Ze expozice je sami&n g@ibéhu, a proto musi byt
dokonale jasna®® Chvile, kdy vyprawcsky subjekttendi piedstavuje postavsi misto acas
déje je ukujici po cely zbytek romanu. Podobné stanovisktéxasAlice Jedlikova ve svych
rozborech Capkovych dl, ta chape Uvodni pasdZ jako vyznamné owNnnasledujici
recepce textd® Po jejim vzoru se tedy zaifime na Gvodni pasafeez&ovych roman a

povidky, abychom objasnili roli vypraiskeho subjektu v celém dile.

**REZAC, Vaclav:O prave uneni a pravd Zivota.Praha, 1960. ISBN neuvedeno, s. 90
%9 JEDLICKOVA, Alice. Ke komu mluvi vypray. Praha, 1993. ISBN 80-85778-05-X, s. 55
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3.1.1. Osobni zpoved’

NejvyrazrgjSim distinktivnim rysem vypra¥ského subjektu je bezesporu osoba.
Zpravidla jsou to hned prvnigty romanu, které osobu vypr&v odhali, nap jako vCerném
swtle: ,Dnes v noci vratil mi sen jednu z mych nejsteinSiétskych vzpominek. (...) Ji jako
by pasinal tsvit mého Zivota; viechnoiekjsi je pondeno ve tnd.“° Prvni odstavec romanu
odhaluje nasledujici: vypra¥ vyuziva jako zfisob vypra¥ni ich-formu; fikini swt, ktery
vytvaii, zarovét obyva jako postava a vzhledem k poznamce o ,Ugwtota“ je zde vysoka
pravdpodobnost autobiografickych postupTyto ti aspekty odkazuji k forth osobni
zpowdi. Pro osobni zpad je charakteristické, Ze mimo vzpominek a udalastiZzivota
postavy text domluji komentée a hodnoceni vyprave. Lubomir Dolezel k forg osobni
zpowdi dodava: ,Kdo jiny, nez hrdina sam, zna do podaii svij duSevni Zivot, své
myslenky, své intimni city a va&n skryté motivace svychina?“’! Tato koncepce
predpoklada hlavni postavu a vypéasky subjekt v jednom jakoredneEt vyprawni, zatimco
ostatni postavy pouze zapji fikéni swt, v €imz se pibéh hlavni postavy realizuje.

Naproti tomu uRozhran] ve kterém je taktéZ uplaivana ich-forma, dochazi k posunu,
zistaime stéle u Gvodni pasaze romanu: ,Po prvé jsemsluVittma Habu, kdyZz moji Zaci
ve druhém réniku Mazurovy obchodni Skoly psali tlohu z italgtizvlastni bylo, Ze jeho
jméno se vyndlo z mé mysli snad je&b chvili dive, nez on sam’? Zde si jiz Gvodni pasaZ
romanu nevystd pouze s vypraxskym subjektem, naopak m@ziuje gritomnost gkoho
jiného, rekoho, kdo pray zatal ve fikénim swté existovat. Je tedy nastolenge&avani
dalSiho vyvoje pravvzniklé postavy. Zarovese ale nezda, Ze by vypegsky subjekt byl
pouhym s¥dkem Habova fib¢hu, protoze z@kraziuje své zaky ve druhém diku, svou
mys| apod.Cten& bude proto ®ekavat propojeni dvou postav, vypéaského subjektu a
zatim blize neidentifikovaného Viléma Haby. Npfe tedy ocisté osobni zpo¥d’ ve forme
autobiografie, ale narativni text se bude modifétov zavislosti vypragcského subjektu na

jiné posta¥.

70 REZAC, Véclav.Cemé svtlo. Praha, 1961. ISBN neuvedeno, s. 33
"L DOLEZEL, LubomirNarativni zpisoby veské literatiie. Praha, 1993. ISBN 80-202-0418-0, s. 48
2REZAC, Vaclav.RozhraniPraha, 1957. ISBN neuvedeno, s. 5
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3.1.2. Zaujeti méstem

Prostory filkkniho s¥ta a jejich vyuziti nas budou zajimat v jedné Zutdl kapitol, pi
zkoumani expozic roména povidky jsme vSak narazili na skiriest, Ze nejen romany a
povidka o Pottné Prvni den, Nastup a Bityaale také romarswdek zatind zminkou o
mésté. Pra¢ ve Swdkovije existence a poloha&sta zvyrazéina hned prvni &tou: ,,Oz&ena
mésicem Byté spi v otevené kraji.“”® Slovni spojeni ,0z#&na ngsicem“ a ,ote¥ena
krajina“ evokuji ngstetko jako nasviceny prvek vystupujici z prostoru.sBeifikace ,Byté
spi* potom z nisteka tvai organicky, svébyth fungujici celek. Ani v nasledujicichétach
nenalezneme aktivni zapojeni vypt&® a pedpokladame tak er-formu a vypegsky
subjekt, ktery fikni swt tvori, ale neobyva jako postava. Dikyardzu na mistetko
oc¢ekadvame zaujeti®¥S8im mnozstvim postav.

Také u dalSich roma&nv nichzZ je uplatovana er-forma, expozice nevychazi z ¥miith
pocitt nebo vyznamnych zéziik ale z vijSiho popisu mista, vifpad Prvnihodne a Bitvy
toho samého #sta. VPrvnim dnise dozvidame, ze: ,Jan Teska se dostal do¢Rétoa
sklonku léta \tyficatém patém roce* Wprawsisky subjekt bez veskerych hodnoticich
prvka konstatuje skutanost, kterd se tyka jedné postavy a jednolistan Dale pokr&uje
odmitnutim #meckého nazvu s tim, Ze: ,Pom& je dobré jméno, staré listiny se jim honosi,
jest na p@atku devatenactého stoleti je najde$ v mnohychnpiestech.”® Wprawcsky
subjekt primart nerozviji postavu, ale popisésta. Ri tomto popisu nevyuziva metafor
personifikaci,cteni proto hned zpatku nevzbuzuje tajemné&ekavani, jako tomu bylo u
Swdka Stejré jako jiz zmiiovana Alice Jedtkova si navic vSiméme adresata: ,jeStna
posatku devatenéctého stoleti je najdé€%.0Osloveni adresata druhou osobou singularu
zpasobuje zdani, Ze vypray jako by vystupoval z finiho s¥ta ven a natahoval se po
¢tendi. Domnivame se, Ze toto osloveni ma spolu s vyruuim ceského nazvu vzbuzovat
hned zpoatku viastenecké pocity, pocityidry a domovaNastup ktery navrzenou tematiku
rozviji, za&ina porkud obecgji: , Cervena pda s Kly a draty chmelnic @stala za nimi.

o

Okresni silnice, hrbolata&kem, stoupala a klesala po vinach kinpt’ Predstaveni postav

BREZAC, Vaclav.Swdek.Praha, 1956. ISBN neuvedeno, s. 7
"“REZAC, Vaclav.Tv&i v tvd. Praha, 1956. ISBN neuvedeno, s. 167
S Tamtéz

8 Tamtéz

""REZAC, Véaclav.Nastup.Praha, 1951. ISBN neuvedeno, s. 7
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piichazi az s jejich prvnim dialogem, ktery je stejako uvedena pasaz motivovan okolni
piirodou. \Wpra¥¢ se opt zda jako nezaujaty pozorovatel, tzv. ,objektiveri-forma“®
zpasobuje snad pouhou &lavost, co se bude v popsanéntiilkn swté odehravatBitvaje o
stupa konkrétrgjsi: ,Priblizné v poloving mésice iezna roku tisiciho devitistélyticatého
sedmého, v takovy den, kdy vitr fouk&a chvili z rowa chvili zase z kofi¢ Zdima oblaka a
zase je trha, aby uvolnil misto slunci, bliZilitsétka v tou? hodinu k Potmé dva lidé.* Je
zjevné, Ze vypra¥sky subjekt pedpoklada uitou znalost tematiky, oproti ostatnim
romamim zde se jménem ¢sata operuje jako sétim, co je¢ten&i dobre zname. Wprastsky
subjekt ogt zastava funkci konstrdki, prozatim se vzdava funkce interpteia Uvadi scénu
dvou gichozich, zatimco situaci ukotvuje v ndist case. Na prvni pohled se zd4a, Ze by se,
stejre jako v gredchozich uvedenych dilech, mohlo jednat o objaktar-formu, pestoze

prace s€&ten&ovymi znalostmi je charakteristicka spiSe pro emfo rétorickou.

3.2. 0d osobni ich-formy k objektivni er-formé

Na tomto mist by bylo vhodné podotknout, Ze uZivana terminologirhazi
Z narativniho systému Lubomira Dolezela. Podle tmh&ystému je ,osobni ich-forma*
definovana prvni osobou jednotnéhciisla se iemi funkcemi vypragce:
konstrukni/kontrolni, interpreténi a akni, zatimco ,objektivni er-forma“téti osobou
jednotného ¢isla s jednou funkci vypré&ve: konstrukni/kontrolni. Prozatim jsme
charakterizovalRez&ovy vyprawéské subjekty na zakladomanovych, pap povidkovych
expozic, nyni se budeme zabyvat jeho dily kompiekhromari, v nichz je uplatovana er-
forma, gedpokladame kolisani mezi objektivni er-formou aoemou rétorickou, v niz
vyprawé zaiazuje své vlastni hodnocenf a ziskava tak funkerpnetani

Zejména u romanu typu osobni zpdvnas bude zajimat, jakym #gnbem vyprag
vyuZiva retrospektivu, z hlediska typickkez&ovskych postav se ale domnivame, Ze
retrospektiva ma svou nezastupitelnou roli i u rofm&teré osobni zp@di nejsou. Na z&v

vSimneme, jak volba vypravského subjektu ovliwje konstrukci romanovych postav.

8 DOLEZEL, Lubomir.Narativni zgisoby weské literatiie. Praha, 1993. ISBN 80-202-0418-0
®REZAC, Vaclav:Bitva. Praha, 1954. ISBN neuvedeno, s. 5
8 DOLEZEL, LubomirNarativni zpisoby veské literatiie. Praha, 1993. ISBN 80-202-0418-0
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3.2.1. Funkce retrospektivy v kompozicni vystavbé dila

Pro literarni dilo je charakteristick&jdvost, spéivajici v uspsadani zobrazovaného
swta, které se z velk&sti odviji od¢asu narativniho textu. V narativnim textu rozlisoge
¢as vypra¥ni acas vypra¥ného, neboli, jak popisuje Seymour Chatms&as diskursu @&as
piibshu®! Forma osobni zp@di, kterou jsme fedbszn piisoudili Cernému sgtlu, vychazi z
odliSnosti ¢asu pib¢hu a casu diskursu. VWpraksky subjekt, zde je to zaravehlavni
postava, Karel, promlouva z blize neidentifikovaméhista icasovéhai historického obdobi
a pomoci retrospektivy se vraci do své minuldStis diskursu, tedy vyprémi, je ugovan
postavou Karla &as gibéhu, tedy vypraného, je dan minulosti této postavy. Expozice
romanu vychazi z Karlovyifiomnosti: ,Kdyz jsem se dnes v noci probudil, ta#iza jako
pied lety mi svirala srdce a mdloba $epmne valila dusivymi vinamf? Veskeré informace
jsou vSak pouze vychozim bodem pro vygriy pribéh, ktery se jiz odehral. Je ukotven v
mist€ a historickémcase, ale pouze ve vyznamové zavislosti na péskarla. VSechny
sloZzky romanu, &etné témat a motiu se tim padem postapodizuiji.

Vlastnosti retrospektivni ich-formy spiwaji nejen v pedkladani jednotlivych scén a
udalosti pibéhu, ale zarove v teoretickych Uvahach vypr&sského subjektu, ktery je
zaroven prednetem gibéhu. Karhv retrospektivni navrat je strukturovan gopvnymi
aktualizacemi,® diky kterym vynikaji nejsil®$i motivy Cerného sitla. Timto zmsobem
vznikaji i nejvyrazrjSi motivy, gesrgji receno iciny Karlova Zivotniho osudu. Sam je na
zatatku uvadi a sdm se k nim &znych Zivotnich situacich vraci. Prvni z nich jpeminka
na @ihodu s potkanem: ,Vinim ji, Ze jako tajemny hlulynvybuch vynesla na povrch mé
povahy uéité vlastnosti a jiné zasula. Nemohu tvrdit, Ze rdoe vnesla &o, co ve m#
vibec nebylo, ale jigtzapisobila na mé vnimani a city, i na to, jak jsem cedji choval ke
vS8emu, co ré potkavalo. Dalo by s#ci, Ze byla vsunuta jako vzorek do stavu, seh nel
byt utkan nij Zivot.“®* Druhy motiv nebo, chceme-li, dorla pricina, je matina vychova:
,vazné dtské zlomysinosti, jichz zanedbani skryva véobrozeni budouciho charakterd, a

uz byla sama jich #dkem, nebo @si ji na & s€Zzoval rekdo jiny, karavala vzdy velmi

8 CHATMAN, SeymourPribeh a diskurs. Narativni struktura v literateia filmu.Brno, 2008. ISBN 978-80-
7294-260-2

82REZAC, Véclav.Cerné svtlo. Praha, 1961. ISBN neuvedeno, s. 33

8 BILEK, Petr A.Hledani jazyka interpretace k modernimu prozaickéemtu.Brno, 2003. ISBN 80-7294-0805

8 REZAC, Véclav.Cerné svtlo. Praha, 1961. ISBN neuvedeno, s. 34
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ledabyle.®® Tietim motivem je strach ze sily a zarfascinace silou: ,Od té doby v&ak mne
sila z&ala dsit a nadil jsem se ji nendviet. At jsem se s ni setkal kdekoli a v jakékoli
podol#, pudilo e to jit proti ni. Prg? Odpoed hledam.®® Véta ,Odpowd hledam“ je
klicova, dema slovy shrnuje cely nafnknihy, hledani odpadi k vlastni minulosti vyZzaduje
podstatnou davku sebereflexe a grémvto retrospektivni ich-forma svymi vySe popsanymi
vlastnostmi umaoiuje.

Karel ve svém vyprainém gibéhu postupuje jednak linearnjednotlivé udalosti
nejsoucasov zpiehazené, ale zaraverybira takové, na které ma moznost aplikovat uméde
tii faktory. DalSi z funkci retrospektivniho nahlizge tedy moznost istupovat k pibéhu
vybérové, presto zde jako jeho hlavni funkci vnimédme moZznosesaflexe.

Zastaime u romanu, v jehoz realizaci jakougpb vypraeéni figuruje ich-forma, u
Rozhrani Patatek romanu jsme &iti jako zpowd’ ¢loveka, ktery je zaujat dalSiklovekem.
Hlavnimi hrdiny Rozhranijsou spisovatel Jirfth Aust a jeho vznikajici postava, Vilém
Haba. Wpra¥césky subjekt pedstavuje Jindich Aust, ktery také howd o Useku svého Zivota.
Navzdory vypra¥ni v gramatickéntase minulém séas vypra¥ni a vypra¥éného shoduje.
Zatimco Karel vyuzival diferenciace ¢f& ve smyslu t¢ o tom uvaZzuji, a ,tehdy”, ve
smyslu tehdy se to udalo, a atmosférou nam davéttagicky konec gib¢hu, Jindich Aust
se omezuje na ,tehdy“. Navzdory minulénéiasu vypragni se jednd o popis prav
prozivanych udalosti, toho sitteme vSimnout zde: ,P¥onestojim niho#l za to, aby mi
jednou pomohla? Za tu dobu, co sem chodim, naposklyisem se ji filezitosti vic, nez
potiebovala.?’

Pribéh Jindicha Austa je ale zaroxepribéhem o pibéhu Viléma Haby. Tento druhy
piibéh je realizovan v er-forth s retrospektivni kompozici. Werného s¥tla pouze na
zaklad neddecenych indicii pedpokladame, Ze vychozi situace vygtavje negativni.
Jindfich Aust nam, tentokrat diky er-fotnpredstavi svého Habu v krizové situaci, v hadce,
kdy je neoddiskutovatethznat jeho arogantni povaha a blizici se kone@karTakto usadi
Habu do pitomnosti a vydava se k jeho hereckyntgt&im, aby odhalil giciny pozdjSiho
neusgchu. Zarove stavi do paralely s Habovynyipchem swij vlastni gibéh, a kron
Habovy osobnosti tak zkouma i svou vlastni. Zné paralely oft umoziuje vybkirovost

retrospektivniho vyprani. Kombinace retrospektivni er-formy se subjekitiatisté linearni

8 Tamtéz, s. 58
8 Tamtéz, s. 61
87 REZAC, VAclav.RozhraniPraha, 1957. ISBN neuvedeno, s. 118
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ich-formou posouva pokus hlavni postavy o sebetefle analytétéjSi sfery, nez tomu bylo u
Cerného sitla.

Rozckleni pozornosti mezi vice postav je velmi #wlznatelné v roméanu, ktery
Rozhranipredchazel, v&Swdkovi Uz jsme hoviili o vyznamné roli nistetka Bytai jako o
strukturovaném Zzivoucim organismu, ktery ozZivujupe jeho obyvatelé. Teoretické kapitoly
nam ukézalyRez&ovu tendenci vytviet literarni postavy na zakladkusenosti z realného
swta. Aby mohl vytvgit takto uwtitelnou postavu, kterd by reprezentovala konkriddisky
typ nebocloveéka s utitym typem problému, nutnji musel krond vlastnosti pisoudit takeé
vlastni minulost. Tim zde épprichazi nafadu retrospektiva,ipstoze na prvni pohled neni
tak snadno rozpoznatelnaieBto se nam zda jako velicélekita, pra¢ z toho divodu, zZe
pomaha konstruovat takovou literarni postavu, jaRea& sam od sebe vyZadoval. Yrae
se kc¢asu vypraeni. Ve Swdkovi je uplatiovana er-forma, navic wipomném case, ¢as
diskursu je tedy shodny ¢asem pibéhu. Uspdadani zobrazovaného &a odpovida
prirozenému plynutéasu, hlavni tém&wdka je ale pokus o odhaleni vztamezi obyvateli
méstetka a snaha porozuinkodim jejich chovani. Jak ukazatderné swtlo, VaclavRez&
spatuje tyto kody v minulosti a zkuSenostech zobrazévaostavy. Jeji minulost neni
procesualni vypasd” o udalosti, ale spiSe uvedeni jedné ze strane& wiastnosti postavy,
slovy Seymoura Chatmana je to ,staticka deskriptipowed’.“® ProRez&ovy romany je
typické, Ze tyto statické deskriptivni vypmir se vyznamo¥ vyrovnaji procesualnim
vypowedim o udalostech a mnohdy je svym vyznamemedfp. Nagiklad ve Swdkovi
pochopime vnini swt i jednani starostovy Zeny teprve tehdy, kdyZz sevime o jejim
zentelém ditti.

Tyto analepse, tedy #mé stihy®®, jsou vyznamotvornym vyuZitim retrospektivy
v Rez&owvé poetice. Nap v Bitve nebo vNastupuje jednani komunidtv now osidleném
kraji vyswtleno a ospravedémo jejich valénymi zazitky. Jedna se zde ale jen o opravdu
kratké zgtné stihy, realizujici se bdi v piimé, nebo polafimé feci. Napr. v Nastupu pri
rozhovoru Bagara s Gakem gichézi rychly obrat v rozhovoru, ktery sévpdre tykal
komunistického obsazeni Pob@: ,Co tva maminka?“ pta se G&. A Bagar odpovida:

LZavreli ji za tyden po m& Zastala na ostravském gestapu.” Dal &8alvzpoming, jak se

8 CHATMAN, SeymourPiibeh a diskurs. Narativni struktura v literate a filmu.Brno, 2008. ISBN 978-80-
7294-260-2, s. 44

8 BILEK, Petr A.Hledani jazyka interpretace k modernimu prozaickéemtu.Brno, 2003. ISBN 80-7294-080-
5,s.152
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Bagéarova zesnula maminka rada smala, zpWata$niky a jaky pekla chleb® Je zde jash
silna tendence mymi stihy, které maji vzbuzovat emoce, vyfit stavajici spoléenské
nadzory. Domnivame se ale, Ze na rozdil 8@#dka kde jsou retrospektivni névraty
vyznamotvornou sloZzkou postavy a kde informace autosti zapada do gitvyznamovych
vztahi uvnitt fikéniho swta, romany s budovatelskou tematikou svéhgt uplatuji
jednosndrné. Neexistuje zde strukturovanat svvztahli mezi jednotlivymi komponenty
zobrazovaného sta, kde mozné ifitiny a disledky vyvstavaji viznych variacich, ale
Ucelow vyobrazena jednoducha linie hrdinovy motivace.d®gkime, Ze ani v romanu, ktery
primarreé pini zanér a odsouva tak estetickou funk&iez& neztratil potebu do jisté miry

zachovat vnitni logiku jednani postav.

3.2.2. Postupné rozsirovani vypravécova zabéru

Predchozi kapitoly dokazaly, ze romaggrné svtlo a Rozhranivyuzivaji ich-formu
subjektivni, funkce vypra¥e a postavy jsou totiz ,soustény v téze fikni osok, ktera je
zarover zdrojem vyprawiského aktu i jeho konstruktem“Osobni ich-formasasto splyva
s formou osobni zpeédi, ¢ehoz jsme si v3imli WCerného sitla a ¢asténé i u Rozhrani.
Lubomir DoleZel podotyka, Ze praproto miZze ich-forma ,poskytnout odpéw’ na jednu ze
zakladnich otazek moderni literatury: kdo jsePhPatrani po vlastni identibpst odkazuje
k aspektuRez&ovy tvorby tohoto obdobi, koncentraci na jednu gesta jeji vnitni swt.
Cerné svtlo vyuziva pouze monoldgvyprawée a giimychiedi, nenahlizi do &domi jinych
postav, protoZe je zde jen Uzké z#emi vypra¥cského subjektuCasow omezeny Zivotni
usek a relativeh maly prostor pro zkoumani dovolujeikdadnou analyzu, tstava ale u
jednoho lidského osudu, a tim padem postrada olbguiatnost.

V této souvislosti stoji nasledujici rom&wdek v piimé opozici, to je zjsobeno
casté&ne vyuzitim er-formy,cast&né jinym zangienim vypra¥ce. | zde existuje dominantni
postava, Emanuel Kvis, ale na rozdil cérného sstla neni cely obraz fisniho swta
podiizen obrazu jeho osobnosti nebo osobnosti vgsmavRozdIme si vypra¥covu aktivitu

na dw linie, prvni jsou charakteristiky obyvateléstetka, které se skladaji z popisu jejich

YYREZAC, Vaclav.Nastup Praha, 1951. ISBN neuvedeno, s. 21.
9L DOLEZEL, LubomirNarativni zpisoby veské literatiie. Praha, 1993. ISBN 80-202-0418-0, s. 43
92 Tamtéz, s. 48
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fyzickych dispozic, zvyklosti, spalenského postaveni i minulosti, zatimco druha jeswd
korzovani mistetkem ve snaze odhalit vztahy a rozdmychat emésdgd obyvatel. Er-forma
dovoluje snadi proniknout do niter jednotlivych fisnich osob a vyprassky subjekt své
promluvy realizuje jak popisnymi pasazemi, tak igpimouteci. Svou osobnost ponechava
v pozadi, pesto volbou vyrax zastava také interpreéta funkci: ,Emanuel Kvis nemohl najit

vyhodrjsi chvili, aby se fedstavil Bytni.®®

Wpraw¢ timto obratem poukazuje na to, Ze
nanesti je tou dobou plné lidi a Kvis prichod tak bude mit pragdodobré silny efekt.
Hodnotici funkce je tak&asto patrnaip vnéjSich popisech: ,Ach, ty jehocg takovi proradni
jezewici, neslidi a ng&nichaji jenom po t\§ nybrz hrabou si nory vééch druhého, clfi
dovnitt, aZ na dno, kde sedi #st, schoulena a ¥fc smrtelnym strachen?® Wprawci
zpasob jsme tedy @ili jako rétorickou er-formu, ktera umadje vstupovat do vnihich s¥ta
postav nafic celym romanem a ro@znénost jejich zivotnich postdj rozhodovani
v krizovych situacich podava komplej@i obraz lidského chovani n€erné svtlo, které je
pouhym dokladem pdkieného charakteru jednokimveka.

RoméanRozhranipracuje s okma vypra¥c¢skymi typy, které byly popsany vyse, jak s
osobni ich-formou, tak s rétorickou er-formou. MmHly se pesto zdat, Zze zde dochazi
k Uplné aktivizaci vypraste, jak ji DoleZzel pisuzuje nafiklad Varturovi, u rthoz doklada
piitomnost smiSen#&i. Tam vypra¥¢ zdiraziuje svou osobu, napvyrazy jako ,soudim,
Ze...", a ma tak funkci &ki. My jsme vSak doposuBRozhranichapali jako ukazku dvou
raiznych vypra¥éskych tygi a domnivame se, Ze ve chvili, kdy zpdvAusta gechazi
v Hahiv pribéh, Austova osoba se sice H&a interpretani funkce, ale jinak ustupuje do
pozadi. V pechodovych pasazich, kdy je Austi Habiv piibéh jednou paralelou, se
v kratkosti aktivizovany vypra¥ projevuje, diky nevSednimu narativnimu ugmani
romanu jsou ale hranice mezi typy tenké. Wpgiaky subjekt Aust vyuziva poléijmnych
reci, podobrt jako vypra¥c Swdka, ke snadgSimu giblizeni vnitniho s¥ta Haby.

Rozhranije roman, v BmZ vykrystalizovalyRez&ovy umslecké fristupy. RestozZe je
Swdek hodnotnym dilem, mnoZstvi postav odvadi pozorrasstjedin€nosti individua,
zatimcoCerné svtlo se svou jednou postavou jen Sgatiska obecnou platnofozhranije
v tomto stizlivou analyzou dvou lidskych povah, ke kterym péistupovano diznym
zpasobem, ziznych hledisek, a je tak moziste a jednoduSe patrat po odgdv na onu

oblibenou otazku: Kdo jsem?

S REZAC, Vaclav.RozhraniPraha, 1957. ISBN neuvedeno, s. 59
% Tamtéz, s. 102
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Nyni se dostavame na vratkoudo objektivni er-formy. Jak poznamenava DoleZel,
mnohdy se tvrdi, Ze takovy vyprassky zpisob je nemozny, protoze vypegje pritomen ve
vS8ech dilech narativniho wmi. Mélo by se jednat o promluvu bez mtiiko a bez posluckia
a funkce vypraitského subjektu by & byt pouze konstruki a kontrolnf® VaclavRez&
ve svych budovatelskych romanech do jisté miépins\ij tvircéi vyraz, bohaty a metaforicky
jazyk typicky proCerné svtlo i pro Swdka se stava #izlivejsi, mozna prav proto, ze
esteticka funkce ustupuje funkci agitd Sam oznsoval své budovatelské romany jako
spole&ensko-historické romany o stasnosti. Jiz jsme také uvedli, Ze romany sociakstio
realismu svym vnihim uspdadanim vyZzadovaly velkou epickou skladbu. Toto pSrzuje
nasi domginku, Ze se VaclaRez& skuteng snazil o objektivni vypr&ni, uZ jen proto, aby
zamyslené historické romanyeh svou platnost.

VSechna i dila, jimiz se zde zabyvame, striktrdodrzuji er-formu, objektivnost
ovSem neni zcela jednozim@. Nap. povidka Prvni den zachovava hodnotici tendenci
zabudovanou do textu: ,Udoli je Pét@, mésto je Poténa, jak jinak by se mohla jmenovat
ficka?® Presto si zrovna zde nejsme zcela jisti, zda se jedpmluvu vypragce, nebo o
promluvu postavy v poldggméreci. Co se tge hlediska vypraste, povidka popisujeifchod
Jana Tesky do Painé, ani na chvili se odpnevzdali a sleduje &stetko jeho pohledem. Na
mnoha mistech tedy neni zcela jednénéa komu je Uvaha sffovana. UZ je zde znatelnd
snaha o spotensky pesah a zaujeti prostorem pohetaniale hlavnim vychozim bodem
kratické povidky jsou postavy Jan Teska & Bagara. Na zakladpiibuznosti narativu
s olkma popisovanymi Zanry potvrzujeme teorii, 2e/ni denje prechodovou zalezitosti a
vysledkem hledani metody pro zamysleny socialigtiglalismus.

Nastup predstavuje vyznamny posun. VWpédskd promluva se omezuje na popisy
krajiny, prostedi, zdevastovanych obydli, dale popisuje fyziciepakice a vlastnosti postav
bez toho, aby &ak vyznamg nahlizela do jejich nitra. RozruSeni nebo vztek je
reprezentovano explicitnimi znaky, rfégad tolikrat zmhované Bagérovo krouceni
knoflikem: ,Bagarova pravice zabloudila ke knoflikna kab&at“®” Hodnotici prvky a
komentde soudobého spalenského problému ignechava na postavach. VSechny tyto
aspekty a snaha o Siroké hledisko, diky kterémwypéawcsky subjekt pedlozit wrohodny

praiez povalénou spolénosti by vice¢i mérg odpovidal snaham o objektivni vypedn.

% DOLEZEL, LubomirNarativni zpisoby veské literatiie. Praha, 1993. ISBN 80-202-0418-0, s. 86
% REZAC, Véaclav.Tvé&f v tvd . Praha, 1956. ISBN neuvedeno, s. 167
9"REZAC, Véclav.Nastup Praha, 1951. ISBN neuvedeno, s. 21
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Proti hovdi vyprawcovo oslovenicten&e, nap. hned v avodu: ,VidiS tam a vidiS tamhle?
(...) Tam by se to Zilo® Postavy jsou takéasto piblizovany pologimou fei, jako tomu
bylo ve Swdkovi ,Zdvihla se v 8m hakost promaranych val€nych let a dodavala mu sily.
Nic nemas, vSecko jsi ztratil, copak uz nikdy nemiadmit?°

V podstat stejny vypragcsky typ je uplaitovan i vBitve, ktera svou rozsahlosti a
absenci dobrodruzné zapletky aspiruje spiSe nanowoa kroniku. Ani zde s&kez&
nevzdava svych drobnych vstudo myslenek postav pomoci poiopé reci. Podobr jako
v Nastupuse ale nejedna o reflexi staldského nitra, ale o okamzitou myslenku, tedykoea
na konkrétni situaci: ,Potaji se ¢dval na Galika. Jak to, Ze nema sam tolik porozminpro
Zdenin stav a neposle misto gkaoho jiného?4%°

| ptes toto nedodrZenitignych pravidel objektivniho vypréni je zde jasé viditelna
snaha o sifovani touto cestou. Volba a prénaRez&ova vypraééského subjektu tak, jak
byla popsana, odpovidatié¢im socialisticko-realistickym tendencim postihnaabrazovany

swt ve WtSi Stce s aktualnimi spotenskymi otdzkami.

% Tamtéz, s. 7
% Tamtéz, s. 290
10 REZAC, Vaclav:Bitva. Praha, 1954. ISBN neuvedeno, s. 323
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4. Déjisté jako prostredek vystavby fikcniho svéta

Doposud nas zajimal #gob, jakymRez& voli vyprawsské typy, pro nasledujici
kapitolu bude podstatné prosti, do ®&hoz je jejich vypr&mi zasazovano. Prostor
vypravwného pibéhu totiz ¢asto podtrhujeci dokresluje atmosféru popisované situace,
piipadré vyzdvihuje specifické vlastnosti postavy. Zakladozdtleni oddluje interiéry,
vétSinou obytné, jako jsou pokoje a domy, a exterifaio je ngsto nebo krajina, ktera ho
obklopuje. Konkrétni mista nesou charakteristickgmamy, a tak nas n#p Rez&ovymi
romany bude zajimat také literarnfedugenost mista ve vztahu k Zanru, mimoliterarni

zkuSenostloveéka, ktera je autorovidten&i spole&na, a v neposlediiacd symbolEnost.

4.1. Interiéry

Mezi interiéry pgitame pedevSim pokoj atdn, pfipadré misto zamstnéani. Jsou to
mista osarlé vhodna pro femysleni i mista setkavani, mohou symbolizovattpoezpéi,
velice snadno se vSakeémi v pasti. Pra¥ kvili vnitini vyznamové souvislosti zahrnujeme do
podkapitoly o interiérech také dlv nebo Uzky pijezd. Pokoj nas zajima jako prostor
vnitiniho Zivota, misto sebereflexe a zaipvjako prvek, ktery na sebe bere podobu a
vlastnosti svého obyvatele.ibh a jeho usp@danicasto pedstavuje spotensky Zekicek,
umiseni konkrétni postavy v do#nji proto social@ charakterizuje. Oba tyto prostory

spolen¢ s piijezdem na sebe mohou brazmé podoby pasti.

4.1.1. Stisnéné prostory a motiv pasti

Vsimneme-li si blize gisté Cerného sitla, musime konstatovat, Zétgina zasadnich
scén se odehrava uvnilomi nebo alespp ve stisgném prostoru. Uvodni scér@erného
switla popisuje Karlovu vzpominku na&ipodu s potkanem, kterého se snazi chytit obroasky
silny feznik Maly chlapec Karel se se zoufalymietém ztotozni, obdivuje odvahu, kterou na
vzdor bezvychodnosti situace projevuje. V&@avscény je ssdkem jeho smrti v nelitostnych

rukachteznika. Touto vzpominkou Karel ramuje své dalSothiv osudy, coz je podpeno

umisgnim klicovych scén na podobna mista, jako byl Uzkijgad. Téndi vSe podstatné je
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situovano dovnit domi, pokoji a jen minimum scén se odehrava venku. V&anjeho
pokojich se realizuji vS8echny udalosti rodiny, dd rchudly Karel po smrti rodi priSel, ve
strycow krame a kancelf si ziskava jeho iizen a také domaci koncert strycovy dcery
Markétky a hudebnika Klenky se fidold v jednom pokoji, pro Karla je proto snadné mezi
tolika lidmi paradanou akci nenapaglpokazit.

Stisréné prostory samy o selmepedstavuji pastiémi se stavaji az s udalostmi, které
jsou do ¥&chto prostor zasazovany. Négad pida je pro Karla bezgaym mistem, festoze
se jedna o miniaturni pokojikaré pod stechou. Teprve ve chvili, kdy dogjnnecekare
vstupuje teta se svym podenim, se z Karla stava potkan zahnany do koutgzmu: ,Div
jsem nevykikl, vida, jak se klika pohybuje. Rdfa také je& mému snu? Dwve se otekely —
nikdy jsem je nezaviral, tohoto druhu strachu jd8mal vZzdy prost a na svaige jsem se
citival rsjak obzvla§ bezpéen. Stala v nich tetd® PrestoZe ¥tSinu prostor v romanu
predstavuji uzatené mistnosti, istavaji statické®? dokud je neoZivi vyznamova souvislost,
jako napiiklad tetin vpad do bezpepuidy. V tu chvili se mista Zé&naji zmenSovat a vytvét
pasti s odkazem na rdmujici vzpominku fiagdu s potkanem.

Na ulici se odehrava snad pouze Karlovo nésisg vyznani lasky Markétce, kdy se
snad jedinkrat za cely 8y piibéh odhaluje jinémuclovéku ve snaze vyjit z temnoty.
Uprosted nesta Karla také dostihne teta, kter4 odhalila jetidky. Jedna se o samy zdév
knihy, teta Karla odvadi z ulice do bytu hudebnidanky, jeji snaha zjistit pravdu stkio
z hudebnikova bytu novou past, kterou Karel-vyptaopst stavi do vyznamoveé souvislosti
se vzpominkou na potkana: ,Stojim na druhém koetiého stolu, do nosu mi stouparn
sédla a nakrojeného chleba (...) Skwea pag Hordova (...) Jeho noha kope do prazdna a
potkan v poslednim zoufalém vypadu prordzi kruhcevgronasledovatel Ale ja, ktery uz
znam konec tétoifhody, [¥li§ dohie vim, Ze pro &ho neni nage.“%®

Motiv pasti neni obsazen pouzeCerném sitle. Mazeme si ho vsimnout i ve
Swdkovi kde je hlavni postava, Emanuel Kvis, taktéZtiobvych vlastnich intrik. Kvisova
past je ovSem pouze pasti metaforickou, nétzde kombinaci s pasti prostorovou. Naopak
v pozdjSim Nastupusi mizeme vSimnout vyuZiti pouze pasti prostorové. Pnod, kterou

Bagar a jeho i@itelé travi v Poiné, zautei na dim, kde nocuji, Nmci. Zatimco WCerném

WIREZAC, Vaclav.Cerné svtlo. Praha, 1961. ISBN neuvedeno, s. 216

192 5rgv. HODROVA, DanielaPan¥r a prongny mist In: HODROVA, Daniela a koPoetika mistPraha, 1997
ISBN 80-86022-04-8. Daniela Hodrova rozliSuje mittticka a mista dynamicka, pro prézu podle ni nen
obvyklé setrvavat ve statickych mistech, a prgroto vypra¥c takové misto zpravidla rozhyba.

1% Tamtéz, s. 281
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switle vpad Karlovy tety pedstavoval psychologicky utok na jeho osobwdowmi, kdy by byl
mozny fyzicky unik, a tedy pouze metaforickou pashastupuBagérovi a jeho fateblim
Némci usiluji o Zivot, a jedna se tak o skirieu past definovanou prostorem, nikoliv
védomim postavy. Vysledkem pojeti pastNastupuje nagti, metaforicka pastSwedel),
posilena dojmem pasti prostorou€e(né s¥tlo) naopak vysledhnapomaha ikladrjsimu

n&hledu vnitniho dramatu hlavni postavy.

4.1.2. Podoba mista spjata s vlastnostmi postavy

Pokoj, gipadré dim, miZze byt chapan jak jako moznost seberealizace atak ¢draz
osobnosti uiité postavy. Daniela Hodrova uvadi, Ze povaha migtea spjata s typem
postavy, kterd se nam zdrzujé®. Poukazuje fitom na hlavni postavy realistickych ronién
ty jsou ubytovavany v chudych pronajatych pokoficitag. Raskolnikov z&locinu a trestu
(1866) které stoji v kontrastu proti honosnym sdion'® Jak podoba mista zavisla na
charakteru postavy, tak misteniegucené socialni postaveni, pro nas budou tdimni
vychozimi body.

VySe jsme jiz uvedli, Ze Karlovo podkrovi se p& stalo symbolem bezpea volného
piremysleni, zaroweale toto misto f@sré definuje jeho postaveni ve stry@orodirg rodiny.
Karlovo podkrovi je jeho koutem, a jak uvadi GasBathelard, kout je v prvifadé mistem
samoty, kde samota slibuje ticho myslen®arel v podkrovi travi fevazm vesery a noci,
jeho kout je proto temny a skyta moznost osnovidadostivé plany. Karel zve noc svou
nejlepsi pitelkyni, temna atmosféra pokoje koresponduje s tarakterovymi vlastnostmi.
Ve skut€nosti je prag tam spokojeny, protoZe osobni kout jélediuje ut@isté, misto
svobody myslenek: ,j@myslim o tom na svéipé. Jsem zadde s nebem nad svou hlavou a
pohrddm lidmi pod svyma nohama. Samota piestava dusit, nachazim v ni zalibu.”
Uvedena pasaz odkazuje na specifické umigiidy v dong. Na jednu stranu je to nejvyse
poloZena mistnost, nejblizsi jakymsi transcendemsilam, zanechavajici hluboko pod sebou

ostatni obyvatele domu. Na druhou stranu, co &e $pcialni stratifikace, se jedna o misto,

194 HODROVA, DanielaPamer a proneny mist In. HODROVA, Daniela a koPoetika mistPraha, 1997 ISBN
80-86022-04-8

1% HODROVA, DanielaSmysl| pokojeln. HODROVA, Daniela a koPoetika mistPraha, 1997 ISBN 80-
86022-04-8

1% BACHELARD, Gaston. Poetika prostoru. Praha, 2088N 978-80-86702-61-2
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kam rodina odlozila népiS pohodinéhaoclena, ktery k ni vlasth pokrevieé nepati. Stejré
jako realistéti hrdinové Raskolnikova typu, Kiebyli umig’ovani do podkrovi jako pouzi
najemnici, je Karel ubytovan naigeé. Misto, na kterém lze #fdat plany a sny, které je
symbolem nathzenosti svou polohou, ale g@menosti svym vyznamem uvhitdomu, je
trefnym odrazem Karlovych charakterovych vlastnoptésré v souladu s teorii spjatosti
mista a postavy podle Daniely Hodroveé.

Podobny rozpor mezi socialnifguucenosti mista a jehofiglibem klidu nabizi
Rozhrani Jindich Aust zoufale hleda pokoj, kde by mohl v klidtagovat na svém romanu.
V podstat je to ot Bachelardovo pojeti koutu jako os&8gho ut@isté s moznosti
nerusenéhoipmysleni a seberealizace. Pokoj pro Austa znam#ésiébbohatého vnihiho
Zivota, vSude se mu ale stavi do cesbkpazky, opakovana cizota ndjemnich pékjilisSna
ochota pronajimatél ,A hle, nenglo mi byt dovoleno, ani abych Zil po svém, nikoho
nedbaje, kdyz jsem nikomu neazel ani nalkzil cestu. Prd hned na prvnim kroku, jimz
jsem se ckd Zivotu podle svych fedstav, se mi gy plést do cesty podobné lapalie, jako
jsou chlipné a vdavekchtivé vdovy?* Na tomto mist si dovolime drobnou odbku.

V Austow Uporné snaze najit pokoj nebo byt, jako misto mikyeruSeného klidu a moznosti
se rjakym zpisobem realizovat, si  nelze nevSimnout podobnostjedsim

z nejvyznampyjSich cl psychologické prozy, kterym je Hostovskél@izinec hleda byt
(1947) Tato podobnost se nam jevi jako zasadiésgpze Hostovsky na motivu tohoto
hledani postavil celou knihu s vyznamovyrifegsahem do problematildeskych emigrarit
zatimco uRez&e je to pouhy déi motiv. To je znatelné také z toho, Ze na rozdil o
Hostovského doktora Marka, kteryi pmeusgSném hledani umira, Jifich Aust swij byt
nachazi. Restoze vlasthnejde o byt. Aust se nabuje do byvalého Sevcovského kramku,
kde koneén¢ ziskava klid i inspiraci, ale za ktery se zanpwtydi jako za ukazatele svého
nevalného socialniho postaveni. Vidime zde podobygnamovy rozpor jako \Cerném
switle. Sevcovsky kramek je chudé, zanedbané misto,erérktse ale skryva inspirace stejn
jako je Jindich Aust Zivotnim ztroskotancem, ktery v gatese potencial.

Vnimani mista jako fjislibu spokojené budoucnosti, jako tomu byl&®kezhranj se
uplatiuje i vRez&ovych budovatelskych dilech. Nejde zde ale o vidieberealizace, ale o
existertni aspekt. Postavam, kter&ighazeji do pohrani, je c¢asto pidélena neblaha

minulost. Je to sik patrné uz v povidcBrvni den ,Potieboval bydlit konené jako ¢lovek,

07REZAC, Vaclav.RozhraniPraha, 1957. ISBN neuvedeno, s. 79
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jako zvie bydlil od narozeni. M&ali sectyti v jedné dife, jeho mama, Zena, dvouleta dcerka
a on.“%® podobs je tomu vNastupy kde v osmnacté kapitoletiphazi Vincenc Postava
s touhou hospodi na vlastnim pozemku, protoze doposud spolu moadpracovali pro cizi,

a presto nendli co jist. Bitva hned v Uvodni kapitolefpdstavuje nov prichoziho, ktery ,by se
chtsl usadit a hospodi.“*°® Hledani nového mista k Ziti jakdiglibu pro budoucnost zde
nabyva jiné podoby. Pro Jifidha Austa je pokoj nejen existam jistotou a Gtsistem, ale
také symbolem vnihiho Zivota, a hledani pokoje ma tak vice vyznarmshwpvin, Prvni den

NastupaBitva jiz uprednosiiuji pouze existeni charakter mista.

4.2. Exteriéry

Exteriérem niZze byt jakakoliv obydlena i neobydlena oblast, aep louky, lesa,
poliezi u mée az po ulici, nagsti nebo naves. Vzhledem k z&eni zkoumanych romén
zde ale exteriéry rozumime jednaksto, a jednak jehoifié okoli. Bude nas proto zajimat
mésto edstavujici uzaeny prostor, které budi dojem svébytného organisitejové

umisgni v krajint a pohyb postav uvrimésta.

4.2.1. Mésto jako uzavieny prostor

UZ jsme zde &kolikrat hovdili o tom, Ze chapeme &stetko Bytair z romanuSwdek
jako uzaveny prostor a Zze pohyb jeho postav i@pimto uzavenym prostorem zé& ¢ini
svébytny organicky prvek. Daniela Hodrova poukangeiterarni i neliterarnifieduenost
mista. Napiklad vnimani mista Prahy je igdem poznamenano jak literarnim Zzanrem romanu
ztracenych iluzi, kdy ®&a metaforicky charakter jako milenka a potévidh, tak
mimoliterarni zkuSenosti lidského rotid.Bytei neni zatizena zadnou&hto zkusenosti a
ma tak naprosto volné polégobnosti. Jeji obraz vznika pouze pomoci zvolejgzykovych
prostedki — zde je dlezita jiz uvadna pcateni personifikace ,Bytg spi.” Dojem

uzawenosti posiluje fjezd Emanuela Kvise, neznamy je jedinym, kdo wygio

18 REZAC, Vaclav.Tv&f v tv&. Praha, 1956. ISBN neuvedeno, s. 169

19 REZAC, Vaclav:Bitva. Praha, 1954. ISBN neuvedeno, s. 7

19 HODROVA, DanielaPamét a promeny mist In. HODROVA, Daniela a koPoetika mistPraha, 1997 ISBN
80-86022-04-8
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z pilno¢niho vlaku, ktery ,se nezdrzi na nadrazi snad anutn.**! Viak se stava jedinym
cizorodym, pirozere vstupujicim a odchazejicim prvkemiepto se nezdrzuje déle, nez je
nezbytr nutné.

Emanuel Kvis je popisovan jako stin, ktery se paljglod jedné postavy k druhé,
touzic odhalit jejich nejnitedjsi pocity, minulost, problémy, protoZze sam posirad
plnohodnotny vnini Zivot. Certu podobny pokusitel probouzi emoce, jako jsoSevé
vztek, aby poStval jednotlivé postavy proti §@brozpoutal divadlo Zivota. Pohybuje se proto
nagi¢c mésteekem a vede rozhovory éanymi lidmi. K €mto rozhovoiim vyuZiva mista
setkavani: hospodu, slavnost, soudcovu kahcelinesti a podob& Stejré tak se nafié
méstaetkem pohybuiji lidé, kté jsou Kvisem motivovani kiznym ¢inam. Méstetko tak pro
¢ten&e budi dojem mraveni&tma jasg danou hranici, zdalky vypada jako staticky prvek,
ale vysledny obraz je dan vinitm hemzenim.

Na rozdil odCerného s¥tla dochazi v z&ru Swdka k netekané katarzi. Obyvatelé
méstetka zp@atku podléhaji Kvisovu pokouseni, nechavaji se einamocemi a skrytymi
pudy, ve vysledku jim ale jejich obnaZeny wvnitZivot pomaha nalézt motivaci k ugemi
nebo k pekonani problému. Je zde patrna moznéardigma idylicnost, vse zlé se k dobrému
obréati, brat se usniii, starostova Zena porodi atd.édte'ko ma tedy nakonec kladny
charakter, na rozdil od Kvise, ktery je jak@gstavitel negativni sily porazen a umira. Kladné
a zaporné sily val o msstetko, aniz by ho opustily. Bytese jevi jako zdroj pozitivni sily, a
to kvili kapitole s ndzvem Starostovo odpoledne. Starblstid se vydava na prochazku za
mésto a u cesty uvidi lezet tulaka. Zvedne sem mutkani tulaka na mistzabit, zatim
netusi, Ze je sledovan Emanuelem Kvisetiesfdze ke zkinu nakonec nedojde, chapeme
tuto scénu jako newyeny dikaz kladného charakteruésteka. Jako kdyby spoludotiglo
charakter svého starosty a ten se mijamprostil od zakladnich lidskych hodnot.

Princip malondsta jako uzateného prostoru, ktery je problematické opustit jisie
miry pretrvava i vRozhrani Jedna se o moznostefraiit ¢i nepgrekregit danou hranici, jez
neni dana ani tak geograficky, jako vyznathodest ve Swdkovi mlada divka Lida
Dastychova vaha, zda na zaklaglych tuzeb opustit &ésto, nebo &stat, vdat se a stat se
pokratovatelkou rodinné linie. Jejicekavana budoucnost je staa do protikladu s vysnmou
budoucnosti hetty. Rozhranituto problematiku rozviji, zZjtny navrat v Zivat herce Viléma

Haby popisuje stejné dilema. Doposud k &@di poslusny Vilém Haba se vagpmoznosti

HIREZAC, Vaclav.Swdek.Praha, 1956. ISBN neuvedeno, s. 38
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budouciho Zivota vrodinném kramku se schovankownéHa radiji utika s hereckou
spol&nosti za vzruSujicim Zivotem herceieRaieni sémantické hranice je zde tedy
dovedeno do konce. Protoze je totekvaieni ve své podstatittkem, nuti prichazi trest
v podolE nevyrovnaného Zivota. U&ny Vilém Haba nenachézi klid a své misto ve
spole&nosti, rodné résto jako kdyby se poém natahovalo rukama davno zapomenutych
piatel a pibuznych. Vilémovo rodné &sto je totoZzné s rodnym dstem jeho stvidtele,
Jindficha Austa, a teprve ve chvili, kdy jsou schopniwsejen jako navstnici, vratit, je malé

mésto osvobozuje a vyznamova hranicétaistava hranici geografickou.

4.2.2. Okolni krajina a prirodni prostory

Romany s budovatelskou tematikou pracuji s prostpkaery ostatni typy roman jimiz
se zde zabyvame, nevyuzivaji, a toijeng okoli nésta.Cerné svtlo se sice také odehrava ve
mésté, jeho hranice ale nejsou j@&smnaieny, a nehraje tak Zzadnou zasadni Bledek se
s vyjimkou starostovy prochazky zacsto, kde usp@dani prostoru za &stem neni
podstatné, omezuje na prostoésta. Rozhranipiedstavuje pokus o Unik z rodnéh@sta a
hledani mista pro Zivot jinde, ale nepracujeimpm okolim. PovidkaPrvni densleduje
piichod Jana Tesky do Pét@, jejiz hranice jsou snadno prostuprégjsté povidky stoji
v Teskow snaze se v novemdste zorientovat.

Roman Nastup predstavuje obrat, jelikoz vyuziva krajinu, v niZ pesto zasazené,
komplexreé. Z jednoho Uhlu pohledu je P¢t@ uzavenym prostorem, tento dojem je
podpden jednak odmienosti f@ivodnich obyvatel, Bmci, a jednak skutaosti, Ze no¥
prichozi jsou v mensin V krizovych situacich, jako néillad pi ostrelovani domu, astavaji
na vSechno sami. Z druhého Uhlu pohledéstom, kam libovold prichazeji a odchazeji
postavy, sviraji funkné vystavné kulisy. Smirem do vnitrozemi se nachazi adiewva krajina,
odkud zpravidla fichazi so¥tska pomoc, zatimco smem k imeckym hranicim lezi husty
les, v Mz se skryva hrozba, protoze se tam mohou skryvatchl Kousek od Potmé lezi
Oudolitko, tvarené rikolika hospodéskymi usedlostmi, které reprezentujéspb spokojené
budoucnosti. Se stejnymi kulisami pracufgitva. Ta navic vyrazi rozviji osud tovarny. Jak
podotyka Daniela Hodrova, topos tovarny sefftagerarnimi Zanry prommuje. V prvni virg
zobrazovani, kam patnagiklad SlejharovdPeklo(1905), byla tovarna novym typem stavby;,

ktery devastoval krajinu, byla znamenim socialn#iaazeni svych zasstnand a jednim
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z nar@nych a nebezgaych zgisohi obzivy. V budovatelskych romanech typlastupua

Bitvy se ,stara" tovarnaiptvai na ,novou” a pichazi idylicka stylizace"?

"2 HODROVA, DanielaTovarna — dvoji mytusn. HODROVA, Daniela a koPoetika mistPraha, 1997 ISBN
80-86022-04-8
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5. Mezi charakterem a typem: Rezacova literarni postava

Podle Nunningov&exikonu teorie literatury a kulturjsou charakter a typ dva zakladni
zpasoby fedstavovani literarnich postav v narativnim téxtuCharakter oznaije postavu
vybavenou velkym mnoZstvim vlastnosti, tim je geritrnim dile vyzdvihnuta individualita a
nezangnitelnost jedince. Bohumil Fb jej definuje jako ,ozn&ni dynamickych aspekt
konkrétnich postav, jejichz motivace jsotegmstem &tendské interpretace!** Typ se
naopak odklani od individualni stranky jedince vy Daniely Hodrové, ,reprezentuje
urcitou dobu, ukitou socialni skupinu, ma typické vlastnosti jejjaiedstavitel, jeji osudci
piibeh je typicky pro pedstavitele této skupinyjipadre celé doby.*'®

Na tomto mist je tteba poznamenat, Ze postava-charakter a postavsetymavzajem
nevylwuji, jedna se o teoretické rozliSeni, praktickyiterbrnim textu malokdy najdeme
jejich ¢isté podoby. Eedstavme si tyto dva pojmy jako dva pdély, mezi yi@r romanova
tvorba VAclavaRez&e osciluje. Jiz ze zékladni definice charakteruyputje snadno
rozpoznatelna jejich vazanost nacité literarni Zanry. Postava jako typ je jednim ze
zakladnich prvi vystavby budovatelského romanu. V tvodnich kagdioljsme howdli o
teoriich Radka Pytlika afiio Opelika oRez&ové problematickém uchopeni novétvi
metody. BZkou cestu k umilecké metod socialistického realismu vystlovali praw
Rez&ovym zpisobem zobrazovani literarni postavy. Interpfettekapitoly doposud proti
soke stawly dvé zanrové podoby jednoho autora, ale zafiose snazily dokazat kontinuitu
v jeho tvorls. O to samé se nyni pokusime u prvku vystavbyykisamenal prikezée

nejvic, u literarni postavy

5.1. Hodnotovy systém Rezacovych postav

Literarni postava je prvkem romanu, ktery je rowmoty jeho ostatnim slozkam, ve
vetsing pripadi ma ale lidskou podobu. Kapitoladnovana osobnosti VaclavRezae

dokazala jeho snahu napodobovaivéka realného sita, proto budeme k jeho literd@n

M3 NUNNING, Ansgar (ed.). Lexikon teorie literaturykaltury. Brno, 2006. ISBN 80-7294-170-4

14 FORT, Bohumil. Literarni postava. Vyvoj a aspekty naratologickg&umaniPraha, 2008. ISBN 978-80-
85778-61-8,s. 75

"5 HODROVA, Daniela. .na okraji chaosu... Poetika literarniho dila 20olsti. Praha, 2001. ISBN 80-7215-
140-1, s. 533
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posta¥ jako kéloveéku pristupovat. Abychom byli schopni definovatepipokladanou cestu
Rez&ovych postav od charakteru k typu, zdfme se na jejich vyvoj. Postava jako typ je
pievazmié staticka, tedy jednoduchajils se nevyvijejici, naopak postava jako charakter
podléh& vyvoji, zridiné a moznosti fekvapit. PInost nebo jednostrannost vlastnostiguyst
budeme interpretovat ve vztahu k hodnotovym systéiRezaovych postav. Tyto hodnotové
systémy objasujeme na zakladnami zvolenych, v textu obsazenych, faktdkterymi jsou
vychova, zkuSenost a motivace.

Blizkost literarni postavy k charakteru, nebo kuyplo jisté miry souvisi s dalSim
rozcklenim, které uvadi Bohumil Fp a tim je: ,naprosta péitenost postavy&i na jedné

straré, a pojeti dje jakoZto popisu prodm a geneze postavy na sttatiuhé.**°

5.1.1. Vychova - zkuSenost - motivace

Bohumil Fat svou knihu o literarni postawvadi tvrzenim, Ze kategorie postavy je
pevre spojena s rovinouftfbeht, které spoivaji v tom, Ze pekdo nékde réco ¢ini nebo se
nékomu ngco dsje.“*” Kazdy Zanrovy typ s timto schématem pracuje jirmkimcocten&
dobrodruzného roméanu se bude ptat, co tentkdo ¢ini a jak to dopadnegten&e
psychologické prozy bude zajimat, ptto ¢ini a za jakym Gelem. A tak zatimco Tom Sawyer
je postava reprezentujici typ &#& prozivajiciho dobrodruzstvifipéh Jindicha Austa se
odviji od jeho hledani sebe sama.

Domnivame se, Ze préawotazky Prg? a Za jakym €elem? jsou ktiové pro odhalovani
psychologie konkrétnich postav. Zamito otazkami se skryva jak jejich minulost, tak
vlastnosti, pohnutky a touhy. Soubor asfelgostavy, tedy jeji psychické vlastnosti
zjednoduSujeme do tohoto schématu: Motivace postpoy dany jeji vychovou a
zkuSenostmi.

Cerné svtlo: prvni vzpominka, kterou Karel uvadi, je zabititkama v pajezdu. Jiz
zvirete gedstavuje zkuSenost dgpbenim sily. Spoluzak Frantik Munzar, ktery diy@idke

pievaze terorizuje své spoluzaky, ¥gdny, ale ohromeny dojem ze sily posiluje. Dalsi

Y6 FORT, Bohumil. Literarni postava. Vyvoj a aspekty naratologickg&umaniPraha, 2008. ISBN 978-80-
85778-61-8, s. 14
1 Tamtéz, s. 13
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Karlova zkuSenost ukazuje, Ze sila se da zmaniptilovkoliv WtSi silou, ale dostate¢
Sikovnymi Uskoky. Na zakladéchto zkuSenosti si Karel jiz odtdtvi peje mit takovou moc,
aby ho sebeiSi sila nemla Sanci porazit. Maina nedsledna vychova mu zarove
nevstpuje zakladni mravni hodnoty. Nédad po tom, co Karel spale¢ s Frantikem
naizne dewnou nohu ryhikée Pracha, nejen Ze rigghazi trest, ale matka navic lZze otci,
aby své dit zachranila od trestu. Pro malého chlapce to znandedSi zkuSenost, totiz Ze
Spatnost nuth neznamena trest a Ze spraprovedena lez funguje: , Tv&roti tv&i, ofi
uprené do of, tak se méa lhat*®

Karel se ve svém retrospektivnim navratu pta fidimach svého néastného konce,
paradox® se totiz po svém nel&ném pokusu o sebevrazdu musi pohybovat pomoci
diewené nohy, stej& jako kdysi rybékar Prach. Pr&y vychova, zkuSenosti a motivace jsou
rozhodujicimi faktory fi jeho vykErovém vypraeni. Podava tak celistvy obraz své vlastni
osobnosti.

Také Emanuel Kvis z&wdka je zdatnym manipulatoremidstoze se jedna o hlavni
postavu romanu, jeho psychologie neni ani z polovisk propracovana jako u Karla
z Cerného sitla. Domnivame se, Ze cizinec Emanuel Kvis zastavaZeaali pokusitele,
jakéhosi spoustiho mechanismu jednani ostatnich postégstipze v zawru romanu jsou
ndm motivace samotného Kvise odhaleny: ,Zahrétinug sebe, jak byste to dokazal?
Dovedu si vas igdstavit, jak byste zahrdeba mého stryce nebo pana starostu. Ale sebe? To
byste byl v koncich, protoze byste ngmco hrat.*'® Absence vlastniho plnohodnotného
Zivota osanmilého Kvise pudi nasavat Zivoty druhych. K odhajehd motivaci dochazi pouze
proto, aby byla pagna fantasknost postavy, protoZéitgmnost temného stinu neni
v mestetku, které obrodilo samo sebe, jigla.

Vratme se ale ke Kvisavklicové roli. Tak jako se Karel €erném s¥tle snazi odhalit
priciny svého sotasného stavu na zakkadatrani ve své minulosti, se Emanuel Kvis pokousi
odhalit ostatni. Nagklad Josef Dastych se mu séangisNe: ,Muj dédek byl hr& a on to vi.
Muj déd po mating strarg. Nejsme vlastni brét jen otce mame spaleého. (...) Jen se
podivejte, jak vynasi. Jako by mi kazdou kartu wkat. Na, paj’ to zkusit.Ceka, Ze se dam
nachytat, z&nu a prohraju v8echno jakotinneboztik ddek.*® Kvis takto sbira vsechny

informace o jednotlivych individualitach, aby je hdomanipulovat a rozehrat tak s nimi

H8REZAC, Vaclav.Cerné svtlo. Praha, 1961. ISBN neuvedeno, s. 141
OREZAC, Vaclav.Swdek.Praha, 1956. ISBN neuvedeno, s. 266
120 Tamtéz, s. 102
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divadlo Zivota, plné emoci, které sam postradandtigdé postavy tak aspiruji na plnost a
bohatost, vzhledem k jejich mnoZstvi ale nema kaibdividuum tolik prostoru a jeho
psychika neni tak propracovana, jako tomu byl6emém sitle nebo jako tomu bude
v Rozhrani Tim, Ze svou fitomnosti definuji résto, kde kazdy zastava svym chovanim a
socialnim postaveniméjakou roli, se postavyasto blizi k typu malogstaka.

Rozhraninabizi osudy dvou postav. Jiiah Aust se sice nesnaZzi otes patrat ve své
minulosti, jeho hlavni motivace je napsat romé,odhalit priciny Zivotni cesty a konce
kariéry herce Viléma Haby. Popisuje, v jakych goach byl Vilém Haba vychovavan a jaky
mél vztah k rodnému #stu, odkud utekl s kmvnou hereckou spalreosti. Zabyva se jeho
postojem k Zenam, danym bolestnou milostnou zkugtéesananzelkou svéheditele. Jedna
se v podstadt o stejné schéma, jako nabizelterné svtlo. VWprawé v3ak neni hlavni
postavou fibéhu, existuje jen ve vlastnim fikim swté, v jehoz ramci novy figni swt
teprve vytvdi. Fikeni swt Viléma Haby je potizeny fikknimu s¥tu Jindicha Austa, ten je
ale oba stavi dodlnych paralel a kontrasta tim mu kladeni otazek kolem Viléma Haby
dava odpowdi, tykajici se jeho vlastni osoby.

Béhem psani romanu Jifidh Aust odhaluje své vlastnosti a jeho osobnost se
promenuje. V tom spoiva plasticita této literarni postavy, na zaklagtvareni jiné literarni
postavy jiz ve vzniklém fiknim s\té pavodni literarni postava podléhd vyvoiji.

PovidkaPrvni denje v otdzce uchopeni postavy problematicka svdkodé Pouhych
osm stran neposkytuje prostor kkéhdnému prokresleni slozitého systému psychologie
postavy, zarrime se tedy na aspekty, né&ne v povidce kladentgaz. Prvni iti odstavce
predstavuji msto Poténa, @ima now prichoziho Jana Tesky. Hned v2fipse ale dozvidame
jeho zékladni biografické a fyzické udaje: ,Jan Keedyl dlazdé. Dvacet sedm let, sto
osmdesét @ centimetf, dvaadevadesat kilo.*?* Jeho povaha je sice nazeaa: ,...pomalé
myslenky, dochazejici vSak az na konec Zap® niti. Z prace s kamenem rostou kamenni
lidé.“, ale skuténé gredstaveni postavy, jejiho ndzorového a hodnotowEhse prichazi az
situané, v rozhovoru s Antoninem Bagarem. Od témat rozhojsou odvozovany informace
tykajici se Teskovy minulosti,f@devSim zoufalého bydleni a zkuSenosti s hospada.
ZkuSenosti literarni postavy nejsou uwag jako dikaz slozité psychologie, ale jako doklad

vérohodnosti.
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Podobna tendence poktge i vNastupu Minulost a zkuSenosti postavyipadre i
vychovou dané mravni hodnoty jsou u#dg pouze ve vztahu Kk probihajicimwjid
Napriklad v gipact Jiciho Bagara neni podstatné jehétstivi, dospivanii jina formujici
Zivotni obdobi, ale zkuSenosti ziskanéhdém valky. Vime, Ze jiz za valky byl Bagar
preswdéenym komunistou, Ze bojoval protéhcim na fiznych mistech a Ze ztratitgiele a
stejre  preswdéenou maminku. VSechny tyto informace o valxch zkuSenostech
koresponduji s Bagarovymi postoji k soudobym sgeriekym tendencim, aby bylo dosaZzeno
vérohodnosti. Jeho Gvahy, mySlenky a postoje jsouodlgalovany oft pouze jako kratkeé

retrospektivni navraty ve vztahu k probihajicimlagtéem.

5.2. Oslabeni psychologie postav v zajmu typizace

Orienta&né jsme nartli razné Sfky hodnotovych systéinRezaovych postav, abychom
snaduji pochopili, ve kterych romanechqvlada reflexe vnihiho Zivota literarni postavy, a
kdy je jeji psychologie pdtzena djové linii. Nadale nas bude zajimat, jakymigpbem jsou
postavy pedstavovany a do jaké miry podléhaji émdm a vyvoji. Na zaklad téchto
poznatki budeme schopni snafjin charakterizovatRez&ovu cestu od individualizace

k typizaci.

5.2.1. Postava-hypotéza x postava-definice

Na tomto mist vyuzijeme terminologicky aparat Daniely Hodrovédera rozliSuje
mezi postavou-hypotézou a postavou-definici. Pastiefinice je v textu phdeterminovana
a beze zbytku vystlitelna, naproti tomu postava-hypotéza neniéplleterminovana,
vyswitlitelna je jencasténs a jeji gitomnost v textu obsahuje skryté vyznalffy.

Jako postavu-definici chapeme Jana Tesku z poviakgi den a to na zakladvyse
citované pasaze: ,Jan Teska byl dl@Zzddvacet sedm let, sto osmdesdt pentimett,

dvaadevadesat kilo..**® Fyzické i psychické dispozice jsou j&sdefinovany a veskeré

12 HODROVA, Daniela. .na okraji chaosu... Poetika literarniho dila 20olsti. Praha, 2001. ISBN 80-7215-
140-1, s. 547
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nasledujici chovani a promluvy korespondujirgquinim popisem. Postava nepodléha vyvoji,
jeji jednoduSe navrzené charakterové vlastnosti jstozné na z@tku i na konci, prostor
vyprawkni je vtnovan pevazre meéstu Poténa a spoléenské situaci vam.

Podobr je tomu vNastupua vBitve, u postav je jasndany jejich vzhled, kod jejich
chovani a promluv je totozny s jejich pégm chovanim. Vezeéme jeden fiklad za
vSechny. V UvodiNastupuse seznamime s postavou Antonina Trncem jakolaehgvitym,
hubenym chlapikem,” ktery se usmiva ,jakési vlasimjSlence, chladnym, zlomysinym
usmevem.” Bagar, uz od g@itku gedstavitel socialistickych hodnot, ho napominadpiai
uZ by & mel ngkdo kopnout. Celou cestu z Prahy #é§ nic jiného, ne? rabuje$ vraky*
Pozdji se Antonin Trnec kapitalisticky zmocni tovarny.

Naproti tomu hrdinaCerného sstla je postava naprosto nejednozmé& Restoze
Karla nazyvajicervivym clovekem, ktery pivedl ke zkaze &Sinu lidi ze svého okoli,
samotnou podstatou své zgdy, pomoci niZz se snazi odpokt na otazku, prdse to stalo,
Karel popird obraz jednoz&r@ho zla. VSechny okolnosti svéhdilgghu, které uvadi,
znesnatiuji jednostranné vnimani jeho osoby. Naopak jehobaspodléhd vyznamové
mnohoznanosti, a proto je postavou-hypotézou. Stejiifpgd Fedstavuje Emanuel Kvis,
zpatatku temny stin, f@dstavitel zlého elementu vipchu, na konci odhaluje své motivace a
jeho role v pibéhu je naprosto nejednozimd. Byl to zly¢lovék? Byl to chudak? Byl to
slaboch? Odpad’ poskytuje az konkrétni interpretace, kten@mmit desitky podob.

Nejoriginalrgjsi predstavitelRez&ovy postavy jako hypotézy je pro nas ale dictd
Aust zRozhrani Vlastni vypra¥¢skou promluvou serpdstavi jako Zivotni ztroskotanec a
slaboch, coz stvrzuje popisovanymi scénamimB definice postavy zde zgtku naprosto
koresponduje s néjmou charakteristikou. Zatimco ale vyp&avdodrzuje stale stejnou
tendenci, situéni projevovani postavy se &na pozvolna rnit. Postava tak na zakkad
svého vypraeni o jiné posta¥ zaine podléhat nekanému vyvoji. V zaru romanu se
vyprawéova promluva s jednanim postavy éopztotodiuje. Aust se stava sebejistym,
vyrovnanym autorem Uugpného romanu. Nejzajimggi aspekt tohoto posunu je péav
vnitini rozchazeni promluvy vyprége a jednani postavy, kigsou v podstattotozni. Vyvoj
a charakterova protna Viléma Haby je snadji znatelna, Haba jeipdstaven jako arogantni,
negijemny, postarSi herec, ale retrospektivni navegtnpchazi jako oblibeného mladého

muze, ktery pomaha svym radim v jejich obchod. Austem vypraimy pribéh tak hleda
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cestu od oblibeného mladika k arogantnimu herdidaasp po ficinach této zrény. Aust i

Haba tak oba reprezentuji postavu-hypotézu, ovaemyksvym vlastnim Zgobem.

5.2.2. Cesta od individualizace k typizaci

Podle toho, do jaké miry je pozornosihevana postavjako jednotlivci s bohatym
vnitinim swtem, nebo postavjako reprezentantovi &ité vrstvy, nazorovych hodnot apod.,
muzeme Wit stuper individualizace nebo typizace. Individualizace tpwyg spdiva
zjistit, jakym podléh& zgnam v zavislosti na konkrétnich udalostech neboSekastech.
Postava jako reprezentantitého typu obsazeného ve spmlesti naopak #stava uRezae
prevazié statickd. Nade zkoumani prozatim potvrzujisipSnost postav zaligjicich Cerné
swtlo, Swdka a Rozhranipsychologické proze. Karel@erného sytla je postava s bohatym
vnitinim Zivotem a jak z hlediska nahliZeni postavy,zdi#tediska naratologického je jedin
on sam sedem vypradni. Vromanu jsou zdaziovany jeho typické vlastnosti, detailn
popsana minulost a dostate¢ zdirazrena jeho osobitost. ova vystavba je pdizena
posta¥, je zde proto patrny silny stupendividualizace.

V nasledujicimRez&ové romanu, veSwdkovi si jiz vdimame typizmich tendenci.
Predchozi kapitoly dokazaly, jaky vyznam ma pro romdaonesto jako uzakeny prostor.
Obyvaji ho postavy, kterécgsou odhalovany jejich vriihi pohnutky, tajemstvi a tuzby,
aspiruji na to, stat se typickymi figurkami maksta. Zarova je ale kladen @taz na piciny
a disledky jejich girozeného vyvoje. Dovolime si tak tvrdit, 3s&¢dekse ocita zhruba nailp
cesty mezi individualizaci a typizaci, co se obgVatéstetka ty¢e, nikoliv ovSem v fipadt
Emanuela Kvise.

Cerné svtlo a Rozhraniklademe do &né souvislosti nejen z hlediska detailniho
nahliZeni nitra postavyjipadré dvou postav, ale také z hlediska narativnich gaistdysoky
stupdi individualizace je charakteristicky pro oba tytmmany, picemz existence dvou postav
namisto jedné Zsobuje, ZeRozhranidukladrgji analyzuje tizné lidské motivace a kody
chovani.

Rez&ovo oslabeni psychologie postav v zajmu sfieké typizace je jagmpatrné.
Postavy #astavaji statické, popis jejich ¥8i podoby koresponduje s jejich jednanim a

promluvami, gicemz toto jednani v jbéhu romanu je jiz jashdefinovano expozici. Tomuto
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posunu napomaha také ramiani vyprawéského zakru. Zda se, z&kez&ovy postupné
promeny tvaréi metody vyhovuji urdlecké tendenci socialistického realismucam tedy
spaiiva speciftnost rez&ovské postavy, ktera nebyla pro budovatelsky rorp@wodns

zrozena?

Prvni z divoda vidime v propracovanosti historie postavy a verayiové vysoké
informovanosti. BestoZe s nastupem socialistickych tend@®eza upousti od patrani uviit
nitra postavy, stale vyZaduje jeji naprostatrohodnost. Tu vyvoldva pomoci logickych
posloupnosti, vysitlovanim toho, prd néco je tak, a ne jinak. Najklad charakteristika
Bagara: ,Bagar ®l suchy, giSkrceny hlas, jako by se ustént dusil vzteky. Trpival v mladi
anginami a P operaci mandli mu poskodili hlasivky.” Na rozdd psychologickych romén
je zde patrnd ifma definice, jash dana picina. V&tSina popig vnejSiho vzhledu nebo
probihajiciho jednani je okam&ityswtlovana, a &oliv zdeRez& nedosahuje ani polasni
hloubky, jako u pedchozich roméan postavy budi dojerfemesiné propracovanosti.

Jako druhé specifikuRez&ovych postav vnimame jejich kolisavost. V Gvodugsm
hovaili o opakujicich se typech, realizovanych v budelském roménu. Tyto dva jsou
zakladni: widce kolektivu, ktery fedstavuje vzor komunistickéhdigtupu k Zivotu a néftel,
vétSinou zakeny individualista. Literarni postavariliBagar, ktera figuruje Prvnim dni,
Nastupui Bitve, reprezentuje soubor vlastnosti charakteristialoy grvni typ, tedy vzorovy
vadce kolektivu. Je to wdomely, zraly muz, komunista byl jiz dmem valky, a potkéuje
vlastni zajmy ve ¥e v socialisticky kolektiv. Navic podava pomocnaku kazdému, kdo
projevi stejné hodnoty. Navzdory tomu, Ze je o e¥& absolutd preswdcen, v rekterych
krizovych situacich projevuje nervozitu (ono pstné krouceni knoflikem) afipmnohych
rozhodnutich chybuje: ,Chvilemi se mu zdélo, ZeSfrjen z odposdnosti, kterou na sebe
vztahoval za tuto nédstnou noc proto, Zdipustil, aby se ocitli v pasti® Tim v sol¥ nese
slaby odrazRez&ovych postav fisludnych psychologické prézy, tento dojem je veila
potlaten jeho statickym f@swdcenim o spravnosti soudobé spmleské vize. Jednoduse
fe¢eno, Bagar nepochybuje o socialistickémisgbu Zivota, jen vékterych kratkych
pasazich pochybuje o sblRez& tak svou hlavni postavu zlitl§e, ¢imz ot plni swij

zamer vérohodnosti.
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ZAVER

V Gvodu jsme si stanoviligkolik cil, v prvnifads dokézat pisludnostRez&ovych
del, kterymi jsme se zabyvali, ke konkrétnim Zanr Metodologicka vychodiska nabidla
piehled zakladnich charakteristik socialni prozytsikym hrdinou, psychologické prézy a
socialistického realismu giplédnutim k tomu, jak jednotliviRez&ovi reprezentanti
uvedenych zair (Poplach v Kovéské ulice, Cerné svtlo a Nastup funguji v kontextu
deské literatury. Socialni préza &skym hrdinou pedstavuje ranou tvorbu Vaclakezae a
do teoretické ¢asti jsme ji z#adili jako jednu ze =zakladnich vyvojovych tendenci.
V analytickych kapitolach jsme s ni uz ale nepratip\protoZze ndla poslouZzit pouze jako
ukazatelRez&ovych ungleckych kdeni. Ve svych ranych kritikach, recenzich a esejictuk
VéclavRez& diraz na osobni zkuSenost a jeji promitnuti do litéhé dila za &elem jeho
pravdivosti. Proto jsme se snazili poskytnout &tu prehled Rez&ovy cesty za
spisovatelskym Gflem, kthem které se formovaly jeho @hacka, ale i Zivotni stanoviska.
K tém pati i politické preswdcéeni, které tzce souvisi gilklonem k socialistickému realismu,
zawr teoretick&asti prace je protoénovan spisovatelovym politickym aktivitam.

Nasim nejdlezit¢jSim cilem bylo nejen sledovattindi posun od psychologické prozy
k socialistickému realismu, ale také nalézt prviptinuity vRez&ové umileckém vyvoji, a
to navzdory déma typim prézy, které Zanr@vstoji proti sob. Pro naSe zkoumani jsme
pouzili psychologické romangerné svtlo, Swdek a Rozhranj proti nimz jsme postavili
budovatelska dil@rvni den Nastupa Bitva. Jiz naSe metodologicka vychodiska a snaha
odhalit spisovatelovy empirické kny nastinily prvky, objevujici se opako¥anag. diraz
na literarni postavu, jeji sociélnitquugenost nebo snahu o zobrazovani na zéklad
zkuSenosti.

Skut&né za¥ry vSak finesla az interpretai cast prace. Nasi analyzu jsme zahajili
pokusem ufit narativni perspektivu vypré&ve, gicemz jsme vychézeli nejprve z expozice
romanu, naslednz celych dl. SAm VéaclavRez& povaZoval totiz Gvodni pasaZ romanu za
klicovou pro nasledujici recepci textu, stejako Alice Jeditkova v publikaciKe komu mluvi
vyprawc? Zabyvali jsme se proto Uvody jednotlivychélda ziskali tak pedstavu o
konkrétnich vyprastskych subjektech. Diky tomu jsmecilir Cerné svtlo a Rozhranijako
typy osobni zpokdi, kdy je vypra¥¢ zaroveés postavou, zatimc8wdka, Prvni den Nastupa

Bitvu jako vypowd vyprawée, ktery filkini swt konstruuje, ale neobyva.tiPuréovani
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vyprawéské perspektivy jsme vychazeli z narativniho systdmbomira DoleZela, po jeho
vzoru jsme sledovali, jakymi funkcemi vypraigky subjekt disponuje. Witi jsme Cerné
swtlo jako romanovy typ osobni zpé&di, protoze vypra& je nositelem funkce konstraki a
kontrolni, ale také interpretai a akni. Naproti tomu Wastupujsme mu pisoudili funkci
konstrukni a kontrolni s vicéi mére interpret&nimi tendencemi.

Vsimli jsme si, jakym zpsobem autor pracuje s retrospektivou. ZatimaGemném
switle ji vyuziva jako celkovou kompozici, v@edkovinebo vNastupua Bitvé se omezuje na
zpetné stihy, které maji vysstlit povahoveé rysy nebo konkrétni jednani post®naw mezi
Swdkem a Nastupem jsme nalezli rozpor, veSwdkovi jsou zgtné stihy sowasti
charakteristiky postav a jejich minulost utiv@ejich vnittni swt, v Nastupuse tyto navraty
vztahuji k pra¢ probihajicimu &i, ¢imz je posilen dojemé&ohodnosti.

V neposlednifack pro nas bylo dlezité hledisko, ktere fpozeré vyplyva z vyse
popsanych zairi. Cerné svtlo je zcela zareno na nitro jedné postavy a nahlizi ji zeinit
Autor tak nabizi dkladnou sebereflexivni analyzu, ve sBasltendencemi psychologické
prozy je zdrazrena jeji jednoznénost. Ve Swdkovi si autor zvolil SirSi pole gsobnosti a
nahlizi stidaw, tentokrat zve&i, vice postav. Psychologizujici snahy analyzovdskié
jednani podmi&né spolénosti jsou usgsné, pesto jako kdyby stale postradaly obecnou
platnost. Rez&uv vrchol proto spatjeme v romanuRozhranj kde stavi do kontrasta
paralel dva detaithzobrazené lidské osudy, kdy jeden nahlizi podgako vCerném sytle,

v osobni ich-form a druhy se snahou objekté/ranalyzujici er-formy interpretujiciho
vyprawée. VPrvnim dnise vraci koncepce vyprévi Swdka tedy nahled zvem se snahou o
objektivni vypra¢ni, omezena délka povidky vSak dovolila pouzeé gwostavy. Roman
Nastup poskytuje vice postav, které jsouébwnimany zvedi jako piifez socialistickou
spole&nosti. Bitva pokrauje ve stejné tendenci. G@rvniho dneaz kBitvé se vypra¥cuv
zal®r postups rozstuje a estozeRez& kvili této koncepci pozmil své narativni metody,
dosli jsme k zagru, Ze jeho vyprastsky subjekt se interpratai funkce nedokazal zcela
vzdat.

Mimo zkoumani narativni perspektivy jsme se Z#lima Rez&ovu praci s prostorem
literarniho dila. BjiSt¢ vétSiny jeho romai je iEelow vykonstruovano tak, aby fungovalo ve
vyznamové shags tim, co se naém odehrava. NaSe zakladni rélahi rozliSovalo interiéry
a exteriéry. Zejména konkrétni interiéry jsméilujako dilezité nositele vyznat Nagiklad
motiv pasti vCerném sstle vychazi ze vzpominky hlavniho hrdiny na ustvasirat potkana
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v Uzkém pijezdu. Kdykoliv se vypras a postava v jednom sama ocita v metaforické pasti,
piipomene situaci malého zeie tsns pred smrti. Protoze s€erné svtlo odehrava
powtSinou uvnit domi a pokofi, zpravidla se metaforickd past propojuje s pasttprovou.
Mistnost, ktera byla jwvodre utccistem, najednou brani fyzickému i psychickému uniku.
Motiv pasti ve Swdkovi se naproti tomu omezuje pouze na pasti metafqgrickéimco
budovatelskyNastuppracuje s pasti pouze jako s prostorem, a timmdmekem nagti.

Dale nas jako sast interiéru zajimal pokoj,figemz jsme si vSimli zajimavého
rozporu jak vCerném sutle, tak vRozhrani Pokoj totiz na jednu strandquistavuje moznost
seberealizace, poklidnéhdéegmysleni a osaélé meditace, na druhou stranu je ale ukazatelem
socialniho postaveni svého obyvatele. Kar€emého stla bydli na @dé a Jindich Aust
z Rozhraniv byvalém Spinavém Sevcovském kramku. Zatioyame si po vzoru Daniely
Hodrové vsimli, Ze pokoj na sebasto bere podobu toho, kdo jej obyva. Hledani niistii
jako pislibu lepSi budoucnosti se Rozhrani pfesouva i do vSech budovatelskychl, d
Prvniho dneNastupui Bitvy. Zatimco vRozhranimélo toto hledani ficiny jak existexini tak
duchovni, pozgsi romany druhouificinu odsouvaiji.

VnéjSi prostory, tedy exteriéry, nas zajimaly ve dvouinach, oba tyto istupy se
n¢jakym zpisobem dotykaji ksta. V prvnitack je to nesto jako uzakeny prostor, potom ale
také jeho Gelné vystavné kulisy. Dokonalym fipadem mista jako uzakeného prostoru je
méstetko Bytal ze Swdka Na zaklad jeho prvniho uvedeni a pofigpasobi dojmem
svébytného organického prvku, navic jeummiovana jeho naprostd uzawost a
neprostupnost, coz je jéjtosileno postavou Emanuela Kvisgggstavujici cizince. V zé&w
ma ale mistetko kladny charakter, obrodi samo sebe a cizorodgativai sila je porazena,
v tom spatujeme mozna aziphnanou miru idy#inosti. S principem maloésta pracuje i
Rozhranj kde Jindich Aust i Vilém Haba utikaji z rodnéhoésta a jsou ve svém dalSim
Zivoteé nejisti, ne zcela ugpni, protoZze nefdzou najit své misto ve spoteosti. Teprve po
nekolika zivotnich zkuSenostech, kdy jsou schopniratiy & jen v podoB kratké navaivy,
se smifi s minulosti a rfstetko je propousti ze své moci.

Uceln vystawné kulisy jsme odhalili Wastupua vBitve, oba dva romany jsou
zasazeny do Painé. Tu na jednu stranu obklopuje husty les u statamice s Nmeckem,
v némz se skryva hrozba uniklychéMci, na druhou stranu ot&ana krajina vnitrozemi,
odkud Ize ¢ekavat sovtskou pomoc. Blizko u Potoé se nachézi hospddia oblast
Oudolitko jako gislib pracovnich moZznosti a tovarna, ktera v toird#iorovém typu ziskava
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novou podobu idylického prasdi, na rozdil od fedchoziho vnimani, kdyiedstavovala
peklo.

Posledniast nasi prace se zabyvala literarni postavouckypi pro Vaclavakezée.
Do jisté miry jsme vychazeli ztvrzenitibio Opelika a Radko Pytlika, ZRez&ovy
nerozhodné postavy nebylo s jejich vniin Zivotem snadné zapojit do Sirokych platen
spole&ensko-historické typizace. VWmezili jsme pojem riteni postavy jako charakteru a
typu, a postavili je do souvislostiReza&ovymi postavamiCerné svtlo a Rozhraninabizeji
postavy plastické, podléhajici vyvojovym &mam, podle terminologie Daniely Hodrove,
postavy-hypotézy se blizi k charakteru, zatimcdagwysNastupua Bitvy zistavaji statické a
jejich Gvodni pedstaveni koresponduje s p&@&im jednanim a promluvami, tedy postavy-
definice, ve sha#ls tendencemi socialistického realisniedgstavuji typ. Mezianek pro nas
znamendSwdek ktery jako roman o malo¥stu pracuje s typem postavy, ktera malsta
obyva. RestoZe je zde patrna snaha jednotlivé postavy zmady, pra¢ proto, Ze jsou
dil¢imi ¢lanky specificky fungujiciho malo#sta, stoji na pomezi mezi charakterem a typem.

DalSi mezilanek pro nas igdstavuje povidkéPrvni den Pra¥ na ni, ktera jiz
predstavuje velmi silnou socialisticko-realistickomizeme dokazat naSe zéy ohledré
podstaty specifnosti literarni postavy Vaclav®ez&e. Jiz od Gvodnich kapitol jsme
systematicky ztkaziovali, co pro ® znamenala &ohodnost literarni postavy. Navzdory
tomu, Ze jsme dokazalRez&ovu cestu od individualizace k typizaci, vnimameoja
vyjime¢ny Ukaz jednak iklednou snahu vystiovat veSkeré chovani a jednani prozitou
zkuSenosti postavy i@stoze jiz v budovatelskych romanech jde o probdhagj, nikoliv o
obraz vnitniho s¥ta), a jednak jejich kolisavostifaliv nespd@iva v pochybach o Zivotnim
socialistickém peswdceni, ale v pochybach o sbbamém). Prévna postavach jsou nejvice
patrné tendencReza&ovy pivodni tviréi metody a pray postavy nam pomohly uzév nasi
praci. V pfibéhu badani jsme dosli k z&w, Ze zesilujici tend€nost odsouva estetickou
funkci literarniho dila, a tak vyra#rsnizuje jeho urleckou hodnotu, zarovigsme ale diky
literarnim postavam aasténé i diky vyprawéskému hledisku potvrdili naSi Gvodni
hypotézu, totiz Ze navzdory drastickému zZanrovémsupu jednoho autora si jeho ¢lecké

smerovani do jisté miry zachovalo viii kontinuitu.
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SUMMARY

This thesis deals with two types of VaclReza's prose. It proves that romanserné
swtlo’, ‘Swdek’ and Rozhrani’ pertains to the psychological prose and tiawni den’,
‘Nastup’and Bitva’ belongs to the period of the social realism. ffesis tries to reveal the
genre shift between these two orientations of featwon.

The first chapters map the evolution tendenciethefpsychological prose and of the
social realism with regard to its functionalitieisedtly in the Czech literary atmosphere and
with regard to the motifs that are fundamentaltha analysis in the second part of the thesis.
In the same way we analyze the evolution ofRked’s creative personality.

The second part of the thesis deals with the iné¢agion of the romans and is divided
into three thematic parts. Firstly we are interéste the narrative perspective of the
storyteller. Storyteller classes are based on #ngtive system of Lubomir Dolezel. The role
of the perspective in the creation of the literedcp is described here also. Based on these
observations, we have made a conclusion that teeofdhe storyteller extends with the shift
to the constructive romans.

Another thematic unit iReza&'s work with the space. Sites, where the romans tak
place, influentially co-create the story. We divitiem in exteriors and interiors. The interiors
often get the shape of traps. It can also actglkee of work or determine the social position
of its inhabitant. The most significant exteriortireReza's is the city like a closed, isolated
area. In some pieces the city surrounding is aigmrtant.

The final part is devoted to the character. Basedtle character division on
personalities and types there is explained, howp#rsonality of the characters is weakened
due to the typing. There is also described whatsesuhe uniqueness of thiez&'s

characters.
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PRILOHA A - NARATIVNI PERSPEKTIVA

FUNKCE TYP FUNKCE HLEDISKO
VYPRAV ECE VYPRAV ECE | RETROSPEKTIVY
9 konstrukni retrospektiva tvii vyprawé
= & osobni celou kompozici soustedny
% kontrolni ich-forma (moznost pouze na jednu
“wl interpret&ni (osobni komentovat, postavu - zevnit
£ akeni zpowd) vybgrovost
)LLI)J vyprawni)
o k&k rétorick& zpétné stihy vyprawé
mm interpret&ni er-forma (analepse) pomahaji soustedny na
a utvaeni obrazu nékolik postav
g vnitiniho s¥ta zverti (snaha
postavy analyzovat)
= k&k rétoricka retrospektiva tvid vyprawé
< interpret&ni er-forma celou kompozici soustediny na
x k&k osobni zpstné stihy dve postavy
) interpret&ni ich-forma utvéejici osobnost | (analyza zevnit
x akeni postavy X a. zvewi)
pd 1 o .
L rétoricka zpétny stih vyprawc
a k&k er-forma vyswetlujici soustedkny ne
§ interpret&ni probihajici @ u jednu postavu,
g jedné postavy casténe na
druhou, zvedi
vyprawe
% rétoricka zpétné stihy u soustedkny na
= k&k er-forma vétSiho mnozstvi vice postav
i’,:) casténg interpreta&ni (sklony postav ve vztahu zverti (snaha
Z k objektivni) | k probihajicimu & zachytit
spole&nost)
rétoricka zpétné stihy u vyprawé
§ k&k er-forma vétSiho mnozstvi | soustedny na
E Casté&né interpretani (sklony postav ve vztahu vice postav
k objektivni) | k probihajicimu & zverti







