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Diplomantka Sarka Petrunéikova piedloZila praci &itajici 64 stran, a 13 stran pFiloh. Tématem
je Srovnani ochrany Uzemi v CHKO u nds a ves srovnatelnych Uzemich v némecky
hovoficich zemich z hlediska potenciélu rozvoje, legislativnich prfekdzek a blokovani rozvoje
a zdroja.

V prvni ¢asti prace se diplomantka vénuje historii ochrany Zivotniho prostfedi, a Ceské
legislativé v této oblasti. Stranou neponechava ani instituce zabyvajici se touto
problematikou a zdroje financovani.

Pro vy3e zmin&né srovnani ochrany tzemi v CHKO si vybrala autorka oblast Sumavy, jejiz
ochranu popisuje jak z pohledu ¢eského prava, tak z pohledu prava némeckého. V této ¢asti
rovnéz pfistupuje ke srovnani obou legislativnich pfistupd k ochrané Uzemi. Nasleduje
porovnani pFistupl k turistickému ruchu v této lokalité.

problém( zejména v ¢eském pfistupu.

Studentka pojala téma velice zodpovédné a po vécné strance praci nelze pfili§ vytknout.
Vzhledem k ndzvu prace a vybranému Gzemi v8ak bylo moZzno ocCekavat alespon letmy
pohled do pfistupt Rakouska k ochrané tohoto Gzemi.

Z formélniho hlediska se jazykovy styl studentky mnohdy vice pfiblizuje Zurnalistice neZli
védeckému textu. Rovnéz Ize vytknout chyby v citacich, kdy u nékterych internetovych zdroju
neni uvedeno datum citace. Zaroven napf. u map 004 a 005 (str. 50 a 54) neni uveden zdroj
vubec, stejné jako u tabulek. Mapa 002 (str. 28) pak zobrazuje jiné Gzemi, nez je v jejim
popisku. PrestoZe celkové seznam literatury neni obsahly, 1ze tuto skuteénost, vzhledem
k omezenym zdrojum tykajicim se problematiky, akceptovat. Formalni nedostatky tak
bohuZzel snizuji dojem z jinak kvalitni prace.

V ramci celkového hodnoceni praci doporu €uji k obhajob& a navrhuji hodnoceni velmi
dobre.

Otazky k diskusi:

1) Jaky postoj byste po prostudovani problematiky CHKO Sumava zaujala vy
osobné ke kaceni porosti napadenych kdrovcem v této lokalité?

2) Myslite si, Ze rozdil v pfistupu k ochrané Zivotniho prostfedi v obou statech je vice
dan rozdilnou néarodni mentalitou nebo témér pulstoleti trvajicim rozdilnym
politickym usporadanim?
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