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Slovni vyjadieni k hodnoceni bakala¥ské prace:
Studentka se ve své bakaldiské praci zabyva problematikou ,.Kvalitativni poruchy
vedomi u pacient s frakturou kr¢ku femuru.* Téma préce je zajimavé, aktudlni. Rozsah prace

odpovida pozadavkiim na bakalaiskou praci. Studentka ¢erpala z 10 literarnich prament.

Teoreticka ¢ast odpovida tématu prace a je zpracovana piehledné. Zabyva se vyskytem
kvalitativnich poruch védomi, se zaméfenim predeviim na kognitivni funkce, u pacienti
s frakturou kr¢ku femuru a sledovanim, jakou roli hraji pfidruzend psychiatrickd i somaticka
onemocnéni a medikace, veetné vlivu celkové anestézie. Ke zpracovani teoretické ¢asti mohla

byt vyuzita zahrani¢ni literatura.

V praktické ¢asti studentka zjist'ovala informace pomoci standardizovaného dotazniku,
formulife MMSE a studiem dokumentace. Studentka provedla pilotni vyzkum. Ziskané
vysledky jsou prehledné znazornény pomoci grafi a tabulek. Pod nékterymi grafy nejsou
vysledky v absolutnich a relativnich ¢etnostech, coz snizuje jejich piehlednost. U interpretaci
vysledki pod grafy mohla studentka vyjadrit vice kritického posouzeni vysledki a vlastnich
mySlenek. Stanovené vyzkumné otazky jsou spravné kladeny a v diskusi na né studentka
odpovida. Vysledky vyzkumu porovnava spodobnou studii v odborném ¢lanku Ceské
geriatrické revue (z roku 2006). Cile, které si studentka stanovila, splnila.

Pfi psani prace nebyla dodrzena veskera formalni uprava podle metodického manudlu
UPa (napf. velikost pisma kapitol a podkapitol; ¢islovani kapitol; nové kapitoly neza¢inaji na
nové stran¢; chyby v soupisu bibliografickych citaci). V praci se vyskytuji ¢etné gramatické a
stylistické chyby, text je psan v prvni osob& mnozného ¢&isla. Pomér teoretické a praktické
¢asti je vyvazeny.

V zavéru je prehledné shrnuti vyzkumem zjisténych skute¢nosti s ohledem na

oSetfovatelskou problematiku a doporu¢enimi pro praxi.
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Dopliiujici otazky pro obhajobu bakaliarské prace:
1. Jak by se dalo na Vas vyzkum dale navazat?

2. Z ceho jste vychazela pii sestavovani vyzkumnych otazek?
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