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Piipominky k diplomové praci:

Problém diplomové prace tkvi v jejim samotném Gvadiefinovani cile prace. Uvod prace
podoba se vice shrnuti nez vstupu do tématu. Seaasil prace ,navrhnout aktualizaci
strategického planu“ je na samé hranici cile pavér diplomoveé prace”, nelvdakto
stanoveny cil jenéEko mize @inést nove, by skromné poznatky k rozvoji oboru studia. |
piredstava, Ze jedna, Hpracovitd diplomantka zpracuje aktualizaci strafegho planu
mikroregionu ve vSech jeho oblastech, od oblagineknické pes socialni, Gzemni az po
environmentalni je velmi problematicka. Slibovartggah tématu k ,dabkrize” v praci
absentuje zcela.

Prace obsahuje 40 stran ,teoreti¢ksti“, kterd neni zcela konzisteatmspdadana (nap se
zde vyskytuje téma cestovniho ruchu, ale jina téroavykla pro strategické plany tu
absentuji). Teoretick&sti chybi zasr i teoreticky pedpoklad pro praktickogast diplomoveé
prace.



Praktickacast je pedstavovana cca 40-ti stranami ,analyzy” + dal$riistranami SWOT
analyzy a cca 8-mi stranami ,navrhasésti“ strategie. Z prace je patrna snaha a pile
doktorandky, nelanalytickaéast obsahuje i rozsahlé vlastni dotaznikoviEegétHodnotu a
smysl jeji prace ale sniZzuje problematické nahramékterychéasti analyzy sledovanim
indikator udrzitelného rozvoje na lokalni arovni. Jde bolazeepochopeni smyslu a
postaveni indikatdrv procesu strategického planovani. Navic tytokiattiry nejsou
uplatreny disledrg, ale jen na &kterécasti analyzy — napv oblasti environmentalni
pievazuje tradini slovni popis. Tj. dochazi zde k prolinéni téadistruktury a podoby
analytickécasti strategie s novatorskym, ale bohuZzelifi&S@E astnym pokusem nahradit
analytickoucast sledovanim indikator Prace mze byt chapana jako jkazny material, ze
analytickoucast strategii nelze nahrazovat indikatory sledumjicizemni disparity nebo
udrzitelny rozvoj, by by se to mozna mohlo nabizet jako zajimavy ¢tam

Celkow je diplomova prace ghv ¢ zpracovana, pracuje s velkym mnozstvim tdijeré
jisté nebylo jednoduché zjistittv vlastniho rozsahlého dotaznikovéhaeeit Jeji hodnotu,
jak jiz bylo uvedeno vySe zt snizuje nevhodhstanoveny cil prace a vysSe popsané
metodologické problémy. lips vySe uvedené vytky praci dopéuji k obhajolg, a to
zejména fi védomi vyuzitelnosti navrhovéasti strategie pro rozvoj mikroregionu Drabské
swtnicky.

Otazky k obhajobé:

1. V cili Vasi prace howuite o ,aktualizaci strategického planu®, nikde wpité literatite ale
neni Zzadnajodni strategie mikrorgionu Drabské&vcky zmingna. Kdo a kdy zpracoval
tuto strategii? Jakou ma strukturu &m se Vas navrh od této strategie odliSuje?

2. Na str. 88 v kap. 4.4. uvadite hlavni 2&yrmikroregiony. Kde, kdo a péadefinoval prag
tyto zawry?

Prace JE - =aeni doporu¢ena k obhajok® (nehodici se Skrite)
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