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Slovni vyjadfeni k hodnoceni bakalaFské prace:

Téma prace je vhodné zvolené, zamérené na péci o dudevni hygienu zaméstnanc( integrovaného

zdchranného systému.

Bakalarska prace ma pfiméreny rozsah, pomér teoretické a praktické Casti je vyvazeny, pfilohy jsou
opodstatnéné. Dotaznik vlastni konstrukce je v metodice vhodné dopinén standardizovanym
dotaznikem WCQ od Folkmanové a Lazaruse. Z hlediska formalni stranky prace ne zcela odpovida
pozadavkiim (napf. Uprava odstavcd, velikost pisma v nékterych nadpisech, ozna&eni graftl). V praci

se obcas vyskytuji preklepy a gramatické chyby.

Studentka prokazala schopnost pracovat s odbornou literaturou, pouZila 17 literarnich zdrojd, z toho
1 zahranicni anglicky a 1 slovensky. Pracovala soustavné, zodpovédné, se zdjmem o zvolenou
problematiku. Byla aktivni a samostatna. Konzultace vyuZila dle smérnice, na konzultace chodila

pfipravend, s cilenymi dotazy a podklady k diskuzi. Moje doporudeni akceptovala.

Praci hodnotim jako kvalitni a doporucuji ji k obhajobé.

Vyslednd klasifikace (moinostikiasifikace - vyborng, whorné

. ; " : - g 5 Vyborné minus
minus, velmi dobfe, velmi dobre minus, dobfe, nevyhovél) y

Doporucuiji / nedoporuéuji* bakalarskou praci k obhajobé.
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