OPONENTSKY POSUDEK K DIPLOMOVE PRACI
Autor/ka: Michal Knizek
Nazev prace: Vyuziti data-miningovych metod pro zpracovani dat z oblasti
socialni politiky

Hodnoceni prace:

(hodnoceni: 1 je vyborny, ..., 4 je nevyhovujici) 1 1- 2 2- 3 4
1.  Narocnost tématu
2. Volba vhodné metodiky zpracovani X
3. Splnéni cilli prace X
4. Odborny pFinos (podil) autora/rky X
5. Logicky postup reseni X
6.  Vyuziti teoretickych znalosti X
7. Navrh modelu reseni X
8. Sbér a predzpracovani dat pro reseni X
9.  Vystizny souhrn prace X
10. Prdbé&Zna citace pouZité literatury X
11. Formalni Uprava textu X
12. Formalni Uprava graficka (obrazky, ...) X
13. Celkové hodnoceni prace | | | x| | |

Dalsi pripominky, vyjadreni, doporuceni nebo nedoporuceni k obhajobé:

Obrazek v Uvodu k praci neni uplné vhodny, spiSe by se mél objevit pozdéji v textu a
tam byt i podrobnéji popsan.

Neni mi zcela jasné, na zakladé ceho, autor vytvoril asociacni pravidla (str. 27). Kdo
urcil, ze napf. vlastnost ,méné nez 2 doktofri* dostane pfiznak ,nedostatecné" atp.?
Bylo by vhodné, aby toto autor vysvétlil.

Str. 32 - ve slabych strankach nechdpu nemoznost vytvaret smysluplné grafické
vystupy.

Str. 39 - jista protichldnost ndzor( na silné a slabé stranky dané metody, kdy autor
v silnych strankach uvadi, Ze se spojitd data nemusi prevadét na kategoricka a ve
slabych strdnkach naopak uvadi, Ze je zapotiebi prevedeni uréitych spojitych atributl
na kategorické.

Cil prace byl splnén a i pres uvedené vytky je prace kvalitné zpracovana.

S ohledem na vySe uvedené skutecnosti tedy

praci doporucuji k obhajobé

Hodnoceni prace znamkou: Velmi dobre
Na zakladé vyrazenych mést (str. 23) by mne zajimalo, zda existuje pfipad, kdy by
bylo mozné tato dvé mésta v méreni ponechat, specifikujte jej.

Jak by si student predstavoval smysluplné grafické vystupy, tak jak to uvadi na str.
327

V Pardubicich, dne 25. kvétna 2011 Ing. Jan Panus, Ph.D.



