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Diplomant: Bc. Daniel Lukaé
Nazev diplomové préce: Voltametrické chovini methotrexatu na stfibrné pevné amalgimové
elektrodé

Predklddana diplomova price Be. Daniela Lukade se zabyva studiem vyuZiti rtutovym meniskem
modifikovanych stfibrnych pevnych amalgdmovych elektrod pfi stanoveni chemoterapeutického lé¢iva
methotrexatu. K praci bych mél nasledujici
dotazy, pripominky, naméty:

Str. 14: odkaz na literaturu [1] a [3] je ponékud nelogicky. Lit. [1] byla vydana 1988 a nikoliv 100 let
po objevu polarografie atp. Lit [3] nemd Zadny vztah k Nobelové cent.

. Uvodni paséZe prace tvofi pievzaté texty, teoretické ivody véetné znamych schémat. Prvnich 35 stran

by bylo moZné zredukovat!

Str. 40, 3. odst.: ,,Vzhledem k toxicité kapalné rtuti je ...“. Kapalna rtut’ neni toxicka!!! Toxické jsou
jeji vypary nebo jeji rozpustné soli.

Citace 51 a 68 jsou pravdépodobné totoZné.

Str. 43: Sitka pulzu byla pravdépodobn& 100 ms (po 80ms pulsu nasledovalo 20ms méfici okénko).

Str. 48: Rovnice (7)-(13) nebyly vSechny publikovany v cit. [76]. Posledni 3 byly pfevzaty z cit. [11],
zbytek poprvé v lit. [10].

Str. 49: Byl statisticky testovan pocet desetmnych mist uvadénych v rovnici (14) a dalsich?

Str. 49, Rce (14), (15) a déle v textu: R? je nespravny. Bud’ se mé uvadét korelaéni koeficient R nebo
koeficient determinance D.

a drobné pFipominky:

Str. 9 a 10: Nekteré zkratky zacinaji velkym, n€které malym pismenem.

Str. 13, £. 12: Po konzultaci s Jazykovou poradnou Ustavu pro jazyk desky AV CR, v.v.i., doporuéuji
pouZivat ,,visici rtut'ova kapkové elektroda® s dlouhym druhym ,,i ve slové visici (jak je na vét§ing
jinych mist prace spravné uzivano).

Str. 31, odst. 2.5 ,,amalgamové elektrody* vs. Str. 31, f. 14 ,,amalgamové elektrody” — amalgdm se
pise s dlouhym ,,a“.

Str. 40., 3. t. zdola: neni dokondena jednotka ,,mol/I*.

Str. 42, t. 7: Misto ,,Britton- Robinsontv pufr ma byt ,,Brittontiv-Robinsontv pufr®.

Str. 42, odst. 3.2.: ,,Praha neni soucasti nazvu firmy ,,EcoTrend Plus s.r.0.“. Je tteba oddélit ¢arkou.

Str. 42, odst. 3.2.: Spravny nazev firmy je ,,ECO-TREND PLUS s.r.0.” nikoliv ,,EcoTrend Plus s.r.0.”.
Nejednotnost v jednotkéch: n&kde uvadéno ,,mol/1“- (Str. 40.), nékde ,mV s’ (strana 43) a ngkde
,mV.s“ (strana 43)

Nejednotne vyjadfovani exponentti: napf. str. 45: ,,5,5. 10% M« vs. 66: ,,6x10° M*

JelikoZ je mi zndma studovana tématika, prace Skolitelky, tak jeji styl jeji védecké prace, je z predkladané
diplomové prace patrné, Ze student pracoval jen velmi malo samostatné. Pfesto, dle mého nazoru, ktery je
zaloZen na pfedloZené praci Be. Lukace, jmenovany splnil zadani diplomové prace. Tuto

doporuéuji

k obhajobé a hodnotim ji zndmkou

velmi dobfre.
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