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Bakaldska prace: Analyza systému podpory malych @&etnich podnilé
v Kralovéhradeckém kraji

Posuzuji bakaigkou praci AleSe O&ka s nazvemAnalyza systému podpory malych a
strednich podnilé v Krdlovéhradeckém krajikterd obsahuje Sedesgdyii stran bez filoh.
Bakal&ska prace zpracovava zajimave a @hiéetéma.

Cilem bakal&ské prace je provedeni analyzy systému podpory ahadysitednich podni

v Kralovéhradeckém kraji. Analyza mé vyplyvat zkirekych poznatk, které si bakalant
musi zjistit u jednotlivych orgdna instituci, které mohou poskytovat podporu MSP ve
vybraném kraji.

Prvni kapitola sednuje charakteristice malych desinich podnik, které jsou fednetné této
praci. Ri kompilaci vychazi bakalant z aktualni a spravitérdtury, uvadi i vyhody a
nevyhody &chto podnik. Vyznamnost této skupiny podiikdoklada vyvojem MSP
v piedchozich letech. Vytykam, Ze se autor nézjei dostatéen¢é o pojeti MSP v evropském
kontextu.

DalSi ¢ast prace je &novana podp@ malych a s$ednich podnik. Nejprve popisuje
legislativni Upravu, kde za pomoci zéakona o pdd@dSP definuje oblasti, ve kterychigae
byt poskytnuta podpora. Tat@ést dava jasny ramec BP. DalSi pojednani se tyyanaaci
poskytujicich podporu. Mezi nimi nechybi instituodrodni Grova (vladni, nevladni i
soukromé), dale pak uvadi podporu na regionalniistnintrovni z pohledu instituci. Tato
kapitola je zvladnuta velmi déb a je teoretickym zakladem pro analyzu, jez jencitéto BP.

Treti kapitola je ¥novana Kralovéhradeckému kraji a jeho charaktegstZde bakalant
vychazi z dostupnych zdrfop rekapituluje ekonomickou a sociélni situaci tohaaje. Zcela
spravié se v kap. 3.2 &anuje MSP v Kralovéhradeckém kraji a jeho podrobnéuopisu.

V poslednictvrté kapitole se autorénuje provedeni analyzy. Vychazi z maxima dostupnych
informatnich zdrofi a v souladu s teoretickym rozpracovanim provadlyan v jednotlivych
arovnich institucionalnino rdmce pro jeji poskytoiale Skoda, Ze analyza ma podstatu
v deskripci, chybi jakékoliv kvantitativni nebo HKwtativni hodnoceni. To je zasadni
pripominkou, jeZz musi byt zohle&éima v klasifikaci.

Zawrem autor sumarizoval veSkeré poznatky a vysledhglyay. Samotnych zé&wi a
doporweni autora je velmi mélo, coz vyzna&rsnizuje kredit prace.

Zawéreéné hodnoceni:
V souladu s vySe uvedenym konstatuji, Ze autorcgwa @Finosnou praci v ramci zadaného
tématu, z ¥tSi casti spinil vyteny cil a proto:

potvrzuji, Ze posuzovana bak&ka prace splje pozadavky kladené na bakakeé prace a
proto ji doporéuji k obhajol& a navrhuji hodnotit ji klasifikénim stup®m velmi dobre.
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V ramci diskuse nad BP navrhuiji polozit tyto dotazy
1) Uvedte, jakym zfisobem by bylo mozné hodnotit rozsah podpory MSRj 8&zor
aplikujte na Vami provedené analyze.
2) Z¢eho vychazi VAS nazor prezentovany na str. 58yyge,sodasnych podpor neni
dost&ujici“? Swvij nazor odivodnste.

V Pardubicich dne 2010-05-10

Ing. Jan Stejskal, Ph.D.
vedouci bakal&ké prace
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