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Hodnoceni prace:

Pristup studenta k zadanému vikolu, zvoleny postup ieSeni z hlediska sou¢asnych metod:

Student vénoval pozornost hlavné teoretické ¢asti prace s vyuzitim dostupné literatury,
kterd ma rozsah 50 stran. Vlastni ndvrhova ¢ast, ktera ma byt hlavnim pifnosem diplomové
prace, je zpravana na 14 stranach, pti¢emz jest¢ v téchto 14 stranach se objevuje teorie, ktera
s ptedmétem zkoumani konkrétni kapitoly nesouvisi. Napi. do kapitoly 3 Nové moznosti
feseni dopravni obsluZnosti obsahové nepatii teorie o subjektech na trhu dopravy. Ta méla byt
zminéna v ramci teoretickych kapitol v prvni poloviné préce.

DosaZené vysledky, jejich spravnost a moznost praktického vyuziti:

Autor navrhuje opatieni, ktera jsou vyhodna pouze pro firmu DOPAZ s. r. o. jako
dopravce. Z pohledu uZivateli veiejné osobni dopravy jsou piinosy ndvrhl v praci
obsazenych dle vlastnich slov autora negativni (viz str. 75), nebot’ nespliluji zdkladni
pozadavky uzivateli na Cetnost a piimost spoji. Autor své navrhy omezuje na ruSeni Casti
linky, zmé&nu Casovych poloh stavajicich spoji a snizeni po¢tu spojii na lince, coZ z hlediska
uzivatele generuje omezeni stavajici nabidky spojii a nutnost pfestupu mezi linkami navic.
Kreativni vlastni ndvrh napt. zcela nového linkového vedeni v regionu s ohledem na potieby
obyvatel v§ak prace neobsahuje.

‘Jak prace odpovida normam, zakonnym ustanovenim a piedpisiim:

Autor se snazi v praci piinést piehled platné legislativy, student v§ak nema vzdy jasno
v tom, kterd legislativa je v soucasné dobé& platna a ktera jiz nikoli. Napt. na str. 16 v kapitole
1.2 Legislativa uvadi zdkon 194/2010 Sb. o vefejnych sluzbach v piepravé cestujicich
a nafizeni vlady ¢&. 493/2004 Sb. o prokazatelné ztraté. Toto naiizeni vSak bylo jiz zruSeno,
a to praveé zakonem ¢. 194/2010 Sb.

Formalni nalezitosti (pirehlednost, iprava apod.):

Prace celkové obsahuje formalni ndleZitosti, autor cituje literaturu pouZitou pro
zpracovani své prace. Prace vSak obsahuje ucité formalni nedostatky. Kapitoly 2.3, 2.4 a 2.5
vyznamové patii do kapitoly 1. Na né&kolika mistech jsou dva riizné obrazky ¢i tabulky
oznaleny totoznym nazvem apod.




Obsahuje prace originalni ieSeni vhodné pro autorské osvédceni, patent apod.? NE

Prace neni ni¢im originalni.

Pripominky a dotazy k praci:

Prace ptisobi v tom smyslu, Ze autor zastupuje zajmy dopravce DOPAZ s. 1. 0. na tkor
uzivatell veiejné dopravy.

Dotazy k praci:

1) Co si autor ptedstavuje pod pojmem nabidkové fizeni a pro¢ tento zpisob vybéru
dopravce pro uzavieni smlouvy o veifejnych sluzbach v piepravé cestujicich ve své préci
nikde neuvadi?

2) Jakym zptsobem piisla firma DOPAZ s. r. o. k zakdzce na provoz linkové
autobusové dopravy pro Jihomoravsky kraj? Na zakladé piimého zadani nebo na zakladé
vybérového fizeni na dopravce? Pro¢ firma dle autora na zakézce prodélava a pifjmy z trzeb
a dotace nesta¢i na pokryti nakladt (viz kap. 4.1)? Znamena to, Ze si v ramci své nabidky
zakazku firma Spatn€ spocitala a cenu ,,podstielila® za ticelem porazeni ostatnich dopravci
v soutézi? Pokud Slo o piimé zadani, pro¢ si firma potiebnou vysi financi na uhradu
prokazatelné ztraty (dnes nové kompenzace) tadn€ nespocitala dle postupu uvedeného
v diplomové praci (viz str. 23-24)?

3) Proc¢ autor navrhuje opatieni, ktera jsou vyhodna pouze pro firmy DOPAZ s. 1. 0. a
maji vést ke zmirnéni dopadli neschopnosti firmy spravné si spocitat potiebnou vysi uhrady
prokazatelné ztraty? Jsou podle autora potieby dopravce pii zajistovani dopravni obsluznosti
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regionu duilezitéj$i nez potieby uZzivateld vetejné osobni dopravy?

4) Pro¢ autor uvadi ve své praci porovnani, kolik korun cestujici usetii pii pouziti
veiejné osobni dopravy misto automobilu, kdyz svymi navrhy nabidku vefejné osobni
dopravy zhorsil? Nelze ocekavat, zZe na zakladé realizace v praci navrzenych opatieni bude
chovani uzivatelll praveé opacné a piikloni se spise k vyuzivani IAD?

Praci klasifikuji stupném: Dobie (3)

vV Plzni dne 26.5.2011 .

Marcela Benediktova



