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Cilem diplomové prace je zhodnotit ekonomicky vyvoj Turecka, jeho
soucasnou ekonomickou situaci, pozici ve svétové ekononomice a
komparaci s ekonomikou Evropské unie. DalSim cilem je analyza usili
Turecka o jeho zaclenéni do procesu evropské integrace.
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narocnost tématu na uroven
nadprdmérna prdmérna podpriimérna

teoretické znalosti X
praktické zkuSenosti X
podkladové materialy (vstupni data) a jejich X
zpracovani
kriteria hodnoceni prace uroven

nadpriimérna | prlimérna podprameérna nelze hodnotit
stupen splnéni cile prace X
logicka stavba prace X
prace s Ceskou literaturou vcetné citaci
prace se zahranic. literaturou véetné citaci
adekvatnost pouzitych metod X
hloubka provedené analyzy X
stupen realizovatelnosti reseni X
formalni Uprava préce (text, grafy, tabulky) X
stylisticka uroven X
naroky DP na podkladové materidly, vysoké pramérné nizsi nejsou
konzultace, prazkumy ... X
pouZiti analyz, matem. statistickych a ve velké mife | primérené Castecné absentuje
jinych metod, komparaci apod. X
vyuZitelnost namétd, navrhd a doporuceni | ve vétsi mife Castecna nizsi nevyuzitelnost
k feseni problému X
obsah a relevantnost pfriloh v textu ¢i pfil. vysoce funkéni funkéni méné funkéni neuspokojivé
Casti DP (tabulky, grafy, propocty apod.) X

Strucné zhodnoceni prace:

K predloZené praci mam nasledujici pfipominky, nejprve vécné:

- v Uvodu préace neni explicitné stanoven cil prace /resp. je uveden v anotaci, ta ale pak

neni anotaci/,

- navic jeden z cild prace — zhodnoceni pozice Turecka ve svétové ekonomice —
dle mého nazoru nebyl splnén,
- samotné zpracovani a obsahova napln prace mé svoji kvalitou nijak nepresvédcila,
- zavér prace a argumentace autora je postavena na obecné znamych argumentech
typu problematika Kypru, odliSnost naboZenstvi apod., misto aby byla postavena na

ekonomickych aspektech, jak by odpovidalo nazvu préce,




Pfipominky k formalni strance prace:
- chybi citace — resp. naprosto nedostate¢né mnozstvi citaci /napf. kap. 1 — cca 20
stran/ je postavena v podstaté na dvou zdrojich, a to navic bakalarskych pracich,

- chybi napf. uvedeni citace u uvddénych hodnot na str. 25 — 26, resp. znacna
¢ast textu na str. 23 — 26 je doslova zkopirovana ze strdnek Ministerstva
zahranicnich véci:
http://www.mzv.cz/istanbul/cz/obchod a ekonomika/ekonomicky vyvoj turecka/c
harakteristika hospodarstvi.html,

http://www.mzv.cz/istanbul/cz/obchod a ekonomika/ekonomicky vyvoj turecka/i
ndex.html

- vpfipadé, kdy uZ jsou uvedeny citace, tak Zadna z nich neodpovidda normé pro
citovani /Spatné uvadéné udaje typu neuvedeni ndzvu stranky u elektronickych
zdroju, Spatné uvadéna vysoka skola u bakalarskych praci, neuvadéni Cisel citovanych
stranek u tisténych zdrojl, Spatné poradi uvadénych udaju atd./,

- poutzivani neodbornych terminl /napf. str. 68: ,zahrani¢ni dluh Turecka se mi zda...”,

- pocet zdroji uvedenych na konci prace je sice dostacujici, ale tyto zdroje jsou
minimalné citovany v samotném textu prace,

- seznam pouZitych zdrojl neni Cislovany a je Spatné fazeny,
- neni jasné, co bylo pouZito z obecné uvadénych internetovych zdroji na str.
76 =77,

- chybéjici ¢arky v textu,

- obr. 4 je ve skuteCnosti tabulka — navic pouze zkopirovana i presto, Ze bylo mozné ji
predélat do kvalitni podoby,

- nesmyslné psana velkd pocatecni pismena /napf.: str. 31: ,Pfi srovnani Salda
obchodni bilance...”, tamtéz v grafu: ,Saldo Obchodni bilance...“, dale v anotaci: ,,...s
ekonomikou Evropské Unie” atd.,

Pfipominky a otazky oponenta k obhajobé:
1. Jakym zplsobem jste stanovil optimalni hodnoty pro magicky pétithelnik?
2. Jednim z cild stanovenych v anotaci prace je zhodnoceni pozice Turecka ve svétové
ekonomice. Jaka je tedy tato pozice a kde je to explicitné uvedeno v praci?

Prace je doporucena k obhajobé.
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