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1. Naro¢nost tématu na:

- teoretické znalosti pramérné nadprimerné
- vstupni udaje a jejich zpracovani pramérné nadprimerné
- pouzité metody pramérné nadprimerné

2. Kritéria hodnoceni prace:

stupent hodnoceni
vyborné | velmi | vyhovujici | nevyhovujici
dobie
stupen splnéni cile prace X
logicka stavba prace X
prace s literaturou véetné citaci X
adekvatnost pouzitych metod X
hloubka provedené analyzy ve vztahu X
k tématu
formalni Gprava prace (text, grafy, X
tabulky)
stylisticka uroven X
3. Vyuzitelnost vysledki prace v praxi, pfip. teorie:
pramérna nadprimerna

4. Pripominky k praci a komentare:

Predlozena prace je zaméfena na velmi zajimavé avSak zna¢né obtizné téma. Autor si bohuzel pred
jeho zpracovanim nenastudoval relevantni zahrani¢ni literaturu, ktera se diskusi a aplikaci riznych
metod pro Ucely konstrukce Lafferovy kiivky zabyva (napf. Philip Mirowski, What's Wrong with the
Laffer Curve?, Journal of Economic Issues, Vol. 16, No. 3 (Sep., 1982), pp. 815-828 nebo Yu Hsing,
Estimating the laffer curve and policy implications, Journal of Socio-Economics, Volume 25, Issue 3,
1996, Pages 395-401). Dusledkem je nespravné pouzita metoda pouhého prolozeni velmi omezeného
poctu pozorovani trendem ¢i jednoduchou regresni kiivkou. Neni pfitom viibec feSen problém
odfiltrovani tempa hospodarského ristu, coz je dominantni determinant velikosti daniovych vynosi.
Na zaklad¢ vyse uvedeného povazuji prezentované vysledky za neprikazné. Metodicky velmi
problematicka je i kalkulace administrativnich nakladd, kdy autor napiiklad viibec nezohlednuje, ze
vice nez 50 % &innosti CSSZ nema charakter administrace pijma.

5. Otazky k diskusi:

1. Jakym zplsobem je mozné eliminovat vliv hospodaiského riistu na vysi danovy piijmu?
2. Ptistoupil autor k ,,akrualizaci® danovych vynosi ve své analyze? Pokud ne, jak to
pravdépodobné ovlivnilo vysledky?

6. Prace je doporucena k obhajobg.

6. Navrzeny klasifikaéni stupeti: VELMI DOBRE MINUS.

27.5.2011, Pardubice s
doc. Ing. Jan Pavel, Ph.D.
Univerzita Pardubice



