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PredloZzena diplomova prace se zabyva analyzou vihwestora na mistni ekonomicky
rozvoj, konkrétg je analyzovana fimyslova zona Kolin — Qdary, kterd je ovliviina
piitomnosti zahratniho investora TPCA. Cilem prace je na tomkiklpdu definovat jeho
vliv na hostitelsky region, konkr&npozitivni i negativni vlivy ekonomického i jiného
charakteru.

Prace je roz&lena do pti kapitol. V prvni kapitole diplomant uvadi zaklddpoznatky o
regionalni politice, a to jak v teoretické ro¥jntak na Grovni Evropské unie @eské
republiky. V druhé kapitole se zabyva vlivem regdibm politiky na konkurenceschopnost
regioni. Mimo jiné zde popisuje nap i nastroje kovliiovani regionalni
konkurenceschopnostiiati kapitola se zabyva problematikotinpych zahrarinich investic
a jejich vlivem na konkurenceschopnost. Autor zdgiiive charakterizuje PZI, uvadékteré
moznosti pilakani investora a pak uvadi pozitivni i negativMivy PZI na
konkurenceschopnost regiortivrta kapitola pak charakterizujetpnyslovou zoénu Kolin —
Owcéry a realizaci investhiho zandru TPCA. Pata kapitola je pakésejni pro naplani cile
prace, neb zde diplomant analyzuje vliv PZI TPCA na region liko Po strgnée
charakteristice daného regionu student posuzuje wivestice na regionalni HDP, na
nezandstnanost, ale i na kriminalitu, dopravu a dalsi.

Autor v praci prokazal kvalitni praci s literatur@upongrné zdaile analyzoval dopad PZI
TPCA na vybrany region. Jazykova uUréverace je bez probléim po formalni strance se
v praci vyskytuje gkolik drobnych nedostaik (podtkovani a odstavec na str. 20 nejsou
zarovnany do bloku, na str. 13 nejsou sjednocengemeanezi odstavci ad.). Po obsahové
strance je vSak diplomova prace #ildaa je nutné konstatovat, Ze cil prace byl &pln

Celkow hodnotim préaci jako povedenou. Proto praporucuji k obhajobé a hodnotim ji
klasifikaénim stupgm vyborné.

Dale pedkladam nésledujici dva patiy k diskusi:
1) Diplomant na stran56 uvadi graf, ze kterého vyplyva, Zze mezi rokPp2@ 2010 doSlo

k poklesu trzeb o necelych 14 % (z 51,8 mld.r& 44,7 mid. K), ovSem zisk klesl pouze o
necela 3 % (z 1,443 mid.&Kna 1,4 mid. K). Je tedy #jmé, Ze doSlo k vyrazné Uspo



nakladi. Autor by v rdmci diskuse mohl blize vy$ht, ve kterych oblastech se pdida
naklady uspit.

2) Diplomant by také mohl uvést jinyiiglad piimé zahrarini investice WCR a stréng
porovnat tuto investici s jim analyzovanou PZI TRCA
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