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Slovni vyjadieni k hodnoceni bakalaiské prace:

Bakalarfskd prace studentky Jany Furchové na téma: Vznik inkontinence moci
v t€hotenstvim rozd€lena na &ast teoretickou a praktickou. V teoretické &asti je prehlednd a
srozumitelné uvedena anatomie, fyziologie dolniho mo&ového traktu. Pfedmétem vyzkumné
Casti je feSena otazka zda t&hotenstvi ovliviiuje pfiznaky dolniho modového traktu. Téma
nesmirn€ aktudlni, zvlast’ kdyZ v dalsi praci u jiné studentky vyzkum pokraduje.

Vysledky vyzkumu jsou zpracovany do ptehlednych tabulek. V praci ale neni nikde u
odstavcll pouzit tabulator, jsou zde gramatické chyby napt. str. 9 vobsahu a na str.
37...“Kegelovy cviky* je ve slové Kegelovy mé&kké ,,i“. N&kde chybi mezery, ngkde jsou
navic a rozhodn€ postraddm seznam pouzitych zkratek. Je uveden nespravné titul vedouciho
prace jak v zadani, tak v pod€kovéni. Postrddam téZ zdroje u pfiloh. Praci hodnotim velmi

dobfe minus.

Dopliiujici otazky pro obhajobu bakalarské prace:
1. Jak probihalo vyzkumné Setfeni? Dotazniky jste rozdavala sama?

2. Souhlasily Zeny s dotaznikovym Setienim za 3-6 mésicti po porodu?

Vysledna klasifikace (moZnosti klasifikace - vyborng, .
vyborné minus, velmi dobfe, velmi dobfe minus, dobfe, nevyhovél) velmi dobre minus

Doporuduji / nedeporuéuji bakalarskou praci k obhajobé.

Dne: 23.5.2011 2D S
Podpis oponenta prace



