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PiedloZena prace je zaméfena na optimalizaci dileZit€¢ metody pouZivané pro ziskani cDNA a
je fadné a srozumitelne ¢lenéna do logickych celki.

Teoretickd ¢ast prace uvadi poudeného &tenafe do problematiky, kterou se diplomova prace
zabyva. Tato &ast rozhodné nemé suplovat skripta nebo udebnice, proto nemuize byt pifli§
obsahla, ale i piesto by si n€které Casti zaslouZili lep§i formulace nebo §irdi rozpracovani.

Z rozpracovani experimentalni ¢asti je patmé, Ze autorka vénovala nemalé mnozZstvi Casu
praci na experimentech. Experimenty jsou popsany a doplnény mnoZstvim tabulek, které
zjednodusuji porozumeéni textu. SpiSe za opomenuti, nez za chybu povazuji neuvedeni
jednotek v tabulkach 5 a 14.

Vysledky jsou piehledné shmuty a doplnény experimentalnimi daty, kterd jsou uvedena
v pfiloze diplomové prace.
V ¢asti diskuze a zavér bych uvital obsahlejd diskuzi nez jen komentéf vysledkd.

Hodnoceni

Cteni a porozuméni diplomové praci je komplikovdno mnoZstvi preklepii a ne Gplnd
vhodnych formulaci, coZ budi dojem ur€ité nedotaZenosti zpracovani.

Nicméné prace splnila vytéené cile v experimentalni roving, coZ povazuji za diileZita a proto:
praci hodnotim znamkou velmi dobie a doporuduji k obhajobé.

Dopliiujici otazky:

Mohla byste prosim blize charakterizovat co jsou to PCR systémy HPRT1, B2M, MACF1_Ql
a pro¢ byly vybrany prave tyto systémy? ‘
Pro porovnani u¢innosti reverzni transkripce jste pouzivala standard DNA. Mohla byste
prosim uvést, jak byl ziskan, pfipadn¢ jak byl charakterizovan, nepochazi-li z komerénich
zdroji?
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