Posudek oponenta Ing. Petra Cesly, Ph.D. na diplomovou praci Be. Evy Margholdové
nazvanou

ANALYZA VYZNAMNYCH ANTIOXIDANTU V BYLINNYCH NAPOJICH
S VYUZITIM DISPERZNI KAPALINOVE MIKROEXTRAKCNI TECHNIKY

Cilem predlozené diplomové prace bylo nalezeni optimalnich parametrii mikroextrakéni
techniky disperzni kapalinové mikroextrakce. Parametry extrakce byly optimalizovany na
dvou antioxidantech ze Sesti vybranych, které byly poté stanovovany v rozsahlém souboru
bylinnych vyluhi v horké vodé. Antioxidanty byly stanovovany pomoci Kkapalinové
chromatografie s UV detekei v systému s obracenymi fazemi. Dale bylo provedeno méreni
antioxidacni kapacity metodou DPPH. Vysledky ziskané obéma metodami diplomantka
diskutuje a pokusila se rovnéz o nalezeni korelace mezi stanovenymi hodnotami.

Diplomova prace obsahuje vsechny podstatné nalezitosti s obvyklym Clenénim
jednotlivych kapitol. Je pfiméfené rozsahla jak po strance obsahové, tak i mnozstvim
prezentovanych experimentélnich dat. V teoretické ¢asti diplomantka podava priméfeny popis
extrakénich a mikroextrakénich technik. principu kapalinové chromatografie a metod
stanoveni antioxidaéni kapacity. V experimentdlni Casti jsou popsiny vSechny pouzité
chemikalie. vybaveni a pracovni postupy pii vypracovani diplomové prace. Vysledny dojem
z t&chto Casti prace kazi vétsi mnozstvi preklepl a stylisticky nespravnych ¢&i neobratnych
spojeni. Orientaci v textu dale znesnadiiuje formdt odkazii na literarni zdroje. které
diplomantka Cerpala. Nékteré jsou uvedeny pouze jako €isla pfimo v textu, jiné v hornim
indexu a na nékterych mistech odkazy zjevné chybi (viz. str. 28 — ..Chyba! Nenalezen zdroj
odkaz(.”). K této ¢asti mam nasledujici pfipominky a dotazy:

e Nazvoslovi pouzivané v textu neni jednotné (napf. fenolové vs. fenolické kyseliny.
galaty vs. gallaty).

e Zkratky SDME a HS-SDME na str. 25 jsou uvedeny bez vysvétleni.

e Na str. 35 je popisovano davkovani v kapalinové chromatografii injek&ni
stifkackou, coZ je znainé archaicky zptsob, ktery se vyuzival pouze v pocitecnich
letech vyvoje kapalinové chromatografie.

e Str. 38 — vodivostni detektor rozhodné nepatii mezi univerzalni detektory pro
kapalinovou chromatografii.

Cast diplomové price vénovana vysledk(m a diskusi je rovnéz piiméfen¢ obsahla,
obrazky zde uvedené jsou dostatecné popsany a jednotlivé podkapitoly na sebe logicky
navazuji. K této ¢asti mam nasledujici dotazy a pripominky:

e Str. 45 — Jak lze rozumét textu, kde diplomantka uvadi, ze byl k analyze pouZzit
vzorek  Jetele luéniho a  byly sledovany antioxidanty  skopoletin
a S-methoxypsoralen, které tento vzorek neobsahoval?

e Cim si diplomantka vysvétluje velkou smérodatnou odchylku plochy piku
S-methoxypsoralenu pii pouziti 1.5 a 2,5 ml acetonitrilu na str. 47. obr. 167



e Na str. 48 diplomantka uvadi problémy pfi déleni organické a vodné faze vlivem
podobné hustoty chloroformu a vody. Hustota chloroformu je 1.492 g/ml a vody
I g¢/ml. nebylo 3patné déleni obou fazi zpiisobeno spise vlivem vzniku ternarni
smési obou jmenovanych rozpoustédel s acetonitrilem?

e Vkap.4.1.1.5 a 4.1.1.6 byla optimalizovéna centrifugace vzorkii po extrakei. Cim
si diplomantka vysvétluje zmeény plochy se zménou parametri, kdyz byla
centrifugace primarné pouzita pro oddéleni extrahované kapaliny a rozpoustédla?

e Na jakou teplotu byla temperovana kolona pii separaci?

e Jaké byly smérodatné odchylky reten¢nich cast standardu pfi separacich
kapalinovou chromatografii? Pii vyhodnoceni separaci smési extraktt (napf. obr.
26 a 32) pomoci reten¢nich ¢ast muze v pripadé nizsi opakovatelnosti analyz dojit
k nespravné identifikaci.

e V textu nejsou uvedeny odkazy na grafy uvedené v pfilohach.

e Na obr. 34, str. 71 diplomantka uvadi korelace mezi antioxida¢ni kapacitou
a obsahem antioxidantii. Jak byl obsah antioxidant vypocitan?

Zavérem mohu konstatovat, ze vySe uvedené pripominky vyrazné nesnizuji kvalitu
predkladané diplomové prace. Praci doporucuji k ebhajobé a hodnotim znamkou
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