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Posudek:

Diplomova prace se zabyvd analyzou stavu logistikyodnicich chemického a
potravindského pimyslu vCR. V Gvodni teoretick@&asti, ktera je tviena redersi odborné
literatury, je detaild popsan vyvoj logistiky a moderni princip§izeni dodavatelsko-
odhkératelskychretézcia s vyuzitim IT technologii. Jedna se v dneSniédobasto diskutované,
tedy aktualni téma, kdy jsou vSechny spotesti @i srovnani s globalni konkurenci nuceny
ke stalému zvySovani Uro¥rkvality svych sluzekti vyrobki. RovreZz rostou naroky na
flexibilitu a rychlost plgni prani zakaznik.

V praktické ¢asti se diplomantka zabyva vlastni analyzou stagistiky v podnicich
chemického pmyslu. Primarni data byla zipnyslové praxe ziskdna metodou pisemného
dotazovéni (dotaznik v elektronické podpbNasledné zpracovani dat bylo provedeno
s vyuzitim dostupnych softwarovych nasiroj

Formalni Uprava prace je na vynikajici Urovni aepiay projev kultivovany, se
srozumitelnym vykladem dané problematiky. Jednétlikapitoly maji mezi sebou
propracované logické navaznosti.

Cilem diplomové prace bylo analyzovat stav logistik podnicich chemického a
potravindského piimyslu, coz bylo provedeno. Negativem vyzkumu bylalarspoluprace
pramyslovych podnili, a to i fles podporu SCHP f@sto Ize ziskané vysledky povazovat za
obecrt platné. V praci je nadgkolika mistech (p str. 32, str. 60) zméma gedchozi prace —
(analyza) obdobné problematiky z roku 1999, kdyblp jisté zajimavé obsahlejSi srovnani
tehdejSich vysledkse sotgasnymi trendy v logistice (@il srovnani je obsahem i této prace),
nagr. v dalSi diplomové praci. Diplomovou praci lze p@wvat za zddou a mohu ji
doporuit k obhajol.

V ramci obhajoby prace navrhuiji prodiskutovat ndsjei otazky:

Jaké jsou fedpoklady zvySovani konkurenceschopnosti padnikemického pimyslu
v Ceské republice?

V ¢em vidite hlavni posun v logistickétiizeni v podnicich chemického tpnyslu Ehem
deseti let?

Celkové hodnoceniVyborné minus
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