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Enantioselektivni katalyzdtory jsou nesporné zajimavym a velmi populdrnim tématem
organické chemie. Je totiz obvyklé, Ze stereoizomerné Cisté produkty vykazuji specifickou biologickou
aktivitu, a tak nezfidka nalézaji uplatnéni v mediciné. Podminkou pouiiti takové substance pro
medicinalni Gcely je viak jeji vysokd opticka Cistota, pficemi pfipustna mez neZidouciho
stereoizomeru se naléza na urovni 0,1 %. S ohledem na tento fakt jsou katalyzétory schopné Géinné
fidit enantioselektivitu chemickych reakci nanejvyse zadanym a komeréné dspéSnym artiklem, coi
zpétné ovliviiuje i vyzkumnou aktivitu na tomto badatelském poli. Snahou pfispét do oblasti vyzkumu
enantioselektivnich katalyzatori bylo motivovdno té: usili Bc.Jany Kousalové pfi vypracovani
diplomové prace na téma: “Syntéza a vlastnosti chirdlnich 2,2-dimetyl-1,3-dioxolan-4,5-
dikarbohydrazidi alkylovanych na dusiku".

Na lvod je tieba zdlraznit, e pfedloZend diplomova prace spliiuje obecné uzndvané
formalni naroky kladené na prace tohoto typu. Je tedy plvodnim dilem autora a odpovida také
b&znym narokim svym rozsahem zpracovani a to jak do poctu stran, zvoleného fadkovéni a velikosti
uzitého pisma. Déle pIné odpovida technickou kvalitou zpracovéni. Zejména oceriuji prehlednost a
minimum chyb ¢ preklepl. Vedle béznych formalit byla napinéna i obsahova stranka diplomové
prace vymezena ¢tyfmi body zadéni, zejména se to tyka reerdni ¢innosti na téma enantioselektivni
katalyzy Ci pripravy derivatl hydrazinu a experimentalni ¢innosti zaméfené na syntézu zadanych
sloucenin.

Pfimo nevysloveny, pfesto zfetelny cil diplomové prace byl nesmirné ambiciézni, zejména
uvazime-li omezeny ¢asovy prostor pro jeji feeni. Pfiprava vhodného katalyzdtoru a jeho pfifazeni
k uréitému typu reakce, na které by se ovéfila jeho pfipadna enantioselektivita, neni Cinnosti, kterou
by bylo moiné standardné vykonat v pribéhu nékolika malo mésich. Presto bylo téma fedeno,
nékolik pfedpokladanych katalyzator( pfipraveno a jejich aktivita otestovana v redlnych reakcich. Az
potud $lo vie podle planu. Bohuzel to nejpodstatnéj$i dosazeno nebylo. Tim je prokazani alespoi
minimalniho enantioselektivniho G€inku pfipravenych slouéenin. Pfesto si myslim, Ze je tento ndlez
méné prekvapivy, nez kdyby bylo dosaieno pozitivniho vysledku. O to vice sympaticka je samotna
snaha pokouget se 0 néco nového, naroéného a v sili vytrvat. Uspéch zdvisi zejména na pili a
vytrvalosti. To prvni autorka diplomové price jednoznatné prokazala a od druhého by ji nemél
odradit prvotni nezdar pfi feeni ndroéného tématu.

Prace je sepsdna peclivé, pfesto jsem nalezl nékteré chyby ¢i nejasnosti. Nasleduje jejich vycet a
komentar:

1) Doporuéuji zésadné se vyhybat pojmu ,HPLC spektra” (pojem napf. uit v podékovani) nebot
pokud ,HPLC chromatogram” pfipomina spektrum, pak je obvykle tfeba opakovat synteézu.

2) Diplomantka opakované uZivd pojmy jako ,vysokd / dostatecnd / pozadovand Cistota“,
Ldostatecné ¢i velké mnoistvi®, ,vyssi teplota” nebo ,delsi doba" bez definic limitd této
Eistoty, mnoistvi, teploty nebo doby.
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3) ledna z kapitol byla ponékud nelogicky nazvéna: ,Hydrazidy vinné kyseliny a jejich derivati”

4) Diplomantka opakované uzivd nazvoslovny pojem ,dikarboamid”. Nejsem si jist, zda by
nemél byt jako vhodnéjii pouzivan pojem ,dikarboxamid”. Navic podle struktury se patrné
jedna o hydrazidy karboxylowych kyselin, nikoliv o amidy.

5) Na str. 15 je bor uveden ve vyétu kompletujicich kovi, ale striktné vzato bor jesté kovem
neni.

6) Na str. 16 je uveden pojem ,diposfinovymi ligandy”, pfitemi ma byt uvedeno , difosfinovymi
ligandy"”.

7) Na str. 23 je uvedeno ,oxidacnich stav”, ma byt , oxidacni stav”.

8) Na str. 24 je uvedeno ,nutnd pracovat”, ma byt ,je nutné pracovat”.

9) Na str. 34 je uvedeno ,na karboxylovou kyseliny”, ma byt ,na karboxylovou kyselinu”.
10) Na str. 36 je uvedeno ,,pfi cyklizaénich reakei”, ma byt ,pfi cyklizaénich reakcich”.

11) Na str. 45 je uvedeno ,smés byla michdna 4 dni*, ma byt ,smés byla michdna 4 dny".

12) Poznamka k pfistrojové technice (str. 52): PFi frekvenci pfiblizné 400 MHz mohla byt na
pFistroji AVANCE 400 méfena pouze ‘H NMR spektra. Pro méfeni jader *°C je nutné poutit ca
4 x mensi frekvenci.

13) Na str. 55 je uvedeno ,s &isténim s derivaty”, ma byt s éisténim derivati”.

14) Vzhledem k Castému pouZivéni zkratek vtextu diplomové prdace jsem postradal seznam
zkratek a jejich definice.

15) Jak byla kontrolovana opticka Cistota pouzitych vstup? A jak byly kontrolovany produkty (s
vyjimkou malo vypovidajicich opt. otdcivosti)? Nemohlo pfi syntézach dochazet
k racemizacim?

16) Na zévér se vtird nasledujici otdzka: ,Jak by dopadla Henryho reakce bez pfidavku
pripravenych katalyzatord, resp. ligand(? Nebyl proveden tzv. slepy pokus?*

Diplomovou préci doporuéuji k obhajobé a hodnotim ji zndmkou jedna-minus.
V Pardubicich dne 18.5.2011
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