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Pristup studenta k zadanému ikolu, zvoleny postup FeSeni z hlediska souc¢asnych metod:

Diplomantka naplnila pfedmét zaddni diplomové prace, velmi spravné strukturuje
jednotlivé c¢asti, pfiCemz predevSim analyza problematiky je zpracovana komplexné
a kvalitn€. Zvolenou strategii pro navrZeni dalsiho postupu posuzuji jako spravnou.

Dosazené vysledky, jejich spravnost a moznost praktického vyuziti:

V diplomové praci jsou ndvrhy postupu shrnuty v kapitole tieti a to vcelku prehledné
a ucelené. PouZité navrhy jsou logicky popséany, pokud jsou porovnavany s analytickou ¢asti,
jsou dobfe hodnotitelné. Moznosti zavedeni jednotlivych zmén posuzuje diplomantka v ¢asti
Ctvrté, pfitom ale uvadi, Ze u nékterych zaméstnaneckych vyhod je nutna tprava i legislativy.
Celkove konstatuji, Ze uplatnéni navrZzenych zmén je mozné s nepatrnymi vyjimkami nebo
Gpravami a spolenost Ceské dréhy, a.s., by se pti piipravé kolektivniho vyjednavani mohla
danymi podnéty zabyvat a vétSinu do procesu socialniho dialogu i zafadit.

Jak prace odpovid4a normam, zikonnym ustanovenim a predpisim:

Normativni a legislativni ustanoveni jsou uvadéna bez zavad a jsou v diplomové praci
dodrZzena. Mensi pfipominku mam pouze ke skuteCnosti, Ze navrhy nekdy pocitaji s aplikaci
novelizace konkrétniho pravniho piedpisu nebo trasformaci ustanoveni z pravniho piedpisu
jiného (viz napiiklad oblast dani z pfijmu nebo u tvorby vyse socialniho fondu). Na druhou
stranu musim konstatovat, Ze mij posudek je zpracovan s odstupem a v dobé zpracovani
diplomové prace byla problematika v médiich prezentovana podobné jako ji pouZila
diplomantka.

Formalni nalezitosti (prrehlednost, iprava apod.):

Diplomova préce je zpracovana kvalitné s dodrZzenim zésad jejitho zadani. Pfi prvotnim
nahledu se muze zdat nedostatkem mensi pocet tabulek a obrazovych ptiloh, ovSem dana
problematika by pfi grafickém vyjadfeni ztracela ptehlednost. Proto hodnotim z uvedeného
pohledu praci jako uspésnou.

Obsahuje prace originalni FeSeni vhodné pro autorské osvédéeni, patent apod.? NE




Origindlni feSeni zvolené problematiky muzZe nastat az pfi kolektivaim vyjednavani
a bohuzel nelze v praxi oveéfit kvality diplomantky v procesu socialniho dialogu.

Pripominky a dotazy k praci:
Pro doplnéni mého posudku navrhuji dva dotazy na pani diplomantku pfi obhajobeé:

1) Kolektivni vyjednavéani na Ceskych drahach, a.s., nebylo na pogatku roku 2011
ukonceno. Jaky byste zvolila postup pro jeho naplnéni?

2) Jaka bude v souladu s platnou pravni Gpravou tvorba socialniho fondu a mira zdanéni
zaméstnaneckych vyhod pro rok 2011?

Praci klasifikuji stupném: Vyborn€ minus (1-)
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