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Abstrakt

Tato textova <¢ast praktické bakalafské prace je predevSim restauratorskou
dokumentaci zrestaurovani a rekonstrukce dvou soch andéli ze Sloupu Panny Marie
Immaculaty v Ryzovisti a je viceméné chronologickym privodcem prabéhu restauratorského
zasahu.

Struktura prace spociva v nékolika zakladnich bodech. Prvnim je seznameni
s pamatkou, dal§i etapou je podrobna prizkumova dokumentace dochovaného andéla se
stanovenim koncepce dalSich postupl. Navazuje €ast vlastniho restaurovani dochovaného
andéla, respektive rekonstrukce odcizené sochy. Zavérem je uvedena fotodokumentacni

Cast zachycuijici pribéh prace.

Klicova slova

Restaurovani — rekonstrukce — umélecko-historicky prizkum — chemicko-technologicky

prizkum — Sloup Panny Marie Immaculaty — Ryzovisté - andélé

Abstract

This text part of the practical Bachelor thesis is mainly restoration documentation of
restoration and reconstruction two angels” from the Virgin Mary Immaculate statue in
Ryzovisté and is broadly chronological guide the restoration intervention.

The structure of work is based on several basic points. The first is study of the
monument, the next stage is a detailed research documentation of the extand angel with
determination the concept of the next procedures. Builds part of the actual extand angel’s
restoration, respectively the stolen statues reconstruction. Finally, it stated

fotodocumentation section showing the progress of work.

Keywords

Restoration — reconstruction - art-historical research - chemical and technological

examination — The Virgin Mary Immaculate statue — Ryzovisté - angels
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1. Lokalizace pamatky

1.1 Kraj: Moravskoslezsky

1.2 Okres: Bruntal

1.3 Obec: Ryzovisté

1.4 Adresa: Namésti miru 105, 793 56 RyZovisté

1.5 Katastralni ¢islo parcely: 1787/3, k. U. RyZovisté

1.6 BliZ8i uréeni mista popisem: Pamatka se nachazi v srdci obce, nedaleko obecniho ufadu
1.7 Rejstfikové éislo objektu v USKP: 29014 / 8-169

1.8 Nazev pamatky: Sloup Panny Marie Immaculaty

2. Udaje o pamatce

2.1 Autor: Jifi Antonin Heinz

2.2 Datace: 1733

2.3 Materialy: Piskovec kiemenny jemnozrnny — ,,maletinského typu”’, zelezo

2.4 Rozméry: Celkova vySka pamatky 7,5 m, vySka sochy Panny Marie Immaculaty 2,5 m,
vySka andéld 1,0 m

2.5 Znamé predchozi restauratorské zakroky: Ak. soch. Jindfich Martinak, 2001 - 2002

3. Udaje o akci

3.1 Vlastnik: Obec Ryzovisté

3.2 Zadavatel: Obec Ryzovisté

3.3 Investor. Obec Ryzovisté

3.4 Zéavazné stanovisko: MU Rymafov, rozhodnuti &. 28/09 ze dne 10.12.2009
3.5 Navrh na restaurovani vypracovan dne 8.10.2009

3.6 Termin zapoceti a ukoncéeni akce: bfezen 2010 - zafi 2010
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4. Popis pamatky

4.1 Tvaroslovi a ikonografie celku pamatky

Socha Panny Marie Immaculaty v obci Ryzovisté sestava z vysokého soklu ¢lenéného
na tfi hlavni ¢asti zakonceného vlastni sochou Panny Marie. Soucasti kompozice celku jsou
dvé doprovodné postavy andéll, umisténych po bocich soklu. Statue troji€niho typu je
ohraniena kovovym plotem a sochafskou vyzdobou je orientovana témér vyhradné

k ¢elnimu pohledu.

Plot o padorysu &tverce vymezuje podlozi z lomového kamene, na némz je na jediném
schodistnim stupni umistén Siroky zaklad soklu. DalSi ¢asti je rovnéz trojboky druhy dil soklu,
ktery je kamenicky vice profilovan a zpfedu pojednan sekanym napisem v nasledujicim
znéni:

AD MAIOREM

DEI GLORIAM.

LAVDEM (?) CVLTUM
DEI GENITRICIS B:M:VIR:
SINE MACVLA CONCEPIA
HANCSTATVAM:ID
ERIG | CVRAVIT SVMPTIBVS
SVIS.:.

EXIMIVS DOMINVS:ANTON:
FRNCISCVS ABERSPACH
P:T:PAROCHVS
(?)OPPIDVM BRAVNSEIF FENSE
ANNO 1733.DIE 31:IVLI:

Napis nas informuje o tom, Ze statui nechal postavit Antonin FrantiSek Aberspach roku
typicka spodni patka a fimsa coby horni ukonceni. Uprostfed tohoto bloku jsou ze vSech tfi
stran sochafsky znazornéna oblaka, ktera tak vytvafi pozadi pro dvojici doprovodnych
andéll, umisténych po bocich. Pod oblaky vpfedu byla pivodné umisténa pomérné mohutna
lucerna. Dale navazuje zemékoule s hadem, ktery je jako symbol hfichu a zla zakousnut do
jablka. Symbolem neposkvrnénosti Panny Marie a vitézstvi nad hfichem je noha svétice

Slapajici na hada. Bohata plasti¢nost zemeékoule je dale podpofena dal$i dvojici andéld,

12



respektive dvojici jejich hlav. Tito putti jakoby nesou napisovou 3erpu, pod niz se nachazi

dalsi mraky. Stuha nese napis
REFVGIVM PECCAIOVM (ptvodné a spravné REFVGIVM PECCATORVM,),

pficemz je patrné, Ze posledni restauratorsky zasah v ramci doplnéni chybéjicich hmot
pozménil konec napisu. Je zcela jisté, ze mezi poslednimi ¢tyfmi aktualnimi pismeny bylo
jedno puvodni vynechano. Panna Marie Immaculata stojici na hadovi obtoéeném kolem
zemeékoule a jeji postava je mirné prohnuta, aby mohla nést v obou rukou malého Jeziska.
Ten vtahuje divaka do scenérie zehnajicim gestem obou rukou. Panna Marie ma kolem
hlavy tradiéni dvanacti-hvézdovou svatozaf. Zehnajiciho JeZiSka svatozaf nezdobi, coz

ovSem mohlo byt pavodné jinak.

4.2 Doprovodné postavy andélu

Postavy dvou leticich andélt jsou umistény po bocich vrchniho dilu soklu. Svymi tély
se lehce pfizplUsobuji architektufre hmoty soklu, na némz jsou uchyceny zavéSenim na

kovové Cepy. Na Eepech visi putti za kovova oka umisténa v zadovych partiich.

Andélé jsou urCeni pro Celni pohled, drapérie kryjici jejich zada je modelovana
abstrahované. Vychozim blokem kamene byl plochy kvadr, zakladni &lenici osou je
diagonala. Putti jsou si velice podobni, pfestoze kazdy byl modelacné pojat odlisné. Zatimco
levy andél je zahalen do ostfeji fezané drapérie a jeho hlava je kulata s nizSi obli¢ejovou
Casti, pravy andél ma drapérii bohaté rozehranou a jeho hlava vykazuje ovalovity charakter
s vyrazné&ji modelovanymi prameny vlasu. Sméfovani vlasl i drapérie je u obou andéll
ovlivnéno pomysinym zadnim vétrem. Pravy andél je ve spodnich partiich zad oznacen

kamenickou znackou.

Andélé tvofi kompoziéni dvojici, ktera se opakuje na zemékouli u dalSi dvojice, pojaté
tentokrat reliéfné. Visici andélé jsou jedinym vyrazné odhmotriujicim prvkem celku pamatky,
ktery svym umisténim zjemnuji. Oteviraji kompozici pamatky do stran svym umisténim, ale i
sméfovanim tél. Drapérie podporuje smér jejich pohybu. Jsou znazornéni v adorujicich
gestech. Jejich hlavy se mirné sklani, zraky vSak sméfuji k obloze. Pivodni polychromie jisté

cely vyjev dramatizovala a podtrhovala vyznam nejen u andélu.
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5. Navrh na provedeni prizkumu

1. Umélecko-historicky prizkum — shromazdéni vSech dostupnych fotografickych materialt
k rekonstruk&nimu postupu

2. Vizualni prizkum — zjisténi stavu pamatky, revize doplnk, grafické zakresy poskozeni

3. Chemicko-technologicky prlzkum — petrograficky rozbor, ultrazvukova transmise,
stanoveni obsahu vodorozpustnych soli, stratigrafie barevnych uprav, méfeni nasakavosti,
zkousky Cisténi, zkousky plastickych a barevnych retusi, grafické zakresy lokalizace

prizkumu
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6. Umélecko-historicky prizkum, aneb autorova osoba a

tvorba v kontextu zasahu

Vzhledem k povaze daného restauratorského ukolu byl proveden umélecko-historicky
prizkum. Ten byl zaméfen na shromazdéni dochovanych obrazovych materiall k pamatce,
jez by byly napomocny k planované rekonstrukci odcizeného chybéjiciho andéla. Cilem
zaroven bylo seznameni se s tvorbou kvalitniho barokniho sochafe a jeho uméleckym

rukopisem zvlasté, opét s ohledem na rekonstrukéni proces.

Tento prizkum mimo jiné pfinasi spravné znéni textu napisové stuhy, ktery byl
poslednim restaurovanim dezinterpretovan. Vice ktéto skuteCnosti jiz bylo popsano
v kapitole 4. (Popis pamatky). Dale také historickou fotografii doklada dfivéjsi umisténi
pomérné mohutné lucerny na tfetim dilu soklu, ktera byla nedilnou soucasti celku pamatky a

podporovala jeji funkci a podstatu.

6.1 Nastin zivota a tvorby sochare Jifiho Antonina Heinze

Sochar Jifi Antonin Heinz (1698-1759) patfi mezi nejvyznamnéjSi barokni umélce na
Moravé. Ve svych mistrovskych pracich dosahl uUrovné srovnatelné s nejkvalitngjsi
stfedoevropskou socharskou produkci své doby. Jeho nejvyznamnéjsi realizace jsou spjaty
s UniCovem, prelaturou klastera Hradisko, nebo napfiklad s Olomouci. Jako vyjime¢na

socharska osobnost je zmifovan jiz v pribéhu 18. i 19. stoleti a zlUstal ji dodnes.

Jifi Antonin Heinz se narodil ve Svitavach, kde také pravdépodobné v dilné socharfe
Jana Sturmera zahajil sva uCednicka léta. Byl celkem ftfikrat Zzenaty, obé& déti z prvniho
manzelstvi zemfely, dal§i manzelstvi mu vlastni déti nepfinesla. Za svého zZivota mél sochar
komplikované a bouflivé barokni povahy c&etné konflikty. | proto nékolikrat ménil své
pusobisté (Svitavy, UniCov, Olomouc, Znojmo). Je napfiklad znamo, Ze pfi praci pro
premonstraty na prelatufe v Hradisku se choval nepatficné nejen ke svym objednavatelim a
mél pfehnané pozZadavky na prfidély vina, jeZz by pry rad neustale popijel a praci svou
odkladal. Roku 1734 byl umélec dokonce zajistén a hlidan pro pomateni smysli. Zavérem

zivota umeélec vstoupil do fadu dominikanu. Zemriel ve véku 61 let jako bratr Klaudius.

Heinzovymi sou€asniky byly napfiklad Jan Sturmer, Severin Tischler, Michael a Josef
Winterhalder st., Ondfej Zahner, nebo Filip Sattler, mimo naSe hranice byl ovlivnén
souCasnikem Balthasarem Permoserem, nebo Diego Francesco Carlonem. Heinzovy prace

jsou typické skulptivnim charakterem zpracovani sochafského materialu, vyjimecnou
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originalitou rukopisu i bezprostifednosti vyrazu. Od hmotové realistické tendence
s prostorové velkoryse komponovanymi figurami dospél ve své vrcholné tvorbé
k expresivnimu projevu, kdy abstrahoval skute¢nost a vée podfizoval formé vyrazu. Casto az
bizarné stylizoval sochafské tvary, zejména u drapérii. Po cely tvir¢i Zivot Heinze neopustila
mysSlenka na experimentovani. Své prace realizoval zejména v kameni, dfevé a pozdéji i ve
Stuku. VZdy se také projevil mistrovsky zvladnutym femeslem. Dulezitym vlivem na Heinzovu
tvorbu bylo dozajista tovarySské plsobeni vdilné Matyase Bernarda Brauna.
K braunovskému stylu se hlasil pfedevSim vzruSené dramatickou drapérii Inouci k télu a
zaroven vytvarejici mohutné faseni, nebo pouzivanim vrtaku pfi prohlubovani vyrazu hlavy,

zejména pak vlasu a oci.

Prestoze mél sochaf pomocniky, nezanechal po sobé pifimé zaky a byl viceméné
osamocenou osobnosti ve vyvoji barokniho sochafstvi 1. poloviny 18. stoleti, pfesto vSak

jednou z nejvyraznéjSich a nejoriginalnéjsich.

6.2 Vznik sloupu Panny Marie Immaculaty v Ryzovisti

Historie Heinzovy prace v Ryzovisti se odviji od umélcova piesidleni do nedalekého
UniCova, kde se chtél uchazet o vyzdobu planovaného sloupu Panny Marie a sv. Jana

Nepomuckého. To se udalo asi roku 1725.

Sloup Panny Marie Immaculaty v Ryzovisti vznikl v dobé autorovych vrcholnych
tvarcich let, roku 1733. Navazuje stylovou polohou na statue sv. Jana Nepomuckého
v Sovinci a v Lipfianech a pfedevSim na sochu Panny Marie Bolestné ve Vendoli ze stejného
roku. Jak nas informuje napis na soklu, objednavatelem byl ryZoviStsky faraf Antonin
FrantiSek Aberspach, ktery ziejmé stal za ikonografickou podobou sloupu. Ta byla dost
mozna odvozena od dosud nerozeznané grafické predlohy, kterou asi pouzil dfive i sochaf
David Zirn v Namésti na Hané. Predpokladame, Ze autor zde pracoval v doprovodu
tovarysu.

Socha dochovaného andéla je opatfena kamenickou znackou. Ve fotodokumentaci je

jeji podoba ukazana obrazkem 17.
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7. Nalezova zprava k restauratorskému prizkumu

dochovaného andéla

7.1. Cil restauratorského prazkumu

Restauratorsky prizkum mél za cil zjistit stav dochovaného andéla a na zakladé toho
urcit optimalni pfistup v ramci zakroku. Prizkum se odvijel od skute¢nosti, Zze socha andéla
byla po celkovém restaurovani pamatky povétrnostnim vlivim vystavena jen nékolik mésicu.
Prazkum byl proto zaméfen zejména na identifikaci pfipadnych skrytych poskozeni vlivem
padu. Dale reflektoval kvalitu doplfkl z posledniho restauratorského zasahu a miru jejich
uziti a celkové sméfoval pfedevsSim praktickymi zkouskami ke stanoveni optimalniho

restauratorského zasahu.

7.2. Metody prazkumu

1. Nedestruktivni vizualni prizkum — prohlidka v bézném dennim osvétleni s viditelnym
uréenim stavu pamatky
2. Chemicko-technologicky prizkum — mérfeni, odbéry vzork( a jejich analyzy, zkousky

technologii

7.3. Vysledky prizkumu a vyhodnoceni

7.3.1. Vizualni prizkum

Vzhledem k tomu, Ze restaurovani probéhlo v letech 2001-2002 a najezd zlodéjl
probéhl témér zahy po osazeni, neni figura andéla kromé poskozeni vzniklych padem nijak
zasadné poskozena, ani biologicky napadena. Stopy po barevnych Upravach byly shledany
jako velmi nepatrné az mizivé. Andél ma ulomenou a poskozenou hlavu v oblasti krku a
vlastl, poskozen je vyénélek drapérie ve spodni &asti a chybi oba palce u nohou. Cetné
dopliky z pfedchoziho restaurovani jsou vesmés zachované, misty vSak poskozeny viivem
padu. Celkové maji hrubS$i strukturu nez povrch kamenného originalu. Nevyhovujici jsou jak
z hlediska struktury, tak barevného sjednoceni s originalem v oblasti zad a zadni ¢asti kfidel

andéla. Zavésny kovovy uchyt fixovany na olovo je korodovany, ale stabilni.

7.3.2. Chemicko-technologicky priizkum
Chemicko-technologicky pruzkum byl proveden v nasledujicim rozsahu: Stanoveni
druhu kamene pfi konzultaci s petrografem, odbér vzork(l a analyza stratigrafie barevnych

Uprav, méfeni kompaktnosti kamene ultrazvukovou transmisi, stanoveni obsahu
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vodorozpustnych soli, méfeni nasakavosti a zkousky Cisténi. Na jiném médiu probéhly

zkousky plastickych a barevnych retusi.

7.3.2.1. Petrograficky rozbor

K petrografické analyze poslouZil jeden vzorek kamene z vystupku drapérie. Tento
kousek kamene byl jizZ téméF oddélen od sochy vlivem jejiho padu, nachazel se pod
plastickym dopliikem z posledniho restaurovani a nebyl tedy nositelem modelace. Cilem

odbéru bylo bliz§i poznani materialu pamatky. Vzorek byl oznaéen VZ 1.

Graficky zakres mista odbéru vzorku je soulasti zakresové pfrilohy.

Nasledujici strana obsahuje vyhodnoceni analyzy (s obrazky 1 a 2), zpracované RNDr.
Zdetikem Staffenem.
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RyZovisté — petrologické vyhodnoceni vzorku

mikroskopické studium

Piskovec kifemenny jemnozrnny, silicifikovany (typ ,,Maletin*?)
zvétdeni 32x, nikoly X
prevazné kfemenné klasty s projevy silicifikace (sristy), klasty drceny?

»
-
\.

Piskovec kifemenny jemnozrnny, silicifikovany (typ ,,Maletin*?)
zvétieni 63x, nikoly X
projevy silicifikace (sriisty), opracovéani kiemennych klastt, nepravidelné vyttidéni
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7.3.2.2 Ultrazvukova transmise

Princip transmisniho ultrazvukového méreni stavu kamene:

Jedna se o nedestruktivni metodu zjisténi stavu kamene. Princip metody spociva
v méfeni rychlosti pfechodu longitudalni viny (p-viny) zkoumanym materialem. Rychlost UZ-
signalu je pro dany material charakteristickou veli€¢inou. V masivnéjSich horninach s vy3si
mirou stmeleni je rychlost ultrazvuku vys8i nez v horninach poréznéjSich, obvykle méné
stmelenych. Tato souvislost plati i mezi stejnym typem zvétrané a nezvétrané horniny.
V poskozenych nebo korodovanych kamennych objektech, jejich ¢astech nebo vrstvach, je
proto rychlost ultrazvuku nizSi néz v neposkozenych, ,zdravych“ objektech, respektive jejich
Castech. V pfipadé existence poSkozeni, nehomogenit a trhlin je signal zpomaleny,

deformovany nebo neprochazi viibec.

Mé&renim se zjistuje Cas t pfechodu UZ-signalu zkoumanym objektem o tloustce d.

zdroj signalu > | objekt | > pfijem signalu

Z naméfeného Casu t a vzdalenosti (tloustky) d Ize rychlost v vypocitat dle vztahu:

v=dt (m/s)prip. (km/s)

v - rychlost UZ
d - méfena vzdalenost

t - C&as prechodu signalu

Vlastni méfeni bylo provedeno pfistrojem USME-C (fa. Krompholz, BRD) s méfici
frekvenci 250 kHz. Jako spojovaci material pro pfiloZeni sond byl pouzit trvale plasticky tmel

na bazi silikonového kaucuku (bez pfidavku zmékcovadel).

Grafické zakresy mist méfeni jsou soucasti zakresové pfilohy.

Vysledky méreni:

V tabulce je vzdy uvedeno misto méfeni, naméfeny Cas t, f, (naméfeny €as po
odecitani korekce pro danou frekvenci), smér méfeni, vzdalenost d pro dané méfeni a
rychlost ultrazvukového signalu v .

Sméry méfeni jsou udavany z hlediska Celniho pohledu na méfeny objekt: LP —
horizontalné zleva doprava (nebo naopak); PZ — horizontalné zpfedu dozadu (nebo naopak);

V — vertikalné.
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Tabulka 1: Pfehled zapisu z méfeni

C.m. |Misto mé&Feni Smér  [t(us) |ter(us) |d(cm) |v(km/s)
1 Hlava pfes spanky LP 53 51,6 16 3,1
2 | Temeno - lom pod bradou V 85 83,6 23,5 2,81
3 Tvare LP 39 37,6 12 3,19
4 |Vlasy nad elem vV 19,2 17,8 6,5 3,65
5 | Vlasy nad pravym uchem \% 17,9 16,5 6 3,64
7 | Temeno - lomova plocha \ 70,4 69 20,5 2,97
8 | Temeno - lomova plocha Vv 85,2 83,8 23,5 2,8
9 |Ramena LP 91,9 90,5 28,4 3,14
10 | Levé rameno PZ 28,9 27,5 9,3 3,38
11 | Pravé rameno Pz 28,6 27,2 9,8 3,6
12 Hrud’ LP 79,5 78,1 21,8 2,79
13 | Leva paZe - pravé rameno LP 109,1 107,7 32,5 3,02
14 Panev LP 80,7 79,3 24 3,03
15 | Bficho - zada PZ 88,1 86,7 26,5 3,06
16 | Levé kfidlo LP 21,2 19,8 6,5 3,28
17 | Levé kfidlo - pravé podpazi LP 106,7 105,3 30,3 2,88
18 | Drapérie, prava strana PZ 29,6 28,2 8,3 2,94
19 | Drapérie, prava strana vV 53,1 51,7 17,5 3,38
20 | Drapérie mezi koleny - lomova plocha |V 174,4 173 53,7 3,1
21 | Levé stehno LP 35,9 34,5 12,5 3,62
22 | Levé koleno LP 30,9 29,5 9 3,05
23 Levé lytko LP 29,9 28,5 9,5 3,33
24 | Pravé koleno LP 33,6 32,2 9,5 2,95
25 | Pravé lytko LP 31,1 29,7 10 3,37
26 | Pravé chodidlo V 26,6 25,2 8 3,17
27 | Levé chodidlo PZ 44,8 43,4 13,2 3,04
28 Pravé chodidlo PZ 51,8 50,4 16 3,17
29 Drapérie LP 160,8 159,4 52,3 3,28

Grafické zakresleni mist méfeni je soucasti zakresové pfilohy.

Obrazek 3: Grafické znazornéni ultrazvukového méreni

Profil rychlosti UZ
4
*» ¢ ¢
3,2 W =, e
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Shrnuti a interpretace vysledki méreni:

Cilem méfeni bylo zjisténi aktualniho stavu kamene a lokalizace pfipadnych
poskozeni se zaméfenim na latentni defekty a praskliny, které mohly vzniknout po padu
andilka.

Naméfené hodnoty rychlosti UZ se pohybuji v rozmezi od 2,79 km/s po 3,64 km/s,
primérna rychlost je 3,17 km/s, coz odpovida kompaktn&jSim, pevnym typim piskovce.
Profil rychlosti UZ je vyrovnany, méfenim nebylo zjist€no lokalni poskozeni ani identifikovana
pfipadna korozni zéna na povrchu horniny. Nebyly odhaleny latentni defekty ani vnitfni
praskliny. Velmi mirny vzestup rychlosti ve vrstvach blize k povrchu Ize vysvétlit penetraci
pojiva barevnych vrstev do piskovce nebo zamérnym osetfenim kamene &istym pojivem pred
nanesenim vlastnich barevnych vrstev, coz se tyka jiz samotného vzniku pamatky. V tomto

pfipadé nelze vyloudit ani vliv konzervace (konsolidace, hydrofobizace) objektu.

Tato kapitola byla zpracovana ve spolupraci s Ing. Karolem Bayerem.

7.3.2.3 Stanoveni obsahu vodorozpustnych soli

Pro zjisténi miry obsahu vodorozpustnych soli v kameni byly vramci kvalitativni
nedestruktivni analyzy na dvé mista autentického povrchu v odliSnych vysSkach pfilozeny dva
buniinové zabaly s destilovanou vodou. Plocha zaball byla 7 x 7 cm. Vzorky byly oznageny
VZ 2 a VZ 3. Tato analyza byla vzhledem ke své Setrnosti vii¢i pamatce upfednostnéna pred
pfimym destruktivnim odbérem vzorkl. Byla v8ak pouze orientatni a méla ukazat pfiblizny
obsah vodorozpustnych soli. Z tohoto divodu nejsou hodnoty uvedeny. Jejich hladiny byly
vy$si, nez se pfi takto umisténém objektu oéekavalo.

Proto bylo po vyhodnoceni, které mohlo byt zavadéjici vlivem dosud ucinné
hydrofobizace z pfedchoziho restaurovani, rozhodnuto o odbéru jednoho vzorku destruktivni
metodou odvrtanim pro kvantitativni ur€eni. Vzorek VZ 4 byl odebran ze dvou hloubek (0-2,
2-5 cm) v misté posSkozeném padem tak, aby nebyla naruSena modelace sochy. Vznikly
otvor byl zaroven uren k pozdéjSimu umisténi drobné armatury, které budou fixovat vétsi
plastické doplriky.

Po pripravé vyluhu byly roztoky vzorku filtrovany a s prislusnymi €inidly (pro chloridy
indikator chloridll, pro dusi¢nany llloswayovo ¢inidlo + kapka CH3;COOH + Spetka Zn prachu,
pro sirany BaCl,) davkovany vpoméru 3:1 do kyvet. Analyzovalo se metodou
spektrofotometrického méfeni ve viditelném spektru svétla. Vychozi hodnoty byly pfepodteny

na procentualni hodnoty latkového mnozstvi.

Grafické zakresy mist odbéru vzorkl jsou soucasti zakresové pfilohy.
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Tabulka 2: Analyza salinity v kameni

Vzorek Hlobka (cm) |c/ClI (hm%) c/NO; (hm%) |c/S0Z (hm%)
VZ 4 /1 0-2 0,07 0,09 0,20
VZ 4 /2 2-5 0,05 0,04 0,23

Tabulka 3: Rakouska norma Onorm B 3355-1 k posuzovani salinity

Hodnoceni stupné zasoleni Sirany Chloridy Dusi¢nany
(%hm.) (%hm.) (%hm.)
Nejsou nutna zadna opatfeni <0,10 <0,03 <0,05
Je nutné zvazit dil€i opatfeni 0,10-0,25 0,03-0,10 0,05-0,15
Opatieni jsou nezbytna > 0,25 > 0,10 > 0,15

Obsah vodorozpustnych soli byl zjistén zvySeny u anionu chloridd a pfedevsim sirana,

mirné zvySeny také u aniond dusi¢nand.

7.3.2.4 Stratigrafie barevnych Uprav

Stratigraficky prizkum sledoval vystavbu barevnych vrstev, mél za cil také jejich
zmapovani a orientaéni analyzu pojiv.

Z odebranych vzorkl byly pfipraveny nabrusy zalitim vzorkd do akrylatové pryskyfice
Spofacryl, které byly vyleStény a vybrouSeny a nasledné zdokumentovany. Pouzitymi
metodami analyz byly opticka mikroskopie v dopadajicim svétle (opticky mikroskop Nikon
Eclipse 600, digitalni fotozafizeni Nikon Coolpix 990) a mikrochemické reakce.

Mikrochemicka reakce byla provedena u vzorku VZ 6 na dikaz vysychavych olejl
(pomoci fuchsinu) a bilkovin (pfes pyrroly a pyrrolové derivaty). Analyza se provadéla do
zatavenych kapilarek s obsaZzenym vzorkem, médiem a zasunutym filtraCnim papirkem, ktery

pfi zahfati nad kahanem indikoval vysledky.

Tabulka 4: Oznaceni a odbér vzorku

Vzorek Misto odbéru vzorku
VZ 5 (6061) Levé kfidlo zpfedu
VZ 6 (6062) Rozhrani téla, ruky, pravého kfidla a drapérie vzadu

Grafické zakresy mist odbéru vzorkl jsou soucasti zakresové pfilohy.

Nasledujici strana pfinasi prehled vysledkl( analyz. Fotografie vzorkd provedla Ing. Blanka

Kolinkeova.
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Vysledky analyz (obrazky 4 - 11, tabulky 5 a 6):

VZ 5 (6061) — spodek levého kridla zpredu

Mikrofoto v biléem odrazenem svétle, fotografovano | Mikrofoto v bilém odrazeném svétle,
pri zvétseni 100 x fotografovano pri zvétseni 200 x

.-

Mikrofoto po excitaci UV svetlem, fotografovano pri | Mikrofoto po excitaci modrym svétlem,
zvetseni 200 x fotografovano pri zvétseni 200 x

e e

Svétle Seda s modrymi a fialovymi zrny pigmentu

Fragmenty bilé podkladni vrstvy

Nesouroda impregnacni vrstva

Seda ve dvou vrstvach — druha tmava

Zlata félie

Okrova podkladni vrstva pod zlaceni — pravdépodobné dobarveny mixtion

Nesouroda podkladni bila vrstva se zrny modrého pigmentu

= IN|W OO |N|0

Nesouroda impregnacni vrstva
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VZ 6 (6062) — rozhrani téla, ruky, pravého kridla a drapérie vzadu

Mikrofoto v biléem odrazeném svetle, fotografovano Mikrofoto v bilém odrazeném svetle,
pri zvétseni 100 x fotografovano pri zvétseni 200 x

Mikrofoto po excitaci UV svétlem, fotografovano pri | Mikrofoto po excitaci modrym svétlem,
zvetseni 200 x fotografovano pri zvétseni 200 x

12 | Nesourodé vrstvy vice druhu

11 | Zlata félie ve fragmentech

10 | Bilad podkladni vrstva

9 | Okrova podkladni vrstva pod zlaceni — pravdépodobné dobarveny mixtion

8 | Necelistva Seda ve dvou vrstvach — druha tmava

7 | Zlata folie

6 | Okrova podkladni vrstva pod zlaceni ve dvou fazich — pravdépodobné dobarveny mixtion
5 | Bila podkladni vrstva se zrny modrého pigmentu

4 | Zlata félie v miniaturnich fragmentech

3 | Okrova podkladni vrstva pod zlaceni ve dvou fazich — pravdépodobné dobarveny mixtion
2 | Nesouroda podkladni bila vrstva se zrny modrého pigmentu

1 | Nesouroda impregnacni vrstva

V barevnych vrstvach byla prokazana pfitomnost vysychavych oleji a bilkovin (pozitivni test
na dukaz vysychavych oleju pomoci fuchsinu a pozitivni test na dikaz bilkovin pres pyrroly a

pyrrolové derivaty).
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7.3.2.5 Méreni nasakavosti

Méfenim nasdkavosti byly porovnavany fyzikalni vlastnosti odliSnych povrchd
pamatky. Zjisténi jsou smérodatna pro nasledné ¢i eventuelni kroky odsolovani, konsolidacni
impregnace, hydrofobizaéni ochrany atd.

Nasakavost byla méfena nedestruktivné Karstenovymi trubicemi, jejichz vnitini priimér
méfici plochy je 3 cm. Mérnym prostfedkem byla destilovana voda (ZK 1 a 2) alih (ZK 3, 4 a

5), s pfedpokladem pozdéjSiho pouziti organokifemicitych konsolidaénich prostredka.

Tabulka 7: Seznam mist méreni nasakavosti

Zkouska (medium) Misto méfeni a typ povrchu

ZK 1 (voda) Bficho — autenticky pohledovy povrch
ZK 2 (voda) Lomovy povrch — krk

ZK 3 (lih) Bficho — autenticky pohledovy povrch
ZK 4 (lih) Prava noha — dusany pohledovy doplnék
ZK 5 (lih) Lomovy povrch — krk

Grafické zakresy lokalizace zkousek jsou soucCasti zakresové pfilohy.

Tabulka 8: Nasakavost kamene [ml]

Zkougka / &as [s] |60 120 180 240 300
ZK 1 (voda) 0,1 0,1 0,15 0,15 0,15
ZK 2 (voda) 3,0 55 8,0 10,6 13,1
ZK 3 (Iih) 2,5 5,0 74 9,8 12,2
ZK 4 (Iih) 3,1 4.8 6,2 7,5 8,9

ZK 5 (Iih) 6,5 12,0 16,5 20,8 252

Obrazek 12: Graf pribéhu méfeni nasakavosti

Nasakavost
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Na zakladé naméfenych hodnot nasakavosti byly udaje pfeneseny do externiho grafu
koeficientu nasakavosti s regresni pfimkou nasakavosti. Diky tomuto postupu jsou nize v

tabulce uvedeny prakticky vypovidajici hodnoty.

Tabulka 9: MnoZstvi vsaknuté vody a lihu — koeficient nasakavosti

Zkouska (medium) Nasakavost / 5 minut
ZK 1 (voda) 0,1 (kg/m”.h%%)

ZK 2 (voda) 10,5 (kg/m?.h%%)

ZK 3 (lih) 9,9 (kg/m”.h%%)

ZK 4 (lih) 7,2 (kg/m?.h%%)

ZK 5 (lih) 20,3 (kg/m*.h?%)

7.3.2.6 Zkousky Cisténi

Na so$e bylo provedeno nékolik metod zkousek ¢&isténi. Prvni bylo €isténi ometenim,

nebot socha byla zanesena vrstvou necistot z nékolikaletého uskladnéni. Druha zkouska
probéhla na useku 10 x 10 cm a jednalo se o tzv. mokré Cisténi — za pomoci nizkotlakové
regulované vodni pary a kartacku. Treti zkouSkou bylo naneseni buni¢inového zabalu
s destilovanou vodou na misto s lokalnimi zbytkovymi oleji, které jsou ve zmydelnatélé
podobé. Zabal byl ponechan aplikovan do pfirozeného vyschnuti.

V8echny zkousky na soSe prokazaly jistou ucinnost dané metody.

Tabulka 10: Prehled zkouSek gisténi

ZkouSka Metoda

ZK 6 Ometeni kartaCem

ZK7 Nizkotlakova regulovana vodni para a kartacek
ZK 8 Buni€inovy zabal s destilovanou vodou

7.3.2.7 Zkousky plastickych a barevnych retusi

K dopInéni chybgjicich hmot byly na nesouvisejicim avSak podobném kamenném
materialu provedeny zkousky tmeld (ZK 9 — 18). Ke zkouskam byly vybrany smési
slévarenského pisku (zrnitost 0,063 — 0,4 mm) a bilého cementu, ktery je stabilni a s nizkym
obsahem soli, v poméru 2:1, 2,5:1 a 3:1. Smési byly za sucha dobarvovany pfimiSenim
praskovych jemné mletych pigmentl k pozadované barevnosti. Zamésovou vodou ke
zkouskam byla 3 % disperze. Po CasteCném vytvrdnuti byla zkouSena pevnost a brouSeni
tmeld.

Takto provedené zkousky byly konfrontovany s originalnim povrchem sochy. Cilem

bylo pfipravit tmely vhodné jak fyzikalnimi vlastnostmi, tak zrnitosti a barevnosti.
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8. Sumarizace zavéru pruzkumi

8.1 Sumarizace umélecko-historického prizkumu

Umeélecko-historickym priizkumem byly pfedevsim shromazdény dostupné fotografické
materialy potfebné k rekonstrukci odcizeného chybégjiciho andéla. Tento prlizkum také mimo
jiné pfinasi spravné znéni textu napisové stuhy, ktery byl poslednim restaurovanim
dezinterpretovan. Na zakladé toho je mozné v budoucnu pfi dalSim restaurovani pfisluSnych
Casti pamatky pfistoupit k napravé. Soucasti umélecko-historického prizkumu je studium
tvorby Jifiho Antonina Heinze obecné, coz napomaha k pochopeni zaméru jeho prace. Tento

prizkum byl zaméFen na planovanou rekonstrukéni praci a splnil svdj ucel.

8.2 Sumarizace vizualniho prizkumu

Vizualni prizkum konstatoval, ze socha je prakticky ve stavu po restaurovani, tudiz
pohledové v dobré kondici, vyjma nasledkl padu pfi nezdafilé kradezi. Byla shledana Cetna
poskozeni zejména u hlavy andéla vlivem padu. Dale bylo rozpoznano mnozstvi plastickych
dopliikl  z pfedchoziho restauratorského zasahu, znichz nékteré maji rekonstrukéni
charakter. Celkové maji dopliky hrubsi strukturu nez povrch kamenného originalu.
Nevyhovujici jsou jak z hlediska struktury, tak barevného sjednoceni s originalem v oblasti
zad a zadni Casti kfidel andéla. BlizSi ohledani odhalilo pouze slabé fragmenty pavodnich

povrchovych uprav. Zavésny kovovy uchyt fixovany na olovo je korodovany, ale stabilni.

8.3 Sumarizace chemicko-technologického prizkumu

Na vizualni prizkum navazal prizkum chemicko-technologicky. Ten byl proveden
v nasledujicim rozsahu: Petrograficky rozbor, stratigrafie dochovanych barevnych uprav,
stanoveni obsahu vodorozpustnych soli, méfeni ultrazvukovou transmisi, méfeni
nasakavosti a zkousky plastickych a barevnych retusi.

Kromé poskozeni vzniklych padem se figura andéla nachazi v dobrém stavu. Neni
biologicky napadena. Doplhky z pfedchoziho restaurovani jsou vesmés vyhovujici a
zachované, misty v8ak poskozeny vlivem padu. Celkové maji hrub$i strukturu nez povrch
kamenneého originalu, ale nadhradu €i Upravu si Zadaji pouze na zadni ¢asti, kde jsou misty
nevyhovujici jak z hlediska struktury, tak barevného sjednoceni s originalem a proto jsou
esteticky nepfijatelné. To se tyka zad a kfidel andéla. Jemnozrnny kamen ,,maletinského
typu”” je celkové kompaktni, ultrazvukova transmise neprokazala zadné vnitfni trhliny a
podobna poskozeni zplsobena vlivem padu. Obsah vodorozpustnych soli byl zjistén

zvy$eny u anionl chloridd a pfedevSim siranu, mirné zvySeny také u anionl dusi¢nanu. U
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andéla osazeného nohama 3,5 m nad zemi se jedna o vcelku raritni zjisténi. Je mozné, Ze
priCinou zvySenych hodnot obsazenych vodorozpustnych soli jsou specifické podminky in
situ, nebo také pfedchozi restauratorské zasahy (napf. odstrafiovani povrchovych uprav
chemickou cestou, chemické €isténi depozitli, konzervace konsolidanty apod.). Kazdopadné
kvalitni kdmen vlivdm zasoleni nepodléha, coz potvrzuje vizualni i chemicko-technologicky
prazkum (méfeni ultrazvukovou transmisi) a eventuelni odsolovani by bylo pfi hydrofobné
oSetfeném povrchu ztizené o dalSi procedury. Z téchto divodd bylo rozhodnuto pamatku
neodsolovat. Ke studiu historickych barevnych uprav byly odebrany dva velice fragmentalni
vzorky, jedny z mala zbyvajicich. Studium zhotovenych nabrusl naznacuje, ze Uprava
povrchu andéla byla s nejvétsi pravdépodobnosti opakované jednotné provedena pokladkou
zlaté félie. Oba vzorky vykazuji velmi podobné usporadani jednotlivych vrstev. Pojiva byla na
bazi oleju, byla potvrzena pfitomnost bilkovin. Nasakavost kamene lihem je relativné vysoka,
v lomu velmi vysoka. Nasakavost vodou je témér nulova, coz je vliv hydrofobniho oSetfeni
predchoziho zasahu. V lomu je nasakavost vodou vyS$sSi. Porézni struktura materialu neni
nijak zasadné uzaviena. Zkousky Cc¢isténi poukazaly pfedevSim na moznost potlageni
zmydelnatélych oleju v podobé lokalnich olejovych map formou buni¢inového zabalu
s destilovanou vodou. Ciéténi vdak nebude st&Zejnim bodem restaurovani, nebot socha byla
exponovana jen nékolik mésicl a je prakticky ve stavu po restaurovani. Zkousky plastickych
a barevnych retudi naznacily nutnost pouZziti velice jemné frakce pisku, tj. slévarensky pisek
se zrnitosti 0,063 — 0,4 mm v poméru 2,5:1 s bilym cementem + pfidavek jemné& mletych

pigmentd a 3 % disperze jako zamésové vody.
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9. Koncepce a navrhovany postup restaurovani

dochovaného andéla a rekonstrukce chybégjiciho

9.1 Koncepce zasahu

Oba andélé budou osazeni zpét na Sloup Panny Marie, kde nyni nékolik let chybi a
pamatka tak neni celistva, autorlv zamér s hmotami neni naplnén a ikonografie sloupu je
neuplna. Tomuto bude podfizen restauratorsky zakrok, ktery bude zaméfen na restaurovani
dochovaného andéla, rekonstrukci chybéjiciho a na trvanlivost zasahu a zajisténi pamatky
proti naroénym klimatickym podminkam v obci.

Co se tyCe dochovaného andéla, bude navazano na predeSly restauratorsky zasah.
Budou voleny podobné, popfipadé podobné technologie. Jelikoz je andél vyjma nahlého
posSkozeni v dobrém stavu, bude se jeho restaurovani odvijet pfedevSim od poSkozeni
vzniklych padem.

Chybéjici andél bude na zakladé nashromazdéné obrazové dokumentace
rekonstrukéné vymodelovan v hliné. Po konzultacich a schvaleni pamatkovym organem
bude zhotoven sadrovy model, podle néhoZz se bude nasledné vychazet pfi sekani
chybégjiciho andéla do kamene. Kamen bude zvolen tak, aby byl originalnimu materialu
podobny nejen z hlediska struktury, ale i barevného ténu. Vysekana rekonstrukéni kopie
andéla bude v zadové partii osazena adekvatnim zavésnym Cepem a jeji celek lehce
zpatinovan, aby ru8ivé nevyCnival z celku pamatky. Zavérem bude povrch hydrofobné

oSetfen, stejné jako v pfipadé ostatnich ¢asti sloupu.

9.2 Navrh restaurovani dochovaného andéla

1. Fotodokumentace a grafické zakresy stavu pred restaurovanim

2. Odstranéni poSkozenych a nevyhovuijicich tmell

3. Cisténi — zb&zné suché, mokré s pouzitim nizkotlakové regulované pary, zabalem
s destilovanou vodou

4. Lepeni odlomené hlavy — spoj bude zajistén menSim nerezovym Cepem, lepeno bude
dvousloZkovym epoxidovym lepidlem

5. ZavéSovaci nosny Cep v zadove partii bude v okoli ocistén a antikorozné oSetfen

6. Ukotveni nerezovych kotvicek pro vystupujici doplfiky

7. Namodelovani chybéjici modelace v hliné — vlasy, kfidlo, palce u nohou

8. Plasticka retus mineralnim tmelem

9. Zabrous$eni hrubych doplnkl z predeslého zasahu

10. Barevna retus pigmenty rozpusténymi v lihu

11. Fixaéni nastfik organokfemicitym zpeviovaem kamene
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12. Hydrofobni nastfik prostfedkem na bazi oligomernich siloxanu

* 13. Osazeni zpét na Sloup Panny Marie

9.3 Navrh rekonstrukce chybégjiciho andéla

1. Namodelovani andéla na nosné leSeni na zakladé shromazdéné fotodokumentace

2. Zaformovani do tzv. ,,ztracené formy’" — sadrove

3. Umisténi nerezového zavésného Cepu dovnitf formy

4. Zhotoveni odlitku sadrového modelu

5. Povrchova korekce struktury modelu

6. Povrchova korekce barevnosti modelu

* 7. Odzkouseni modelu in situ, na misté uréeni

* 8. Zhotoveni sekané kopie v kameni (hoficky piskovec) tzv. ,,te¢kovaci metodou™

* 9. Barevna korekce v zajmu integrace s celkem pamatky — pigmenty rozpusténymi v lihu
* 10. Hydrofobizacni nastfik prostfedkem na bazi oligomernich siloxanu

* 11. Osazeni na Sloup Panny Marie v Ryzovisti

*V dal$i etap& mimo bakalafskou praci
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10. Postup prace

10.1 Postup prace pfri restaurovani dochovaného andéla

10.1.1 Cisténi

V ramci Cisténi doslo nejdfive k odstranéni poskozenych a nevyhovujicich tmeld, jakoz
i silikonu okolo zavésného €epu. Nasledovalo zbé&zné suché Cisténi, které bylo posléze
doplnéno mokrym za pouziti nizkotlakové regulované pary. DalSi fazi procesu Cisténi byl
buni¢inovy zabal s destilovanou vodou, jehoz cilem byla redukce map zmydelnatélych olejd,
které maji puvod v historickych povrchovych Upravach. Proces nebyl uspésny celoplosné
s ohledem na o3etfeni povrchu sochy z minulého restaurovani, potladil vSak mnoZstvi téchto

esteticky rusivych rezidui.

10.1.2 Lepeni

Vlivem padu meéla socha odlomenou hlavu v oblasti krku. Styéné plochy byly
navrtany na stfedu k pouziti zajiStovaciho ¢epu. Ten je nerezovy, neprofilovany, o priméru 6
mm, zapustény pfiblizné 80 mm do kazdého otvoru. Lepeno bylo dvousloZzkovym
epoxidovym lepidlem. Tomu byl ponechan dostateény €as na vytvrzeni pfi stazeni kurtami

pro pfesné dosednuti styénych ploch.

10.1.3 OsSetieni nosného ¢epu
Cep v podobé zavéSovaciho oka umisténého v zadech andéla, kotveny hloubkové na
olovo, byl impregnacné oSetfen natérem inhibitoru koroze a pozdéji dvéma natéry hnédé

antikorozni barvy kombinujici zakladovou i vrchni ochrannou funkci.

10.1.4 Plastické retuse

Na chybgjici mista byla do pozadovanych tvarl nejprve namodelovana sochafska
hlina, pro ujasnéni modelace doplfiovanych mist.

K dopInéni chybéjicich hmot autentické modelace byla pouzita mineralni plasticka
smés, obsahujici jemny slévarensky pisek se zrnitosti 0,063 — 0,4 mm v poméru 2,5 : 1
s bilym cementem + pfidavek praskovych jemné mletych pigmentl a 3 % disperze jako
zamésové vody. VySe doplhiovana mista (palce u nohou, prameny vlasu) byla opatfena
navrtanim zajiStovacich nerezovych kramli¢ek, lepenych dvouslozkovym epoxidovym
lepidlem. Plasticky tmel byl nandSen ve vétSi nez nutné vrstvé na provihéeny a 3 % disperzi
podetfeny povrch. Doplnéna mista byla po 24 hodinach zabrouSena do pozadované

modelace. Po dobu 48 hodin od naneseni byla smés udrzovana zavihéena.
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Vyspravky predchoziho zasahu mély celkové hrub3i strukturu nez povrch kamenného
originalu. Ta byla eliminovana celoploSné mirnym zabrouSenim, beze zmén modelace.
Modelace doplikd palci u nohou respektovala modelaci pfedchoziho restauratorského
zasahu, v némz maji pavod doplnky celych plosek.

Cilem plastickych retusi bylo provést plastické dopliky vhodné jak fyzikalnimi
vlastnostmi, tak zrnitosti, ale i barevnosti. Ta byla sméfovana co nejblize autentickému

povrchu, pfesto vSak ve svétlejSich Fadech a chladnéjSim nadechu.

10.1.5 Barevné retuse
Barevné retuSe mély dva cile — nové provedené plastické dopliiky a mista
autentického povrchu s poSkozenim, &i zabrousenych doplfikd z pfedchoziho restaurovani.
Barevné retuse byly omezeny vyhradné na tyto plochy a nezasahly do autentického celku.
VSe bylo retuSovano jemné mletymi pigmenty rozpusténymi v lihu. Pouzitymi pigmenty

byly révova Cerfi, umbra hnéda pfirodni a okr tmavy.

10.1.6 Fixaz
RetuSovany povrch sochy byl zafixovan lehkym jednovrstvym nastfikem

organokiemicitého zpevhiovace kamene.

10.1.7 Hydrofobizace

Hydrofobiza¢ni oSetfeni nebylo nutné v daném pfipadé provadét az pfi osazovani.
K lehkému jednovrstvému nastfiku, zejména u plasticky a barevné retuSovanych mist, byl
pouzit prostfedek na bazi oligomernich siloxant. Hydrofobizaéni ochrana z pfedchoziho
restaurovani byla dosud témérf plné pusobici.

Zvoleny prostfedek navazal na technologii pfedchoziho restaurovani, stejné jako

v pfipadé fixaze retusi.

10.2 Postup prace pfi rekonstrukci chybéjiciho andéla

10.2.1 Modelovani

Na nosnou konstrukci, zhotovenou k danému ukolu, byla uchycena kostra budoucich
objem(, tvofena draty a dfivky. Na ni byla nanesena ¢ast hmoty sochafské hliny a
ponechana k zatuhnuti. Posléze byl pfi studiu dochovaného andéla a shromazdénych
fotografii chybéjiciho andéla tento vymodelovan. Jeho zakladni rozméry byly pfenaseny
z dochovaného andéla. V pribéhu modelovani byly zkou$Seny a konzultovany mnohé

varianty podob ne zcela jasnych pasazi, jako jsou ruce, chodidla, ¢asti drapérie, zadové
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kfidlo, nebo také vlasy. Mnoho detaild bylo odvozeno od studia dochovaného andéla a

vlastni invence podfizené vemi ohledy ukolu.

10.2.2 Formovani

Nasledovalo formovani do tzv. ,,ztracené formy’ v sadfe. To probihalo nejdfive
rozdélenim vymodelovaného andéla ¢asteCnym zasouvanim pomocnych pliskd v fadach a
vySce pfiblizné 2 cm nad povrch andéla. Takto byl andél rozdélen na dvé zakladni ¢asti —
predni a zadni, pfiemz zadni byla jesté délena na tfi dily. Do rliznych vystupujicich mist
modelace byly napichany sirky, rovnéz vystupujici asi 2 cm, ddvodu pozdéjSi dobré
orientace o sile formy. Prvni vrstva nahozené sadry byla fidka a modfe zbarvena, pro
pozdéjSi dobrou orientaci pfi odsekavani. Ostatni vrstvy byly naneseny do potfebné tloustky
a forma byla zajisténa dratovym armovanim, na zadni strané s uchopy u jednotlivych dilu.

Forma byla nasledujiciho dne oznacena ryskami pfes jednotlivé dily a rozebrana, hlina
a délici plisky vyjmuty. OcCisténa forma byla separovana mazlavym mydlem a stearinem. Ve
spodni zadové Casti byl zvétSen otvor po stojné leSeni a v zadové partii byl umistén zavésny

nerezovy ¢ep.

10.2.3 Sadrovy model

Do jednotlivych dild formy byla metodou kaSirovani nanesena sadra. Po postupném
sestaveni a zajisténi formy doSlo k jejimu sjednoceni na sparach. Nasledovalo opakované
nalévani a vylévani sadry rozdélavané do vapenné vody, s ohledem na neZadouci pnuti,
kterému tak bylo zamezeno. Po naliti a vykrouzeni posledni sadry byla formé s modelem
ponechana doba na vytvrdnuti.

,Ztracena forma’’, ur€ena k jednomu pouziti, byla odsekana a zustal sadrovy model
andéla. Ten byl plasticky vyspraven kratce michanou sadrou, v€etné zaslepeni nalévaciho

otvoru, a ponechan procesu vysychani.

10.2.4 Povrchové upravy

Bily sadrovy model se stopami po modelaci prsty a sochafskymi Spachtlemi byl
nejprve misty lehce zabrouSen a pak jemné opiskovan mikropiskovackou. Tim bylo
dosazeno struktury bliz§i kamennému materialu.

Nasledné probéhla barevna retus jemné mletymi pigmenty ve vodé. Pouzitymi
pigmenty byly révova €erfi, umbra hnéda pfirodni a okr tmavy. Retu$ v kombinaci s abrazivni
metodou méla za cil pfiblizit se celkovym vyznénim hofickému piskovci, z néjz bude pozdéji

sekana rekonstrukéni kopie andéla.
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11. Pouzité technologie a materialy

Dochovany andél:

Ciéténi — kamenické naradi, skalpel, Stétec, nizkotlakova vodni para, kartacek, praskova
celuléza — bunicina Arbocel BC 200 (Rettenmair und Soehne), demineralizovana voda
Lepeni — vrtacka, nerezovy neprofilovany ¢ep 6 x 80 mm, lepidlo dvouslozkové epoxidové
Epoxy 1200 (KM Plus spol. s.r.o.)

OSetfeni nosného Cepu — Stétec, inhibitor koroze Sika FerroGard 903 (Sika CZ s.r.0.), hnéda
antikorozni samozakladova barva Alkyton (Rust Oleum Netherlands B.V.)

Plastické retuSe — socharska hlina, vrtatka, nerezové kramlicky, dvousloZkoveé epoxidové
lepidlo Akepox 2030 (Akemi Nurnberg), restauratorské Spachtle, slévarensky pisek se
zrnitosti 0,063 — 0,4 mm (Sklopisky Stfele¢), cement Dansky superbily - Aalborg white
(Aalborg Portland A/S), praskové jemné mieté pigmenty (Deffner & Johann spol.s.r.o.),
disperze Sokrat 2802 A (Chemické zavody Sokolov), brousek.

Barevné retuse — lih, praskové jemné mleté pigmenty (Deffner & Johann spol.s.r.0.), S§tétce
Fixaz — organokifemicity zpeviiova¢ kamene KSE 100 (Remmers), ruéni rozpraSovac
Hydrofobizace - hydrofobizaéni prostfedek na bazi oligomernich siloxanl Funcosil SL

(Remmers), ruéni rozpraSovac

Chybéjici andél:

Modelovani — improvizované pojizdné pracovisté, nosna zelezna konstrukce, draty, dfivka,
socharské Spachtle a oka, socharska hlina, fotografie

Formovani — pomocné pliSky, sirky, modry pigment, sadra Aimod LC (Saint-Gobain Formula
GmbH), mazlavé mydlo, stearin, kovovy nerezovy zavéSovaci ¢ep, Stukatérské nacini
Sadrovy model — sadra Almod LC (Saint-Gobain Formula GmbH), vapenny hydrat CL 90 - S
(Carmeuse Czech Republic s.r.0), Stukatérské nacini

Povrchové Upravy — brousek, smirky, mikropiskovacka, voda, praskové jemné mleté

pigmenty (Deffner & Johann spol.s.r.0.)
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12. Doporuéeny rezim pamatky

Po vysekani kopie chybéjiciho andéla budou andélé po osazeni vystaveni pfirodnim
vlivim i eventuelnimu pusobeni ¢lovéka. Proto se doporucuje po nékolika letech, respektive
pribézné kontrolovat stav pamatky. Priblizné po péti letech by meéla byt obnovena
hydrofobizaéni ochrana celého sloupu, ktera je zakladnim faktorem pro dobré uchovani dila

a jeho autentického povrchu.
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13. Pouzité zdroje

Martindk J., Restauratorska zprava / restaurovani sochy P. Marie Immaculaty v RyZovisti
(archivni snimky soucasti), 2003

Obec RyZovisté — LaSakova E., starostka obce, ustni informace

Seda V., Socharské remeslo, zaklady sochafského uméni, Praha 1953

Teply B., Konzervovani a restaurovani kamene, Hofice 1997

Volavka V., O soSe, Praha 1959

Zapalkova H., Jifi Antonin Heinz (1698 - 1759), disertaCni prace, archiv Filozofické fakulty

Univerzity Palackého v Olomouci, Olomouc 2008
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14. Fotodokumentace

14.1 Fotodokumentace restaurovani dochovaného andéla

Obrazek 13: Dochovany andél zpfedu, stav pfed restaurovanim
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Obrazek 14: Dochovany andél zprava, stav pfed restaurovanim

Obrazek 15: Detail poSkozeni hlavy a lomu v oblasti krku, stav pfed restaurovanim
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Obrazek 17: Detail s kamenickou znackou a zavésnym Cepem, stav pfed restaurovanim
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Obrazek 18: Dochovany andél zezadu, stav pfed restaurovanim
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Obrazek 20: Odbéry vzorkll na vodorozpustné sole do buniciny
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Obrazek 21: Detail Eepu pfi lepeni, pribéh restaurovani

b/ Ny, A4
B

Obrazek 22: Cistici zabal na odstranéni map zmydelnatélych oleji
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Obrazek 24: Namodelované plastické doplnky, pribéh restaurovani
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Obrazek 25: Cast zkousek plastickych retusi, restauratorsky priizkum

Obrazek 26: Detail plasticky doplnénych prstl pfi barevné retusi, pribéh restaurovani
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Obrazek 27: Dochovany andél zpfedu, stav po restaurovani

46



Obrazek 28: Dochovany andél zprava, stav po restaurovani

Obrazek 29: Detail poSkozeni hlavy a lomu v oblasti krku, stav po restaurovani
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Obrazek 30: Dochovany andél zleva, stav po restaurovani

Obrazek 31: Detail plasticky a barevné retuSovanych vlasu a kfidla, stav po restaurovani
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Obrazek 32: Dochovany andél zezadu, stav po restaurovani
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14.2 Shromazdéna fotodokumentace pamatky a chybégjiciho andéla

§ivi

.".
Y e ol
= k ..._ _-- =

Obrazek 33: Historicka archivni fotografie statue, pfevzato od Ak. soch. J. Martinaka
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Obrazek 34: Chybéjici andél v roce 2002 zpfedu, fotografie Ak. soch. Jindfich Martinak

Obrazek 35: Andélé v pribéhu restaurovani v roce 2002, fotografie Ak. soch. J. Martinak,
pfevzato od H. Zapalkove
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Obrazek 36: Chybéjici andél v roce 2002 zezadu, fotografie Ak. soch. Jindfich Martinak

Obrazek 37: Detail andéli na sloupu, fotografie Ak. soch. J. Martinak, vyfez
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Obrazek 39: Detail chybéjici andéla na sloupu, fotografie Ak. soch. J. Martinak, vyfez
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Obrazek 40: Chybéjici andél na sloupu, fotografie Ak. soch. J. Martinak, vyfez

54



14.3 Fotodokumentace rekonstrukce chybéjiciho andéla

Obrazek 41: Rekonstrukce chybéjiciho andéla v hliné zpfedu
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Obrazek 43: Rekonstrukce chybéjiciho andéla v hliné zezadu
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Obrazek 44: Rekonstrukce chybéjiciho andéla v hliné zpfedu
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Obrazek 45: Rekonstrukce chybéjiciho andéla, pribéh formovani

Obrazek 46: Rekonstrukce chybéjiciho andéla, sadrova forma
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Obrazek 47: Rekonstrukce chybéjiciho andéla, rozebrana a vycisténa forma, odlévani

Obrazek 48: Rekonstrukce chybéjiciho andéla, odsekavani ,,ztracené formy” s modelem
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Obrazek 49: Rekonstrukce chybéjiciho andéla, piskovani povrchu sadrového modelu

Obrazek 50: Rekonstrukce chybgjiciho andéla, opiskovany sadrovy model
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Obrazek 51: Rekonstrukce chybéjiciho andéla zpfedu
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Obrazek 52: Detail horni ¢asti andélova téla

Obrazek 53: Detail nohou rekonstrukce andéla
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Obrazek 54: Rekonstrukce chybéjiciho andéla zprava

Obrazek 55: Detail hlavy




Obrazek 56: Rekonstrukce chybéjiciho andéla zleva

Obrazek 57: Detail hlavy a rukou




Obrazek 58: Rekonstrukce chybégjiciho andéla zezadu
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14.4 Srovnani

Obrazek 59: Dochovany andél po restaurovani

Obrazek 60: Rekonstrukce chybéjiciho andéla
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15. Zakresova priloha

15.1 Legendy

Zakresy stavu dochovaného andéla pred restaurovanim

Ztraty autentické modelace

HH“““““NHH“““ m———

Praskliny

Fragmenty polychromnich uprav

Kov

Kamenicka znacka

Mista odbéru vzork(d a méreni

Petrografie

Ultrazvukova transmise

Vodorozpustné soli

Fragmenty polychromnich Gprav

Méfeni nasakavosti

IAARA

Obrazky 61 a 62: Zakresové legendy, restauratorsky prizkum
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15.2 Zakresy stavu dochovaného andéla pfed restaurovanim

Obrazky 63 a 64: Dochovany andél zpfedu a zezadu, zakresy restauratorského priizkumu
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15.3 Zakresy prizkumu dochovaného andéla

15.3.1 Mista odbéru vzorklt a méfeni

Obrazek 65 a 66: Dochovany andél zpfedu a zezadu, zakresy restauratorského prizkumu
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15.3.2 Zakresy k méreni ultrazvukovou transmisi

Obrazek 67: Schéma mist méreni ultrazvukovou transmisi
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16. Priloha — zavazné stanovisko

t :'9 | ¢
MESTSKY URAD RYMAROV

nameésti Miru 1, 795 01 Rymatov

C.j. PP 267/2009/Skol — PI
Vyfizuje: Leona Pleska/160 V Rymatove dne 10.12.2009

Ucastnici dle § 27 odst. 1 sprdvniho Fadu :
Obec Ryzovisté, IC 00296325, namésti Miru 105, 793 56 Ryzovisté

ROZHODNUTI ¢&. 28/09

Méstsky tfad Rymarov, odbor Skolstvi a kultury jako organ statni spravy na useku statni
pamatkové péle, vécné prislusny podle ustanoveni §29 odst. 2 pis. e) zakona ¢. 20/1987 Sb.,
0 statni pamatkové péci. ve znéni pozdéjsich predpist (déle jen ,,pamatkovy zédkon™) a podle
ustanoveni § 10 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad (dale jen ,spravni fad™), a mistné
prisludny dle ustanoveni § 11 spravniho fadu, po provedeném fizeni na zakladé Zadosti obce
Ryzovisteé, IC 00296325, namésti Miru 105, 793 56 RyZovisté, zastoupené starostkou Evou
Lasdakovou, o vydani zavazného stanoviska k zdméru ,Restaurovani sochy Panny Marie
Immaculaty*. parc.¢. 1787/3, k.. Ryzovisté, timto v souladu s ustanovenim § 14 odst. 1

zdkona ¢. 20/1987 Sb.. o statni pamatkové péci, ve znéni pozdejsich predpist
vydava

k zaméru ..Restaurovani sochy Panny Marie Immaculaty™, parc.¢. 1787/3, k.. Ryzoviste, coz
je kulturni pamétka zapsana v Ustfednim seznamu kulturnich pamatek CR pod rejstiikovym
Cislem 29014/8-169,

zavazné stanovisko dle ustanoveni §14 odst. 1 zikona ¢. 20/1987 Sb., o statni pamatkové
péci, ve znéni pozdéjSich predpisi:

Zimeér ,Restaurovani sochy Panny Marie Immaculaty®, parc.c. 1787/3, k.. RyZovisté, coZ

je kulturni pamdtka zapsand v Ustiednim seznamu  kulturnich pamdtek CR
pod rejstitkovim Cislem 29014/8-169, je dle ustanoveni § 14 odst. 3 pamdtkového zikona
gr:gusmg za splnéni ndsledujicich podminek:
Pred zapoCetim praci, po provedeni priizkumi bude upfesnén zplsob restaurovani
(mnozstvi dopliikt, uzity zptsob kompletace jednotlivych dilti sochy, technologie
¢isténi, odsoleni, zpevnéni atd.), ktery bude predloZen organim pamatkové péce
ke schvaleni
2. Chybgjici socha andéla bude provedena v sekané kopii, podle schvilené modelované
rekonstrukce, ktera bude piedloZena organiim pamatkové péce ke schvaleni.
Po osazeni obou putti bude zdkladné o¢isténa i socha P.Marie Immaculaty a obnovena
hydrofobiace povrchi, tak aby zrestaurovany putti nebyl vydélen z celku sousoSi,
nov¢ vytvofeny putti bude ponechan v nepatinovaném stavu (pro jeho vytvoieni bude
pouzit kamen podobné barevnosti a struktury jako original).

(V8]

71




Oduvodnéni:

Méstsky ufad Rymaifov jako organ statni spravy na tseku statni pamatkové péde, vécné
piislusny podle ustanoveni § 29 odst. 2 pis. e) pamatkového zakona a podle ustanoveni § 10
spravniho fadu, a mistné¢ pfislusny dle ustanoveni § 11 spravniho fadu, obdrzel dne
6. listopadu 2009 zadost obec Ryzoviste, IC 00296325, ndmésti Miru 103. 793 56 RyZovisté,
zastoupené starostkou Evou La$dkovou, o vydadni zéavazného stanoviska k zdméru
»Restaurovani sochy Panny Marie Immaculaty”, parc.&. 1787/3, k.i. Ryzovisté. Predmétna
plastika je kulturni pamétka zapsand v Ustiednim seznamu kulturnich pamatek CR
pod rejstiikovym &islem 29014/8-169.

V souladu s ustanovenim § 14 odst. 6 pamatkového zakona si spravni organ v fizeni vyzadal
(¢J. PP 242/2009/Skol-Pl ze dne 06.11.2009) pisemné vyjadieni odborné organizace statni
pamatkové péce — Narodniho pamétkového ustavu, tizemniho odborného pracovisté Ostrava,
Korejska 12, 702 00 Ostrava — Pivoz (dale jen ,NPU). Zadost o odborné vyjadfeni byla NPU
doru¢ena 11.11.2009. Pisemné vyjadieni NPU pod zn. NPU-381,5089/2009 ze dne
23.11.2009 bylo doruceno organu statni pamatkové péce dne 25.11.2009.

Utastnici fizeni byli vyrozuméni (€.j. 254/2009/Skol-PI ze dne 25.11.2009) o tom, Ze ve véci
byly shroméazdény podklady pro vydani rozhodnuti a byli pou¢en o skuteénosti, ze v souladu
s ustanovenim § 36 odst. 3 sprdvniho fadu maji jako uUcastnici Fizeni moZnost vyjadfit se
k podkladim pred vydanim rozhodnuti a rozhodnuti ve véci nebude vydano dfive nez po péti
dnech od dorufeni vyrozuméni. Vyrozuméni bylo uUastnikim fizeni doruceno
dne 25.11.2009, ucastnici fizeni svého prava na vyjadfeni nevyuzili.

Stavajici stav a historicky vivoj:

Barokni socha Panny Marie Immaculaty je zhotovena z piskovce. Autorem je Jifi Antonin
Heinz. Socha stoji na vysokém architektonizovaném podstavci. Socha je v mirné¢ nadZivotni
velikosti, na vysokém podstavci trojihelného ptdorysu. Podstavec je sloZzen z patky,
volutového driku s profilovou fimsou a dal§iho stupné podstavce s fimsou. kde byli umisténi
dva putti. Figura svétice stoji na zemékouli se zobrazenym d’ablem. Socha byla restaurovéna
v letech 2001-2002 ak. soch. Jindfichem Martiidkem. V neddvné dob& byl odcizen jeden
ze dvou putti, druhému byla pii pokusu o kradez ulomena hlava a je uloZen v depozitu.

Popis navrhovanych viprav:

V predlozeném restauratorském zaméru je obecné popsan navrhovany postup restaurovani:

. ...dochovana socha andéla:

Pred zapocetim praci bude proveden restaurdtorsky prizkum zaméreny na stav kamene.
Zejména bude zkoumdna vnitini soudrinost kamene, pripadné pritomnost skrytych trhlin
zpusobenych pddem. Na zdkladé vyhodnoceni prizkumu bude stanoven konkrétni postup a
technologie.

Na zdkladé vizudlniho priizkumu Ize predpokldadat tento postup praci:

Bude provedeno ocisténi od prachovych depoziti. Tmely z opravy v roce 2001 revidovdny,
pripadné nahrazeny vhodnéjsimi. Naruseny kamen bude zpevnén, pripadné budou injektovany
praskliny. Odlomené Cdsti budou slepeny. Chybéjici modelace bude doplnéna umélym
kamenem. Tmely budou vélenény do origindlu barevnou retusi.

Chybéjici socha andéla:
Bude provedena modelovana rekonstrukce na zdklade fotodokumentace a studia tvaroslovi
dochovaného andéla. Po jeho odsouhlaseni bude zhotoven sadrovy odlitek.

tel.: +420 554 254 160 http://Awww.rymarov.cz ¢.0. 1421-771/0100 1CO: 296317
fax: + 420 554 254 112 e-mail: mesto@rymarov.cz Komeréni banka Bruntal DIC: nejsme platci DPH
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Ze sadrového odlitku je mozné zhotovit bud sekanou kopii do kamene podobného origindlu,
nebo je moiné zhotovit vydusek zumélého kamene. Material a technologie zhotoveni
rekonstrukce bude zvolen na zdakladé konzultact.

Restaurdtorské a rekonstrukcni prdce budou provdadény vrdmci studia na  Fakulté
restaurovdni Univerzity Pardubice pod dozorem restaurdtorii s povolenim MKCR v souladu
se znénim zakona o pamdtkové péci. Prdce budou prubéiné konzultovdny se zdstupci
pamdtkové péce a na zavér bude preddna restaurdtorskd zprdva dokumentujici pribéh
praci...

Chranéné pamdtkové hodnoty predmétné pamdtkové zony:

S ohledem na soucasny stupeil poznani historického vyvoje pfedmétné kulturni pamatky lze
konstatovat, Ze pamatkovou hodnotou sochy spodstavcem a putti je predevsim jejich
kamenny materidl, pfipadné zlomky polychromii i stopy po plynuti asem (patina).

Podkladem pro zpracovani tohoto zavazného stanoviska byla:
- 7adost podana dne 06.11.2009 a zaevidovana na MéU Rymaiov pod ¢&. j. 40560/2009;
- vyjadfeni odborné organizace statni pamédtkové péce - Narodniho pamatkového
ustavu, uzemniho odborného pracovisté v Ostraveé, zn. NPU-381,5089/2009 ze dne
23.11.2009.

Méstsky ufad Rymatov, odbor Skolstvi a kultury, jako organ statni pamatkové péce
piedlozeny zamér na zakladé vyse uvedeného posoudil a dospél k zavéru, Ze z hlediska zajma
statni pamatkové péce na této kulturni pamatce je zamér piipustny.

Organ statni pamatkové péce ve shodé sodbornou organizaci statni pamatkové péce
konstatoval, ze socha P.Marie Immaculaty nepodstoupila od svého restaurovani v roce 2002
udrzbu. je proto nutné povrch sochy zékladn¢ ocistit a hydrofobizovat aby nemohlo dojit k
degrada¢nim procestim ohrozujicim stav sochai'ského dila. Socha byla poskozena pii kradezi
dvou soch putti. Jeden z putti byl odcizen a druhy rozbit, proto je nutné vratit oba putti na své
misto aby doplnili kompozici sochafského dila od vyznamného moravského barokniho
sochate Heinze.

Pouceni o odvolani

Proti tomuto rozhodnuti Ize podat odvolani ve lhate do 15 dnt ode dne jeho oznameni.
Odvolani se podava u Méstského ufadu Rymatov, odboru skolstvi a kultury, s potfebnym
po¢tem stejnopisu tak, aby jeden stejnopis zustal spravnimu organu a aby kazdy ucastnik
dostal jeden stejnopis. Odvolani bude postoupeno Krajskému uradu Moravskoslezského kraje
v Ostrave, odboru tizemniho planovani, stavebniho fadu a pamatkové péce k rozhodnuti (§ 81
— 86 spravniho tadu).

V¢éas podané a pfipustné odvolani ma odkladny ucinek.

/ /Y
/

)

" Be.LeonaPlesksd
vedouci odboru Skolstvi a kultury

Doruéi se:
Méstské muzeum Rymarov, ptispévkova organizace, IC75037947, namésti Miru 6, 795 01 Rymaiov

Na védomi: )
Obec Ryzovisté, [C 00296325, namésti Miru 105, 793 56 Ryzovisté

tel.: +420 554 254 160 http://www.rymarov.cz ¢.u. 1421-771/0100 IC0O: 296317
fax: + 420 554 254 112 e-mail: mesto@rymarov.cz Komeréni banka Bruntal DIC: nejsme platci DPH
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